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OZET

KUCUKLERIN EVLAT EDINILMESI

SAHIN, Onur

Sosyal Bilimler Enstitiisii
M.A., Ozel Hukuk
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. Bilge OZTAN

Kasim 2013, 127 sayfa

Bu c¢alismanin amaci; kiiciiklerin evlat edinilmesi miiessesesini yasalarimiz
ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin kararlar1 cercevesinde ele alarak incelemek
ve kiiciiklerin evlat edinilmesiyle ergin ve kisithlarin evlat edinilmesini

karsilastirmaktir.

Bu c¢alisma kapsaminda; genel olarak evlat edinme, kiigiiklerin evlat
edinilmesinin sartlar1 ve kiiciiklerin evlat edinilmesinin hiikiim ve sonuglar1 iizerinde

durulmustur.

Evlat edinme, soybaginin kurulmasi yollarindan birisidir. Bunun yaninda
evlilik, tanima ve babalik hiikmii gibi yollarla da soybag iliskisi kurulabilmektedir.
Evlat edinmenin digerlerinden farki; kurulan soybaginin kan bagina degil, mahkeme
kararina dayanmasi ve yapay soy bagi olmasidir. Eski zamanlardan beri, ¢esitli
hukuk sistemlerince kabul olunmus ve 0Ozel diizenlemelere tabi tutulmus evlat
edinme miiessesesi, Tlirk Hukukuna ilk olarak, 743 sayili eski Tiirk Medeni Kanunu
ile girmistir. Bu miiessese, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile yeniden

diizenlenmistir.

Uzerinde c¢alismis oldugum kiiciiklerin evlat edinilmesi miiessesesinin en
onemli amaci korunmaya muhtag ¢ocuklar1 korumak ve aile ortaminda yetismelerini

saglamaktir. Zira evlat edinmenin en énemli ve olmazsa olmaz sart1 evlat edinilen
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kiiciglin yararina olmasidir. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu bunun diginda da
bir¢ok sart aramistir ve bu sartlar tez icerisinde detayli bir sekilde izah edilmistir.
Bunun yaninda ayrica evlat edinme gerceklestikten sonra ortaya ¢ikan hiikiim ve

sonuglarda anlatilmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Evlat edinme, Kosullar, Hiikiim ve Sonug¢lar



ABSTRACT

ADOPTION OF MiNORS

SAHIN,Onur

Graduate School of Social Sciences
M.A.,Private Law
Supervisor : Prof. Dr. Bilge OZTAN

November 2013,page 127

The purpose of this study is to study adoption of minors within the
framework of our laws and the decisions of the European Court of Human Rights

and to compare adoption of minors with the adoption of adults and disabled children.

Within the scope of this study, the adoption, the adoption of minors, the
requirements for the adoption of minors and the effects and consequences of the

adoption of minors are the topics which were generally focused on.

Adoption is one of the way to establish paternity. In addition, a paternity
relationship may also be established through such ways that marriage,
acknowledgment and judicial declaration of paternity. What makes adoption different
from the others is that the paternity established is not based upon blood-relation but
upon a court decision and it constitutes an artifactual paternity. The concept of
adoption which has been accepted by various legal systems and has been subjected
to specific regulations since ancient times was first involved in the Turkish Law with
the old Turkish Civil Code No. 743. This concept was restructured by the Turkish
Civil Code No. 4721.
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The most important goal of the concept of adoption of minors on which |
conducted this study is to protect children in need of protection and enable them to
grow up in a family environment. For as much as, the most important and
indispensable prerequisite for adoption is that the adoption is for the benefit of the
minor adopted. Turkish Civil Code No. 4721 stipulates several other prerequisites
and these prerequisite are explained in detail within the context of this thesis.

Key Words: Adoption, Prerequisites, Effects and Consequences
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GIRIS

Evlat edinme, belirli kosullar ve usul igerisinde gergeklestirilebilen, evlat
edinenle evlatlik arasinda yapay soybagi kuran ve hakim kararma dayali olarak
kurulan bir hakimiyet tasarrufudur®. Tiirk hukuk diinyasina ilk defa 1926 yilinda 743
sayili eski Tiirk Medeni Kanunu ile giren evlat edinme miiessesesi, 01.01.2002
tarihinde yiiriirliige giren 4721 Sayili Tirk Medeni Kanunu ile farkli kosullara

baglanarak varligini korumaya devam etmistir.

Evlat edinme miiessesesi, bir taraftan kiiciigiin aile ortaminda yetisip saglikli
bir birey olarak gelismesini saglamakta, diger taraftan da ¢cocuk sahibi olmayan veya
cocuk sahibi olmasina ragmen evlat edinerek cocuk sevgisini pekistirmek isteyen
esler ile evli olmayan kisilerin bu isteklerini gerceklestirmeleri i¢in 6nemli bir amaca

hizmet etmektedir.

Cocugun zihinsel ve bedensel yonden saglikli gelisimini saglamak i¢in en
uygun ortam, ¢ocugun 6z ana babasiin yaninda yetismesidir. Fakat bazen issizlik,
6lim, bosanma, aile i¢i iliskilerin zayiflamasi1 ve ailenin kotli alisgkanliklara sahip
olmasi gibi cesitli nedenlerle kiigiigiin 6z ana babasinin yaninda saglikli bir ortamda
yetismesi miimkiin olamamaktadir. Bu gibi durumlarda kii¢lige gegici veya siirekli

olarak aile ortamini saglayabilecek olan evlat edinme akla gelmektedir.

Tezimizin konusunu olusturan “Kiigliklerin Evlat Edinilmesi” Tiirk Medeni

Kanunu’nun 305-312 maddeleri arasinda diizenlenmistir.

Tezimiz genel itibariyle dort boliimden olugmaktadir. Calismanin ilk
boliimiinde, “genel olarak evlat edinme” baglig1 altinda, evlat edinme kavrami, evlat
edinmenin hukuki mahiyeti, kiigiiklerin evlat edinilmesi ile ergin ve kisitlilarin evlat

edinilmesinin karsilastirilmasi ve evlat edinmenin tiirleri izerinde durulmustur.

! Oztan Bilge, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, Ankara-2007, s. 496.



Ikinci boliimde, “kiiciiklerin evlat edinilmesi” baslig1 altinda, kiigiik agisindan
gerekli kosullar, evlat edinen acisindan gerekli kosullar ve evlat edinmenin sekle

iliskin sartlar1 tizerinde durulmustur.

Ucgiincii boliimde, “evlat edinmenin hiikiim ve sonuglar1” baslig: altinda, evlat
edinmenin sahsi hiikiim ve sonuglari, evlat edinmenin mali hiikiim ve sonuglar1 ve

evlat edinmenin diger sonuglart incelenmistir.

Son olarak dordiincii boliimde, yokluk ve evlatlik iliskisinin kaldirilmasindan

bahsedilmistir.



BIiRINCi BOLUM

1.1. GENEL OLARAK EVLAT EDINME

1.1.1. EVLAT EDINME KAVRAMI

743 sayil1 Tirk Medeni Kanun’un da hukuki bir igsleme dayali olarak yapilan
ve evlilik i¢i soybagi iligkisinin benzeri olan nesep bagini ifade etmek igin, “evlat
edinme” (m. 253-258) terimi kullamilmusti. Onceki Tiirk Medeni Kanunu’nu
yiirtirlitkkten kaldiran Yeni Tiirk Medeni Kanununda da ayni sekilde “evlat edinme”

(m. 305-320) terimi kullanilmustr.

Doktrinde, bu nesep bagini ifade etmek i¢in “ evlat edinme” terimi yaninda
farkli terimler kullanilmaktadir. Bunlar; yapmacik, cali, suni, farazi, itibari veya akdi
nesep terimleridir. Ancak yasal terim olmasi ve giinlik dilde de yaygilagmis

bulunmasi nedeniyle “evlat edinme” terimine iistiinliik tanmnmustir?.

Yeni Tiirk Medeni Kanunumuz da, birgok iilke kanun’unda oldugu gibi, evlat
edinmenin tanimi verilmemistir. Bu konu doktrine birakilmistir. Bununla birlikte
kanuni diizenlemeler 1s1ginda evlat edinmenin; “evlat edinen ile evlat edinilen
arasinda soy bagi iliskisinin kurulmasina, ancak belirli sartlarin gerceklesmesi
tizerine verilecek mahkeme karari ile imkan saglayan bir medeni hukuk islemi”

olarak tanimlanabilmesi mumkindiir.

Kan bagindan kaynaklanan tabil soy bagindan farkli olarak, evlat edinmeye

~ 99

dayanan ve mahkeme karar1 ile kurulan soy bagi “yapay soy bag1” olarak

adlandirilmaktadir. Evlat edinme sonucu kurulan yapay soy bagi ile kural olarak,

2 Aydogdu Murat, Evlat Edinme, Izmir-2008, s. 2.



evlilik i¢i cocukla ana-baba arasinda mevcut olan iistsoy-altsoy iliskisinde oldugu

gibi, bir hukuki soy bag iliskisi ortaya ¢ikmaktadir®.

1.1.2. EVLAT EDINMENIN HUKUKI MAHIYETiI

743 Sayili Tirk Medeni Kanunu doneminde evlat edinme iliskisi, evlat
edinenin oturdugu yer sulh hukuk hakiminin izni {izerine yapilacak resmi bir senetle
kuruluyordu. Evlat edinme iligkisini kuracak resmi senet de diizenleme seklinde
noter tarafindan yapiliyordu. Evlathk iliskisini kuran resmi senet, hakimin izni

alindiktan sonra diizenlenebilmekteydi.

743 sayili Kanunun bu diizenlemesinden hareketle evlat edinmenin hukuki

niteliginin ne oldugu konusunda doktrinde farkli goriisler ileri siirtilmistiir.

743 sayil Tirk Medeni Kanunu zamaninda doktrindeki baskin goriise gore;
evlat edinme’, 6zel sekle bagh veya kendine 6zgii medeni hukuk sézlesmesidir.

Yargitay da 10.11.1954 tarihli Ictihad: Birlestirme Kararinda aym goriise katilmust1.

Azmlikta kalan diger goriisler, evlat edinmeyi bir “sart-tasarruf”, “bir akdi
temele dayanan bir miiessese” ve “ tek tarafli bir hukuki islem” olarak kabul
etmekteydi.” Fakat azmlkta kalan bu goriislerin higbirisi, evlat edinmeyi isabetli
olarak nitelendirememistir. Ozellikle evlat edinenle evlathk arasinda sozlesme
kuruluyor olmasi ve bu sézlesmenin taraflarca kaldirilabilmesi, evlat edinmenin bir
“sart- tasarruf” veya “ tek tarafli bir hukuki islem” olmadigin1 agikca ortaya

koymaktadir®,

® Demir Sevgi, Tirk Medeni Kanunu, Aile Hukuku, Ankara-2004 s. 253; Oguzman Kemal, Dural
Mustafa, Aile Hukuku, Istanbul-1998, s. 244.

* Aydogdu, a.g.e, s. 5.

> Arat Tugrul “Evlat Edinme Hukukundaki Gelismelere Toplumsal-islevsel A¢idan Bakis”, Prof. Dr.
Osman F. Berki’ye Armagan, Ankara-1977 s. 106-107; Kiligoglu Ahmet, Medeni Kanunumuzun
Aile-Miras Ve Esya Hukukunda Getirdigi Yenilikler, Ankara-2003 s. 109; Velidedeoglu Hifz1
Veldet, Aile Hukuku, Istanbul-1965, s. 345-346.

® Aydogdu, a.g.e, s. 6-7.



4721 Sayili Tirk Medeni Kanununda da eski Medeni Kanun zamaninda
oldugu gibi evlat edinmenin hukuki mahiyeti hakkinda doktrinde ¢esitli goriislere yer

verilmistir.

4721 sayilh Tiirk Medeni Kanunu ile evlat edinme kurumu soézlesmeye
dayanan bir iliski olmaktan ¢ikarilmis ve dogumu mahkeme kararina baglanmistir.
Gergekten de, evlat edinmenin seklini ve usullinii diizenleyen 315. madde evlat
edinme karariin “mahkemece verilecegini” ve “mahkeme karariyla birlikte evlatlik
iligkisinin kurulacagin1” diizenlemistir. 4721 sayili Kanun ile hakime, evlatlik
iliskisini kurma konusunda genis takdir yetkisi taninmig ve her tirlii detayli
arastirmay1 yapma gorevi yliklenmigtir (TMK. m.316). Ayrica yeni metinde eski
kanundaki 258/1 hiikkmiinden farkli olarak, evlatlik iliskisinin taraflarin anlasmasi ile
her zaman sona erdirilebilecegine iligkin hiikiim yer almamaktadir. Belirtilen

sebeplerden dolayi, evlat edinme kurumu artik bir sézlesme niteligine sahip degildir’.

Diger bir goriis, evlatlik iligkisi sadece mahkeme karariyla kurulabildiginden,
evlat edinmenin yargisal bir karar oldugunu sdylemenin daha dogru olacagini

séylemektedirg.

Doktrindeki hakim goriise gore, evlat edinme iliskisi mahkemece verilecek

bir kararla kurulabileceginden ““ medeni hukuk islemi” mahiyetindedirg.

Kanaatimizce taraflarin rizas1 gerekli ama yeterli olmayan, aile hukukundan
dogan ve mahkeme karariyla sonu¢ doguran bir iliski olan evlat edinme islemi bir bir

hakimiyet tasarrufudur.

Kiligoglu, A., a.ge., s. 109; Balkar Siiheyla, Tirk Hukukunda Evlat Edinme”, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, istanbul-2002, Say1 2, s. 238; Aydos Oguz Sadik, “Yeni
Tiirk Medeni Kanuna Gére Evlat Edinme”, GUHFD., Haziran-Aralik 2002,C. 4, Say1 1-2, s. 119;
Kaya Cengiz, Tiirk Hukukunda Evlat Edinme, Istanbul-2009, s. 4.

¥ Aydogdu, a.g.e., s. 8.

° Kiligoglu, a.g.e., s.110; Demir, s. 253; Belen Herdem, Yeni Medeni Kanun Hiikiimlerine Gore Evlat
Edinme, Istanbul-2005, s. 6.
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1.1.3. EVLAT EDINMENIN TURLERI

1.1.3.1. Tam Evlat Edinme

Bu sistemde evlathgin gercek ana babasiyla olan hisimlik iligkisi sona
ermekte ve evlat edinenle evlatlik arasinda tam bir hisimlik iligkisi dogmaktadlrlo.
Bu sistemin amaci, evlatligin asil ana babasi ile olan nesep bagini sona erdirerek,
evlatlik ile asil ailesi arasindaki tiim baglar1 koparmak ve evlatligin evlat edineni

. .. o 11
benimsemesini saglamaktir™.

Evlathigin ana babasi iliskisi tamamen koptugundan, evlatlik ve altsoyunun
evlathigin ana babasina kanuni mirasg¢iligt son bulur. Ancak, evlatlik ve altsoyu ile

evlat edinen birbirlerinin kanuni mirascilar1 olurlar?.

Tam evlat edinme sisteminde evlatlik iliskisinin hakli olarak kaldirilmasina da
miisaade edilmemektedir. Ayrica evlat edinme ile dogan hukuki sonuglarin evlat
edinilen ile evlat edinenin birlikte yapacaklar1 bir sdzlesme ile ortadan kaldirilmasina

da imkan bulunmamaktadir®®.

ABD’nin bazi eyaletlerinde, Iskandinav iilkelerinde, Isvigre, Rusya ve

ingiltere gibi iilkelerin Medeni Kanunlarinda tam evlat edinme tiiriine yer vermistir'*,

0tly, ag.e., s.18.

" Ruhi, a.ge.,s. 21.

2 Kaya, a.g.e., s. 23.

B Aydogdu, a.g.e., s. 117.
1 Aydogdu, a.g.e, s. 76.



1.1.3.2. Simirlhi Evlat Edinme

Sinirh evlat edinme sisteminde, bir taraftan evlatlik ile asil ailesi arasindaki
iliskiler smirli olarak devam ederken, diger taraftan da evlatlikla evlat edinen

arasinda simirli bir hisimlik iliskisi dogarls.

Evlat edinilen, evlat edinen ve ger¢ek ana babasinin mirasgist olma hakkina

sahiptir.

Smirli evlat edinmede, evlat edinilen ve evlat edinen aralarinda sozlesme
yaparak evlat edinmenin sonuclarini ortadan kaldirabilmektedir. Mesela evlat
edinilenin evlat edinene miras¢t olamayacagi hususunda anlasma yapabilmeleri

miimkiindiir®®.

Eski Alman hukukunda, eski Isvicre hukukunda, Meksika, Peru ve

Filipinlerde evlat edinmenin bu tiirii kabul edilmistir'’.

1.1.3.3. Karma Evlat Edinme

Evlat edinmenin bu tiiriinde, kiigiiklerin evlat edinilmesi tam evlat edinme
tiiriine, erginlilerin evlat edinilmesi ise sinirli evlat edinme tiiriine uygun olarak
yapilmaktadir. Karma evlat edinme sisteminde kiicliklerin evlat edinilmesinde, evlat
edinenle evlatlik arasinda tam bir hisimlik bag1 olusmakta iken, evlathigin gergek ana
babasiyla olan iligkisi sona ermektedir. Erginlerin evlit edinilmesinde ise; evlat
edinenle tam bir hisimlik bagi dogmamakta ve asil ana baba ile arasindaki hisimlik

bag1 da sona ermemektedir.

Fransa, Italya, Belgika ve Ispanya hukuklarinda benimsenen sistem budur?®,

15 Ruhi, a.g.e., s.2; Aydogdu, a.g.e., s. 76.
16 Atalay, a.g.e., s. 34.
7 Aydogdu, a.g.e., s. 77(NAKLEN).



1.1.3.4. Tiirk Hukukunda Evlat Edinmenin Tirua

Eski Tiirk Medeni Kanunu zamaninda hukukumuzda kabul edilen sistem
sinirli evlat edinme sistemiydi. Buna gore evlatlik ile asil ailesi arasindaki iligki
siirli olarak devam etmekte iken, evlat edinen ile evlatlik arasinda da sinirli bir
hisimlik iliskisi dogmakta idi. Boylece evlat edinme, sinirlt olarak sonu¢ dogurmakta
ve taraflar anlasarak aralarindaki bu soézlesmeyi ve evlat edinme iliskisini
noktalayabilmekteydi®®. 4721 Sayili Medeni Kanunda da siirli evlat edinme sistemi

korunmusturzo.

Bazi yazarlar® TMK’ da smirli evlat edinme sistemi benimsenmekle beraber,
tam evlat edinme sistemi ile ilgili bazi diizenlemelere de yer verildigini

savunmaktadir.

Ikinci bir goriis evlat edinme iliskisinin kanunda sayilan smrli sebepler
haricinde kaldirilamadigint ve evlenme engelinin kesin oldugunu belirtmektedir.
Ayrica evlat edinenle evlatlik arasinda hisimlik iliskisi kurulmasina ragmen, siirh
evlat edinme 6zelligi geregi, evlathigin asil ana babasiyla hisimlik iliskisinin devam
ettigini, dolayistyla yeni Tiirk Medeni Kanunu’nda, kendine 6zgili karma bir sistem

o [P o o o8 v e 22
benimsendigi ileri siirilmiistiir™.

Kanaatimce ikinci goriiste de belirtildigi gibi kanunda tam ve sinirli evlat
edinmenin izlerini tagiyan Ozellikler bulunmasindan dolayi, evlat edinmenin tiirii

“kendine 6zgii karma bir sistem”dir.

Sistemler karsilastirildiginda gerek tam evlat edinme tiirliniin gerekse sinirl

evlat edinme tiirtiniin bir takim aksakliklar igerdiginin tespit edilebilecegi, bizim

¥ Ruhi, a.g.e., s. 21-22(NAKLEN).

19 Akyiiz Emine, “Evlat Edinmeye iliskin Uluslar aras1 Sézlesmeler, Cagdas Hukuk Sistemleri ve Tiirk
Medeni Kanunu”, Prof. Dr. Hamide Topguoglu’na Armagan, Ankara-1995 s. 166-168.

2 Otly, a.g.e., s. 19.

2! Baygin Cem, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi C.VII, “Evlat Edinmenin
Sonuglar1”, Say1 3-4, 2003, s. 629.

22 Aydogdu, a.g.e., s. 78-79; Kaya, a.g.e., s. 26.



sistemimiz ise yukarida bahsedildigi gibi her iki sistemden de bir takim 6zellikler
alarak bir dl¢lide bu aksakliklar1 ortadan kaldirarak kendine 6zgili bir sistem ortaya

koymustur.

1.1.4. KUCUKLERIN EVLAT EDINILMESI ILE ERGIN VE
KISITLILARIN EVLAT EDINILMESININ KARSILASTIRILMASI

1.1.4.1. Genel Olarak

Tirk Medeni Kanunu diizenlemesinde asil olan kiigiiklerin evlat edinilmesi
olmakla birlikte ergin ve kisithlarda istisnaen evlat edinilebilmektedir. Ergin ve
kisithilarin evlat edinilmesi kiigiiklerin evlat edinilmesine gore daha zor kosullara
baglanmistir. Ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinin daha zor kosullara baglanmasi,
biinyesinde bazi sakincalar1 tagimasi nedeniyledir. Genellikle ekonomik kaygilarla,
baska kimselerin miras paylarini azaltmak ve ahlak dis1 bazi durumlar kapatmak
amaciyla kullanilan bu tiir evlat edinmelere kanun koyucu siiphe ile yaklagmistir.
Kanuni diizenleme cercevesinde ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde bir takim
sartlarin gerceklesmesinin yani sira kiicliklerin evlat edinilmesine iliskin kurallara

atif yap11m1$t1r23.

Ergin veya kisitlilarin evlat edinilmesinin kiigiiklerin evlat edinilmesine gore
daha zor sartlara baglanmis olmasi yerinde bir diizenlemedir. Zira kiiclik degilde
ergin veya kisitl bir kisinin evlat edinilmesinde bu kisinin, miras paymi azaltmak,
ekonomik kaygi veya ahlak dis1 amaglarla evlat edinilmek istenmesi ihtimali daha

yiiksektir.

TMK’nin m. 313/IIL. hiikkmiine gore, ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde,
maddede Ongoriilen sartlarinin yaninda, kiiciiklerin evlat edinilmesine iliskin sartlar

da kiyasen uygulanir. Ancak, kiicliklerin evlat edinilmesine iliskin hiikiimler,

2 Aydos, a.g.e., s. 126; Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 300; Isik, a.g.e., s. 74; Atalay, a.g.e., s. 32.



blinyesine uygun diistiigii oranda ergin ve kisithlarin evlat edinilmesinde

uygulanmali, dogrudan ve biitiiniiyle uygulanmamalidir.

Asagida da oncelikle kiicliklerin evlat edinilmesi ile ergin ve kisitlilarin evlat
edinilmesi arasindaki farklara deginilecek daha sonrada hangi hallerde ergin ve
kisithilarin evlat edinilmesinde kiigiiklerin evlat edinilmesine iligkin hiikiimlerin

uygulanacagi anlatilacaktir.

1.1.4.2. Kiiciiklerin Evlat Edinilmesi ile Ergin Ve Kisithlarin Evlat

Edinilmesinin Karsilastirilmasi

Ergin ve kisithlarin evlat edinilmesinde bir¢ok durumda kiiciiklerin evlat
edinilmesine iliskin hiikiimlere atif yapilmis olsa da bazi durumlarda kiiciiklerin evlat
edinilmesinde diizenlenmemis olup sadece ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde

uygulanacak hiikiimler vardir.

Bunlardan ilkine baktigimizda kiigiiklerin evlat edinilmesinde ana ve babanin
rizast kosulu aranmisken, ergin veya kisitlilarin evlat edinilmesinde buna benzer bir
diizenlemeye yer verilmemistir. Ciinkii ergin kisi artik kendi basina karar verebilecek
yasta olup, ana babasinin velayeti altinda degildir. Evlat edinilecek kisi kisitlanmig
ise, vesayet dairelerinin izni aranir. Tiirk Medeni Kanunun 308. maddesinin 3.
fikrasi, vesayet altindaki kii¢liglin, ayirt etme giicline sahip olup olmadigina
bakilmaksizin, vesayet dairelerinin izniyle evlat edinilebilecegini diizenlemis,
bununla birlikte, vesayet altindaki kisinin evlat edinilmesini vesayet makaminin
izninden sonra denetim makaminin da iznine baglamistir (TMK. m. 463/b.1).
Dolayisiyla, kisitlinin evlat edinilebilmesi, 6nce vesayet makami olan sulh hukuk
mahkemesinin, daha sonra da denetim makami olan asliye hukuk mahkemesinin

iznine baglidir.

Bir digeri ise, Evlat edinmek istenen kisi bakimindan da, “bedensel veya
zihinsel 6ziirlii olmak™, “kiiglikken bakilmis ve egitilmis olmak™, ya da “evlat edinen

kisiyle uzun siiredir aile halinde birlikte yasiyor olmak™ alternatif kosullari
10



Ongoriilmiistiir. TMK. m. 313’{in birinci bendine gore, bedensel veya zihinsel 6zrii
nedeniyle yardima muhtac olan bir ergin veya kisitlinin, evlat edinilebilmesi, evlat
edinen tarafindan en az bes yildan beri bakilip gozetilmesi kosuluna baglhdir, bu

bakim ve gézetimin evlat edinme aninda halen devam ediyor olmas1 aranmustir.

Kiigiiklerin evlat edinilmesinde, kiigiigiin bakim ve gozetimi i¢in 6ngdriilen
stire, ergin ve kisitlilara nazaran daha azdir. (TMK. m. 305). Kanun koyucunun,
bakim ve gdzetim siiresini ergin ve kisitlilarda bes yil, kiigiiklerde ise bir yil olarak
belirlemesinin sebebi, taraflar arasinda sosyal, kiiltiirel ve psikolojik yonden uyum
saglanip saglanamadiginin ilk halde ge¢ ikinci halde ise daha erken

anlasilabilmesidir.

Stire disinda, kiiciiklerle ergin ve kisithilarin evlat edinilmesi konusundaki bir
diger onemli fark da, kiigiiklerin evlat edinilmesinde bir yillik siire i¢inde “bakilmis
ve egitilmis” olma kosulu aranirken, ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesindeki bes

yillik siire, bakim ve egitim disindaki iliskileri de kapsayabilmektedir.

1.1.4.3. Kiiciiklerin Evlat Edinilmesine iliskin Hiikiimlerin Uygulanmasi

Kiigiiklerin evlat edinilmesine iliskin kiyasen wuygulanacak durumlar
incelemek gerekirse bunlardan ilki; evlat edinmenin kii¢ligiin yararma bulunmasi
gerektigi sartinin (TMK. m. 305/I) kiyasen ergin ve kisithilarin evlat edinilmelerinde

de aranmasidir.

Evlat edinilenle evlat edinen arasinda en az on sekiz yas farkinin bulunmasi
(TMK m. 308) sart1 erginlerin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde de uygulama alani
bulur. Yargitay®* vermis oldugu bir kararinda, “10.05.1965 dogumlu olan davaci
Siindiiz OZGUN ile dava hiikiim tarihinde ergin olan 25.06.1982 dogumlu evlat
edinilmek istenen Olcay CIVRAZ arasindaki yas farkinin on sekiz olmayip 17 yil 1

ay 15 giin oldugu dikkate alinmadan karar verilmesini” bozma nedeni saymastir.

? Yarg. 2. HD., 03.11.2003 T., 13679 E., 14770 K.(www. kazanci.com.tr); Baygin, Soybag: Hukuku,
a.g.e., s. 193.
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Yine eslerin kural olarak, birlikte evlat edinebilecekleri, eslerin evlilik siiresi
ve yasina iliskin diizenlemeler (TMK. m. 306) ile evli olmayan kisilerin otuz yasin
doldurmalar1 ile tek basina evlat edinebilecegine iligkin hiikiim, erginlerin ve
kisitlilarin evlat edinilmesinde de uygulama alani bulur. Fakat ergin ve kisitlilarin
evlat edinilmesinde evlat edinenin otuz yasin1 doldurmasi yeterli olmayacaktir. Zira
evlat edinenle evlatlik arasinda bulunmasi gereken on sekiz yas farki dolayistyla, bir
ergin veya kisitliyr evlat edinecek kisinin fiilin otuz bes yasin iizerinde bulunmasi

gerekecektir®.

Ergin ve kisitlilarin evlat edinilebilmesi i¢in ayirt etme giiciine sahip olan
ergin ve kisitlinin evlat edinmeye riza gostermesi gerekmektedir. Kisithlarin evlat
edinilmesinde; kisith ayirt etme giicline sahipse ve vesayet altinda ise, kendi rizasinin
yant sira vesayet makamlarinin da rizasinin alinmasi gerekmektedir. Erginlerin evlat

edinilmesinde ana babanin rizas1 aranmayacaktir ( TMK 308/LI1II ve TMK m. 463)%°.

Ergin veya kisith olan es, Medeni Kanun'un 307. maddesinin 2. fikrasindaki
kosullardan da, maddenin kiyasen uygulanmasi ile yararlanma hakki bulacaktir. Evlat
edinilecek ergin ve kisitli, mevcut esinin ayirt etme giiclinden siirekli olarak yoksun
oldugunu veya iki yili askin silireden beri nerede oldugunu bilmedigini ya da
mahkeme karariyla iki yili agkin siirenden beri ayr1 yasamakta olduklarin1 ve bu
nedenle esinin rizasini almasinin miimkiin olmadigini ispat etmesi halinde, evlat

edinilebilmesi i¢in esinin rizasi aranmayacaktlrﬂ.

% Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e.,s. 194
% Oztan, a.g.e., s. 498, Aydogdu, a.g.e., s. 427

2 Ataay, M. Aytekin, Esinin Evlat Edinmesine Onamini Bildirmesi Gereken Esin Ayirt Giiciinden
Yoksunlugu, IUHFD, 1973, C. XXXVI, Say1 1-4, s. 442-443.
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IKiNCi BOLUM

2.1. KUCUKLERIN EVLAT EDINILMESI

Yukarida da uzun bir sekilde bahsedildigi gibi ergin ve kisithlarin evlat
edinilmesiyle kiigiiklerin evlat edinilmesi arasinda bir takim farkliliklar soz
konusudur. Bu boliimde kiiciiklerin evlat edinilmesinde aranan sartlar detayli bir

sekilde incelenecektir.

2.1.1 KUCUKLERIN EVLAT EDINILMESINDE ARANAN GENEL
KOSULLAR

Tirk Medeni Kanunu’nda evlat edinme, kiigiiklerin evlat edinilmesi ile
erginlerin ve kisithlarin evlat edinilmesi olarak iki sekilde diizenlenmistir. Evlat
edinmede kural, kiigiiklerin evlat edinilmesiyken, istisna ergin veya kisitlilarin evlat

edinilmesidir.

Tirk Medeni Kanunu, kiigiiklerin evlat edinilmesi bakimindan, evlat
edinmenin gegici bir heves ugruna kullanilarak amacindan saptirilmasini1 6nlemek ve
evlat edinmenin beklenmeyen bir sekilde sona ermesini engellemek igin, evlat
edinilmek istenen kiiglige bir y1l bakilmis ve egitilmis olma kosulu gibi, agir kosullar

getirilmektedir®®,

Tiirk Medeni Kanunu incelendiginde bir kii¢ligiin evlat edinilebilmesinde
temel olarak ii¢ genel kosul aranmaktadir. Bunlardan ilki ve en Onemlisi evlat
edinmenin mutlaka kii¢liglin yararina bulunmasi, ikincisi evlat edinen tarafindan

kiiciige bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis olmasi, tiglinciisii ise evlat edinenin diger

% Serozan Rona, Yeni Medeni Kanun’un Cocuklara iliskin Diizenlemesi, Unal Tekinalp’a Armagan,
Cocuk Hukuku, Istanbul-2005, s. 505.
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cocuklarinin yararlarinin hakkaniyete aykir1 bir sekilde zedelenmemesidir. TMK. m.
305°teki “kiigiik” kavramin1 géz onlinde bulundurursak “ergin olmama” y1 da bu

genel kosullara dahil edebiliriz.

Evlat edinmeye iliskin kurallarda, kisiler arasinda herhangi bir (irk, din, dil,

cinsiyet vb.) ayrim yapilmayarak, esitlik¢i bir yaklasim sergilenmistir.

TMK’ nin evlat edinmenin sartlarina iliskin hiikiimlerin kesin ifadelerinden
bunlarin emredici ve sinirh sayida olduklari anlagilmaktadir. Bunun dogal sonucu
olarak taraflarin bu hiikiimlerin aksini kararlastirmast ve bu hiikiimleri degistirmesi
mimkiin olmadig1 gibi, evlat edinen ve evlatlik acisindan kanunda yazili olan

sartlardan bagkasi da aranamaz®.

Kiigiiklerin evlat edinilmesi esasa ve sekle iliskin birtakim sartlara tabii
tutulmustur. Asagida sirasiyla kiigiiklerin evlat edinilmesinin evlat edinilen kiiciik
acisindan ve evlat edinen acisindan esasa iligkin sartlarini, daha sonra da evlat

edinmenin sekle iligskin sartlar1 ele alinacaktir.

2.1.1.1. Ergin Olmama

Evlat edinmede evlatligin yasinin 6nemi bulunmamaktadir. Her yastaki kisi
evlat edinilebilecektir. Ancak belirli yasa kadar kisiler kii¢iik, belirli yasin tizerindeki
kisiler ergin olarak evlat edinilebilecektir. Yas, iliskinin kurulmasi asamasinda
taginmast gereken kosullar farlilastiracaktir. Sonugta girilecek statii agisindan yasin

onemi bulunmamaktadir. Cilinkii hiikiim ve sonuglar, diizenleyen maddeler “kiyasen”

% Akbulut Seda Kurtulus, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Araciligiyla Evlat Edinme ve
Koruyucu Aile Kurumu, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara-2011, s. 30; Yargitay 2HD. 30.06.2003 tarih,
2003/8317 E., 2003/9830 K., Yargitay 2HD. 12.04.2007 tarih, 2006/14063 E., 2007/6141 K. sayili
kararlarinda evlat edinme ehliyet ve kosullarinin kamu diizenine iligkin oldugunu belirtmistir.
(www.meseyazilim.com).
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uygulanacak olsa da aymidir™. Ancak belirli yasa kadarki kisiler kiiciik, belirli yasin

tizerindeki kisiler, ergin olarak evlat edinilebilirler.

“Kiiciik” ifadesinin, evlat edinilenin yasina gore degerlendirilmesi

gerekmektedir. Fiziksel ufaklik bu niteleme kapsamina girmemektedir.

TMK’nin 12, 13, 14, 16/1-2. madde ve fikralarinda “kii¢iik” sozciigii yer
almasina ragmen, higbirinde “kiiciik” terimi agiklanmamistir. TMK m. 28’de ise
“Kisilik, ¢ocugun sag olarak tamamiyla dogdugu anda baslar ve 6liimle sona erer.
Cocuk hak ehliyetini sag dogmak kosuluyla, ana rahmine diistiigii andan baglayarak
elde eder” denilerek, kiigiikliiglin baslangict dogum ani olarak belirlenmistir. Evlat
edinilecek kisinin evlat edinme bagvurusunun yapildigi andan evlat edinme karari
verilinceye kadar gegen siirede sag olmasi yani hak ehliyetine sahip bulunmasi
gerekmektedir. Evlat edinme iligkisinin hisimlik gibi insana 0zgii bir sonug
dogurmasi, evlat edilenin hak ehliyetine sahip olmasi1 zorunlulugunu da beraberinde
getirir. Bunun neticesi olarak da 6lmiis bir kisinin veya heniiz dogmamis ceninin
evlat edinilmesi miimkiin degildir?’l. Bu durumu TMK'min 310. maddesindeki
dogumdan itibaren 6 hafta gegcmeden rizanin verilemeyecegi diizenlemesinden de
anlayabiliriz. Yine aym: yasanin 11. maddesinde “Erginlik on sekiz yasin
doldurulmasiyla baglar, evlenme kisiyi ergin kilar” denilerek on sekiz yasin altinda

olan ve evlilik yoluyla ergin olmayan kisiler kiiciik sayllrmstlrgz.

TMK. m.12°de ise “On bes yasini1 dolduran kiiciik, kendi istegi ve velisinin
rizastyla mahkemece ergin kilinabilir” hiikkmii yer almaktadir, buna gore kendi istegi
ve velisinin rizasiyla 15 yasini doldurduktan sonra, mahkeme karariyla ergin kilinan

kiictigiin de kiigiikliik kapsamina dahil olmayacag1 ve ergin sayilacagi belirtilmistir®,

% Belen Herdem, Yeni Medeni Kanun Hiikiimlerine Gére Evlat Edinme, istanbul-2005, s. 11.
1 Aydogdu, a.g.e.,s. 131.

%2 0tlu, a.ge.,s. 23.

% 0tlu, a.ge.,s. 23.
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Ergin ve kisithlarin evlat edinilmesine baktigimizda Kanun’da aranan ilk
kistas erginliktir. Erginlik, on sekiz yasin doldurulmasiyla baslamaktadir® (TMK. m.
11). Fakat evlenme de Kisiyi ergin kilmaktadir. Bu durumda erginlik yasi, evlenme
durumunda, yeni diizenleme ile her iki cins i¢in kural olarak on yedi ve olaganiistii
sebeplerin varliginda on alt1 yasin doldurulmasina inmektedir. Erginligin kazanilma
yollarindan bir bagkas1 da, Tiirk Medeni Kanunu’nun 12. maddesinde de diizenlenen
on bes yasin doldurulmasi durumunda hakim karariyla ergin kilinmadir. Kanun’un
biitiin bu hukuki sonuglar i¢in aradig: sartlar gerceklestiginde evlenme, hakim karari
ve erginlik yasmin doldurulmasi, kisiyi hukuken ergin konumuna getirmektedir. Bu
demektir ki, anilan durumlarda, on bes, on alti ve on yedi doldurmus Kkisiler,

erginlerin evlat edinilmesi hiikiimleri uyarinca evlat edinilebilirler™.

Bir kiiciik (bebek) en erken dogumundan alti hafta sonra evlat edinme
talebine konu olabilir. Ciinkii evlatligin ana-babasinin rizasi, en erken dogumun
tizerinden alt1 hafta gectikten sonra verilebilir. (TMK. m. 310/I). Alman Medeni
Kanununda ise bu siire, 01.01.1977°de yiiriirliige giren degisiklikten once ii¢ ay iken,

degisiklikle sekiz haftaya indirilmistir®®.

Ancak kiigiik, yapilan evlat edinme bagvurusundan sonra ergin olmussa,
kosullar1 daha o©nceden yerine getirilmis olmak kaydiyla, kiigiiklerin evlat
edinilmesine iliskin hiikiimler uygulanir (TMK. m. 315). Ornegin evlat edinilecek
kiigiik, basvuru yapilip, evlat edinme kosullar1 yerine getirildikten sonra on sekiz
yasint doldurmak suretiyle ergin oldugunda, bu durum, kiicliklerin evlat edinilmesine
iligkin hiikiimlerin uygulanmasima engel olusturmayacaktir. Sonug¢ olarak, eger

kiictik, evlat edinme talebinin kabul edilebilecegi anda, ergin degilse, sonradan ergin

¥ Kiligoglu, a.g.e., s. 110.
% Belen, a.g.e., s. 13.

% Belen, a.g.e., s. 12(NAKLEN).
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olsa dahi, kiigiiklerin evlat edinilmesine iliskin hiikiimlerden faydalanmalidir®’,

Yargitay da ayn1 goriistedir™.

Iste kisinin ergin olup olmamasi onun evlat edinme kurumundan faydalanip
faydalanamayacagi agisindan degil de kiigiiklerin evlat edinilmesi hiikiimlerinin mi
yoksa erginlerin evlat edinilmesi hiikiimlerinin mi uygulanacaginin karar verilmesi

agisindan énemlidir.

2.1.1.2. Kiiciigiin Bir Y1l Siire ile Bakilmis ve Egitilmis Olmasi

4721 sayilr Tiirk Medeni Kanunu madde 305/1 de; “ Bir kiigiigiin evlat
edinilmesi, evlat edinen tarafindan bir yil stireyle bakilmis ve egitilmis olmasi sartina

baglidir.” hiikmii yer almaktadir®.

Onceki Medeni Kanun’da bdyle bir sarta yer verilmemistir. Bunun sonucu
olarak ani veya kisa bir diisiinme siiresi sonunda, ¢ogu zaman sadece duygusal
etkilerle verilen bir kararla evlat edinme islemi gerceklestirilmekteydi. Bu iligki
kurulduktan sonra, taraflarin birbirlerini 1yi tanimamis olmalar1 sebebiyle, taraflarin
ruhi acgidan problemler yasadiklari, kurulan iliskinin sagliksiz  yiiridigi

goriilmekteydi*C.

Yeni kanunun anilan hiikkmii evlat edinmede iki tarafin da saglam bir soybag:

kurmasi i¢in faydali olmustur. Bu suretle evlat edinen acisindan evlat edinilecek

% Baygin, a.g.m, s. 593; Baygin Cem, Soybagi Hukuku, istanbul-2010, .70; Otlu, a.g.e., s. 25.

% “Yargitay, kisinin ergin olup olmamasimnim evlat edinme davasmin agildigi anda degerlendirilmesi
gerektigini  diistinmektedir.”  Yargitay = 2.HD. 14.04.2004 T., 3734 E., 4755
K.(www.meseyazilim.com).

% TMK ’nin 305. maddesinin gerekgesinde; “Heniiz ergin olmayanlarm evlat edinilmelerinde, onlarimn
evlat edinen tarafindan bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis olmalar1 kosuluna baglamaktadir.
Boylece, bir kimsenin bakmadig1 ve egitimine hicbir katkis1 olmadigi herhangi bir kii¢iigii evlat
edinmesi engellenmekte ve bir ¢esit deneme siiresiyle, taraflarin birbirlerini tanimalarina da olanak
saglanmaktadir.” Gerekce i¢in bkz: ARPACI Abdulkadir, Gerekgeli Agiklamali Yeni Tiirk Medeni
Kanunu, 2. Basi, Istanbul-2002, 5.282; Atalay Kadriye, 4721 Sayili Kanun Hiikiimlerine Gore Evlat
Edinmenin Sartlar1, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara-2008, s. 39.

40 Kaya, Cengiz, Tiirk Hukukunda Evlat Edinme, Istanbul-2009, s. 28; Kilicoglu, a.g.e, s. 115; Ozmen,
Ismail, Evlat Edinme Davalar1, Ankara-2004, s. 64.
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kiictiglin gelecegine iliskin veriler toplanir. Evlat edinecek kisi a¢isindan ise, maddi
ve manevi anlamda kiiciigii saglikli bir sekilde yetistirip yetistiremeyecegine yonelik
veriler toplamr“. Dolayisiyla bu siire boyunca evlat edinen ve evlat edinilen kiigiik

birbirlerini tanima firsat1 bulacaklar ve verecekleri karar daha dogru olacaktur.

Bakma ve egitme olgusunun evlat edinme amacina yonelik olmasi sarttir.
Yargitay bir kararinda®, “Bakma ve egitme olgusunun evlat edinme amacina
yonelik olmasi zorunludur. 743 sayili Tirk Medeni Kanunu altsoyu olan kisilerin
evlat edinmesine imkan vermemekte olup 4721 sayili kanunun yiirtirliige
girmesinden onceki bakip, egitmenin evlat edinme amaciyla yapildiginin kabuliiniin

imkansiz bulunmasimin...” diyerek bu sart1 acikga ortaya koyrnustur43.

Evlat edinecek olan kisinin bir yillik bakim ve egitim siiresince aynen bir
anne baba gibi, kiicliglin beslenmesi, sagligi, egitimi ve barinmasi ile ilgilenmesi
gerekmektedir. Bakim ve egitime emek harcamak, zaman ayirmak kisiler arasindaki
iliskinin kuvvetlenmesini saglar. Insan, kendisi igin faydali oldugunu hissettigi,
yedirip igirilmesinde, biiyiitiilmesinde emek harcadigi kisiyle yasamini devam
ettirmek ister. Ayrica evlat edinenin bakim ve egitim siiresinde evlat edinilen i¢in
harcadig1 ¢aba, emek ve mesai gelecekte yapacaklarinin da gostergesi olacagindan,

Ay - n . .. .. .. 44
hakime evlat edinmeye izin verme konusunda yol gosterici olacaktir™.

Evlat edinilecek kisinin bizzat evlat edinilen tarafindan bakilmasi gerekip

gerekmedigi konusunda da doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir.

Evlat edinilecek kii¢ligiin, bizzat evlat edinen tarafindan bakilmasi gerektigini

savunan goriise gére45, evlat edinilecek kii¢ligiin sadece bakimi ve egitimi igin

4 Koéseoglu, Bilal, Aile Mahkemelerinin Isleyisi, Ankara-2005, s.312.

* Yargitay 2. HD., 16.07.2002 T., 8862 E., 9547 K. (Gengcan Omer Ugur, 4721 Sayili Tiirk Medeni
Kanunu, 2. cilt, Genisletilmis 2. baski, Ankara-2007, s. 2283).

43 Tiirkeri, Ahmet, Tiirk Medeni Hukukunda Evlat Edinmenin Hukuki Sonuglar1, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara-2007, s. 20.

a4 Aydos, Oguz Sadik, “Yeni Tiirk Medeni Kanuna Gére Evlat Edinme”, GUHFD., Haziran-Aralik-
2002,C. 4, Say1 1-2, s. 120; ATALAY, a.g.e., s. 40.

* Baygin, Kosullar1., a.g.e., s. 595.
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gerekli harcamalar1 yapmak, bakim ve egitim kosulunun saglanmasi igin yeterli
degildir. Bakim ve egitim iliskisinde evlat edinecek kisinin kiiclikle ayn1 konutta

yasamasi ve ona bizzat aracisiz olarak bakmasi gerekmektedir46.

Kiigtligiin, evlat edinen tarafindan bizzat bakilip egitilmesinin sart olmadigini
savunan goriise gore ise, evlat edinecek kisi, kiicligli kendi gdzetiminde bir baskasina
baktirip egitebilecegi gibi yani evlat edinen kisi, ¢ocugun bakimini ¢ocuk bakicisi
araciligiyla saglayabilecegi gibi bizzat kendisi de bu isi yapabilir, bunun takdiri

hakime aittir*’.

Kanaatimizce ilk goriis daha yerindedir. Zira bu sartin getirilmesinin asil

amaci evlat edinenin ve evlat edilenin birbirlerini daha iyi bir sekilde tanimasidir.

Bir yillik bakim ve egitim siiresi asgari bir siire olup, bu siirenin uzatilmasi
miimkiindiir. Fakat Medeni Kanun, durum ve kosullar gerektirdigi takdirde hakime
bu siireyi kisaltma ve kaldirma yetkisi tanimamistir. Ayrica bu bir yillik bakim ve
egitim siliresinin evlat edinme islemine bitisik olmast gerekmemektedir. Sadece
tatillerde bir arada bulunma, bos zamanlar1 birlikte degerlendirme siirekli bir iliskinin
varlig1 i¢in yeterli degildir. Ancak bunun saglik ve egitim gibi baz1 6nemli sebeplerle
kesintiye ugramasi da siirekliligi etkilemez*®. Belirli bir siire bu bakim ve egitim
iliskisi kurulduktan sonra kesinti meydana gelmis olmasi halinde, kiigiige baskalar

bakmis olsa dahi, bu kosulun gerceklesmedigi séylenemeyecektir49.

Evlat edinilecek gocuga bakim ve egitim siiresi Tiirk Medeni Kanunu’nun On
Tasarisinda iki yil olarak ongoriilmekteydi. Ancak TBMM Adalet Komisyonu, iki

yillik siireyi fazla bulmus ve bu siireyi bir yila indirmistir. isvigre’de de bu siire iki

*® Otlu, a.g.e., s. 29; Baygin, Kosullari, a.g.e., s. 594-595.
" Ozmen, Ismail, Evlat Edinmenin Kosullari, TNBHD, 15 Agustos 2007, s. 26.
*® Baygin, Soybag1 Hukuku, a.g.e., s. 143.
49 Aydogdu, a.g.e., s. 201; Ozmen, a.g.e., s. 26; Atalay, a.g.e., s. 43.
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yildi®®. Ancak 22 Temmuz 2001 tarihinde kabul edilen ve 1 Ocak 2003 tarihinde

yiiriirliige giren diizenlemeyle iki yillik siire isvicre’de de bir yila indirilmistir>.

Kiligogluna gore, kanun koyucunun kiigiiklerin evlat edinilmesinde bakim ve
gbzetme siiresini kisa tutmasinin sebebi, taraflar arasinda sosyal ve psikolojik agidan
uyum saglanip saglanmadiginin kiiciik yastaki kisiler ile daha ¢abuk anlasilmast,
kiictiklerin uzun stire bakilip gozetildikten sonra evlat edinilmemeleri halinde ruhsal

yasantilarinin olumsuz etkilenme ihtimalinin yiiksek olmasi gibi nedenlerdir®.

Tabii ki bu bir yillik siirenin yeterli olup olmadig: tartismalidir. Bir goriise
gore siirenin uzun oldugu, kiiclik ile evlat edinecek kisilerin birbirlerini daha iyi
tanimalar1 ve saglikli karar verebilmeleri i¢in bu siirenin 6 aydan 1 yila kadar olmasi

gerektigi ve bu siirenin koruyucu aile hiikiimlerine tabi tutulmasi gerektigi belirtilir*,

Diger bir goriis ise, TMK’ nin bakim ve egitim i¢in 6ngordiigii siirenin kisa
oldugunu ve bu deneme siiresinin evlat edinilecek kisinin manevi duygulari igin
yeterli olmadigin1 ve bu siire icerisinde evlat edinme kurumunun diger gayelerine

ulasamayacagim ileri siirmektedir®.

Bir yil siire ile bakilmis olma sarti, evlat edinmeye aracilik yapacak olan
makamlar tarafindan belirlenmelidir. Uygulamada, Basbakanlik Sosyal Hizmetler
Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliigiine Bagli Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigii
ile koruyucu aile ya da esler arasinda bir sozlesme yapilmakta ve bu sdzleme

dogrultusunda ¢ocugun yerlestirmesi gerceklestirilmektedir™.

%0 Aydogdu, a.g.e., s. 182(NAKLEN); Belen, a.g.e., s. 49(NAKLEN).
* Aydogdu, a.g.e., s. I82(NAKLEN).

%2 Kiligoglu, a.g.e., s. 111.

5 Ruhi, a.g.e., s. 24; Aydogdu, a.g.e., s. 184.

> Koseoglu, a.g.e., s. 312; Saleh, Muhsen, Tiirk Hukukunda Kiigiiklerin Evlat Edinilmesi, Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara-2009, s. 36-37.

% Ruhi, a.g.e, s.24; Sayita, Sevgi Usta, Tiirk Hukukpmda Cocugun Koruyucu Aile (Kisi) Yanina
Yerlestirilmesi, Istanbul-1996, s. 72; SERDAR, Ilknur, “Koruyucu Aile”, Seyfullah Edis’e
Armagan, 1zmir-2000, s. 473; Kaya, a.g.e., s. 30.
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Evlat edinme bagvurusundan sonra ancak karar verilmeden 6nce davaci dliirse
veya temyiz kudretini kaybederse TMK’ nin aradigi asgari bakim ve egitim siiresi
sart1 gerceklesmis ise kanunca aranan diger sartlarin da varligi halinde dava kabul
edilebilecektir (TMK m. 315/2). Dava tarihinden sonra kii¢iiglin resit olmasi halinde,
kiictiklerin evlat edinilmesi hiikiimlerine gore dava kabul edilecektir (TMK m.
315/3)%°.

Bakim ve egitim siliresinin tamamlanmis olmasi, evlat edinen kisiye
mahkemeye basvurma ve evlat edinme yiikiimliligii yiiklemez. Ciinkii evlat edinen,
kiigiigii, evlat edinme i¢in uygun bulmayabilir, istedigi sicakligi hissedememis
olabilir. Deneme siiresiyle amaclanan da, sonradan ortaya ¢ikabilecek sorunlara engel
olmak ve taraflarin birbirlerini tanimalarina imkan saglamaktir. Ancak evlat edinecek
kisi, hakli bir sebep olmadan veya kendi kusuru ile kii¢ligli evlat edinmekten kaginir
ise, kiicik TMK m. 24’¢ ve BK. m. 49’a gore manevi tazminat talebinde

bulunabilir®.
Bakim ve egitim siiresi;
e Cocugun evlat edinilmesi talebinin kabulii veya reddi ile

e Evlat edinme basvurusundan once cocugun, evlat edinecek kisinin veya

eslerin her ikisinin 6liimii ile,

e Evlat edinme basvurusundan once evlat edinecek kisinin veya eslerin her

ikisinin ayirt etme giiciliniin yitirmesi ile,
¢ Evlat edinmenin gergeklesmesinin olanaksiz hale gelmesi ile,

e Ana babanin 6 haftalik siire icerisinde rizalarini geri almalar ile sona erer’.

% Otly, a.g.e., s. 33.
 Kiligoglu, a.ge., s. 116.
% Aydogdu, a.g.e., s. 208; Atalay, a.g.c., s.44.
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2.1.1.3. Evlat Edinmenin Evlat Edinilecek Kii¢iigiin Yararina Olmasi

Cocuklarin yararlarinin  korunmasi ilkesi, Aile hukukunun en temel
kurallarindan birisidir. 1982 Anayasasinin 41. maddesine 07.05.2010 tarihinde
eklenen ek fikrayla “her ¢ocuk, korunma ve bakimdan yararlanma, yiiksek yararina
acike¢a aykir1 olmadikga, ana babasiyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve siirdiirme
hakkina sahiptir.” denmistir. Bu madde evlat edinenle evlatlik arasinda evlat edinme
iligkisinin kurulmasi i¢in ¢ocugun menfaatinin ne kadar énemli oldugunu ortaya
koymustur. Bu ilke genel anlamda biitiin ¢ocuklarin korunmasi baglaminda, sadece
evlilik birligi i¢inde dogan ¢ocuklar1 degil evlilik i¢i ve dis1 dogan ¢ocuklarla beraber

evlat edinilen ¢ocuklarinda tamamini kapsayan {ist bir kavram niteligindedir.

Tiirk Medeni Kanunu’na gore evlat edinmenin her durumda ve her kosul
altinda kii¢iigiin yararma olmas1 gerekmektedir (TMK m. 305/II). 4721 Sayili Tiirk
Medeni Kanun’u, evlat edinmede oOncelikle kiigiigiin yararin1 temel ilke olarak
benimsemistir. Maddenin gerekgesine‘r’9 baktigimiz zaman da orada bu sartin evlat

edinmenin olmazsa olmaz sart1 olarak belirtildigini gérmekteyizGO.

Goriildugi tizere Tirk Medeni Kanun’u kiiciigiin yararim1 6n planda
tutmaktadir. Ayni sekilde kii¢iiglin yarar1 Milletleraras1 sozlesmelerde de 6n planda
tutulmaktadir. 24 Nisan 1967 tarihli Cocuklarin Evlat Edinilmesine Dair Avrupa
Sozlesmesi'nin 8. ve 9. maddelerinde evlat edinmeye karar verilmeden dnce, evlat
edinme kararinin gercekten cocugun yararina uygunlugunun belirlenmesi igin
arastirma yapilmasii 6ngérmiis, bu arastirmanin hangi hususlara iliskin olacagi ve

ne sekilde yiiriitiillecegi meseleleri kapsamli olarak diizenlenmistir®:.

* TMK’nin 350/II. Maddesinin gerekcesinde: “Maddenin ikinci fikrasinda, evlat edinme isleminin
olmazsa olmaz bir kosulu olarak, bu igslemin kii¢ligiin yararina olmasi gerektigi belirtilmektedir.”,
Gerekee i¢in bkz: Arpact, a.g.e., s. 283.

% Demir, Sevgi, Tiirk Medeni Kanunu, Aile Hukuku, Ankara-2004, s. 259.

8! Tiryakioglu, Bilgin, Cocuklarin Korunmasma iligkin Milletleraras: Sézlesmeler ve Tiirk Hukuku,
Ankara-2000, s. 28(NAKLEN).
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Evlat edinmenin kii¢iigiin yararina olup olmadigi, kii¢ligiin i¢inde bulundugu
hayat sartlar1 ile ilerideki tahmini sartlarinin karsilastirilmast ile belirlenir®’. Bu
anlamda evlat edinenin ve evlathgin saglik ve ekonomik durumlari, yaslar,

kisilikleri, sosyal durumlar, kiiltiir seviyeleri, manevi inanglar dikkate alinmalidir.

Kiigiigiin yarar1 kavrami, evlat edinen kisinin kendi cocuklar1 ile de
baglantilidir; evlat edinen kimsenin, kendi ¢ocuklari ile evlat edinilecek kiigiige ayni
sekilde davranabilmesi, her iki tarafin yararlarin1 dengeleyebilmesi, diger ¢ocuklarin
kiigiige kars1 1limli ve hosgoriilii olabilmeleri kii¢liglin yarar1 agisindan dnemlidir®.
Bu bakimdan TMK’nin 316. maddesinin 3. fikrasina gore, evlat edinenin altsoyunun

evlat edinme ile ilgili tavir ve diisiinceleri de dikkate alnir®.

Kiiciiglin yarar1 kavraminin igeriginin belirlenmesi zordur®. Kii¢iigiin yarari
kavrami soyut ve hukuki olmayan bir kavramdir. Burada evlat edinmenin kiigligiin
yararina uygun olup olmadigini takdir edecek kisi hakimdir. Ancak takdir yetkisinin
kullanilmast hususunda kesin ol¢iitler konulmasi1 dogru degildir. Hakim, her somut
olayda, taraflarin iliskilerini, gocugun bedensel ve sosyal gelisimine iliskin sartlarini
dikkate alarak sonuca varmali ve evlat edinmede kii¢iigiin yararimin olup olmadigin
ayrintilar1 ile tespit etmelidir. Bu konuda kendisine genis bir takdir yetkisi
taninmustir™. Fakat bu takdir yetkisini gerekceleri ile kararina yans1tma11d1r67. TMK
316/2. maddesinde de hakime yardimci olmak i¢in sonucun ¢ocugun yararina olup
olmayacagina yonelik arastirma yapilirken hangi hususlara bakilacag: belirtilmistir.

Bu maddeye gore hakim evlat edinmenin kii¢iigiin yararma olup olmadigini

%2 Belen, a.g.e., s. 52-53.
% Aydogdu, a.g.e., s. 158.
% Otlu, a.g.e., s.35.

6 « Evlat edinmeye, ancak esashi sayilan her tirlii durum ve kosullarin kapsamli bigimde
arastirtlmasindan, evlat edinen ile edinilenin dinlenilmelerinden ve gerektiginde uzmanlarin
gorliglinlin alinmasindan sonra karar verilir. Arastirma 6zellikle evlat edinen ve edinilenin kisiligi
ve sagligi, karsilikli iliskileri, ekonomik durumlari, evlat edinenin egitme yetenegi, evlat edinmeye
yonelten sebepler ve aile iligkileri ile bakim iligkilerindeki gelismelerin agiklifa kavusturulmasi
gerekir..." Yargitay 2. H.D., 01.12.2010 T., 2009/16598 E., 2010/20011 K. (UYAP).

% Belen, a.g.e., s.53.

®" Dural Mustafa/ Ogiiz Tufan/ Giimiis M. Alper, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt III, Aile Hukuku, Istanbul-
2008, s. 289.
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degerlendirirken, 6zellikle evlat edinen ile edinilenin kisiligi ve sagligina, karsilikli
iligkilerine, ekonomik durumlarina, evlat edinenin egitme yetenegine, evlat edinmeye
yonelten sebeplere ve aile iligkileri ile bakim iligkilerindeki gelismelerine dikkat
etmelidir. Hakim bu konuda arastirmasini yaparken ilgili kurum ve kuruluslarin bu
konudaki yazili goriislerinden yararlanabilecektir. Hakim gerekli goriirse, Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumunun uzman personeline psiko-sosyal inceleme
ve arastirma yaptirabilecegi gibi, cocuk mahkemelerinde veya diger kamu kurum
veya kuruluslarinda ¢alisan psikolog, sosyolog ve pedagoglari da bilirkisi olarak®®

gorevlendirebilir.

Evlat edinecek kisiye kiicliglin evlatlik verilmemesi gereken bazi durumlara
bakarsak; kiicliglin egitim ve bakimina zaman ayiramayacak durumda olmasi, koti
bir naminin bulunmasi, ahlaki bozukluklarinin olmasi veya zayif ve otoriteden
yoksun olmasi, agir hasta, yasl veya kimsesiz olmasi nedeni ile kendisine bakacak
birini evlat edinmek istemesi durumundaki gibi kiicligiin yarar1 sartinin
gerceklesmemesi séylenebilir69. Evlathigin, kendisini evlat edinecek aile yaninda
fiziki yonden gelisimi de giivenli olmalidir. Cocuga, yeterli beslenme, sartlara uygun
giyinme, temiz ve saglikli bir viicut bakimi igin gerekli her sey saglanabilmelidirm.
Bu durumlarda evlat edinilecek cocugun yarar sarti gergeklesmedigi i¢cin hakimin

evlat edinmeye karar vermemesi gerekmektedir.

Alman hukukunda kiiciiklerin evlat edinilmesi, evlatlik alinacak c¢ocugun
yararina hizmet ettigi 6l¢lide miimkiindiir. Aynm: sekilde Fransiz hukukunda da evlat
edinmenin kii¢liglin yararina olmasi sartt aranmaktadir. Fransiz hukukuna gore,

ozellikle evlat edinecek kisinin iyi ana-baba olmalar1 gerekir. Evlat edinecek kisinin

% Yargitay 2. HD. , 17.11.2003 T., 14702 E., 15706 K. sayili kararinda; “... Gerektiginde uzmanlarin
goriisiiniin alinmasindan sonra karar verilir...” ifadesine yer vermistir. (Aydogdu, s. 1160); ARAT
Tugrul, “Evlat Edinme Hukukundaki Gelismelere Toplumsal-islevsel Ag¢idan Bakis”, Prof. Dr.
Osman F. Berki’ye Armagan, Ankara-1977, s. 147; AKYUZ Emine, “Evlat Edinmeye Iliskin
Uluslar aras1 Sozlesmeler, Cagdas Hukuk Sistemleri ve Tiirk Medeni Kanunu”, Prof. Dr. Hamide
Topguoglu’na Armagan, Ankara-1995, s. 163.

% 131k, Mehmet, Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine Gore Evlat Edinme, Ankara-2005 s. 38.

" Ozugur, A. ihsan, Agiklamali-igtihatli Velayet, Vesayet, Soybagi ve Evlat Edinme Hukuku, Ankara-
2002, s. 246; Tirkeri, a.g.e., s. 25.
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akil hastasi, alkol ve uyusturucu bagimlisi olmasi halinde, cocugun yararina aykiri

< - . 7
olacagindan evlat edinme karar1 verilemez'".

Evlat edinme hakkindaki tiim sartlar gerceklesmis olsa dahi, hakim evlat
edinilmesinin kii¢iigiin yararina aykiri oldugu sonucuna varirsa evlat edinmeye karar
vermemelidir’®. Kanaatimizce basta kii¢iigiin menfaati sartinin ve bunun yaninda
diger sartlarin gerceklesmesi durumunda ise hakim artik evlat edinmeye karar

vermelidir.

2.1.1.4. Evlat Edinenin Diger Cocuklarimin Yararlarinin Hakkaniyete

Aykir Bicimde Zedelenmemesi

743 sayili Medeni Kanun’da diizgiin soybagli altsoyu bulunan kisinin evlat
edinmesi miimkiin degildi (OMK. m. 253). Zira 743 sayili Medeni Kanun, gocuk
sahibi olmayan ana ve babalarin ¢ocuk hasretlerini gidermeleri amacini 6ngdrdiigi
icin sahih nesepli altsoylar1 olanlarin evlat edinmelerine imkéan vermemistir’>.
Yargltay74 da sahih nesepli altsoyun bulunmamasi kosulunu kamu diizenine iligkin
saymakta ve altsoyun evlat edinmeye onay vermesinin islemi gecerli hale
getirmeyecegini kabul etmistir. Bu hiikiim yeni Medeni Kanunu’nda yer almamis’
ve Tiirk Medeni Kanunu’nun 305. maddesindeki diizenleme ile kanun koyucu evlat

edinenin c¢ocuklar1 bulunsa bile evlat edinebilmesine imkan tanimistir. Ancak

! Aydogdu, a.g.e., s. 167-168.(NAKLEN).

"2 Ruhi, a.g.e., s. 41; Ornegin, evlat edinmek isteyen kisinin 6nemli bir suctan dolayr mahkumiyet
almasi, kumara veya alkole diismiis olmasi, ¢gocugun yaramaz, evlat edinenin ise fazla zayif ve
otoriteden yoksun bulunmasi hallerinde yarar sartinin gergeklesmemesi miimkiindiir ( Tekinay S.
Sulhi, Tiirk Aile Hukuku, Tstanbul-1995, s. 459.

® Baygin, Soybag1 Hukuku, a.g.e., s. 150.
" Yarg. 2. H.D., 13.10.2000 T., 10143 E., 12199 K. ( Baygin, C., Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 150)

™ Yeni Medeni Kanunu’nun ilk halinde, evlat edinenin ergin veya kisitli olan bir kimseyi evlat
edinebilmesi igin altsoyunun olmamasi gerekiyordu. Ancak 03/07/2005 tarih 5399 S.K. ile ergin ve
kisitlilarin  evlat edinilmesinde, evlat edinenin altsoyunun bulunmamast kosulu ortadan
kaldirilmistir (RG., T. 15.07.2005, S. 25876); Kaya, a.g.e., s. 32.
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cocugun varligi halinde evlat edinilebilmesi i¢in, evlat edinenin c¢ocuklarinin

yararlarinin hakkaniyete aykir1 bi¢imde zedelenmemesi sartini aramustir’,

Evlat edinenin altsoyunun bulunmasi halinde de evlat edinebilmesine izin
veren bu diizenleme, Cocuklarin Korunmas: ve Ulkelerarasi Evlat Edinme
Konusunda Isbirligine Dair Lahey Sozlesmesi’nin “cocugun kisiliginin tam ve
uyumlu olarak gelisebilmesi icin bir aile ortaminda yetistirilmesi” amaci

dogrultusunda yerinde bir diizenleme olarak kabul edilmektedir’”.

Evlat edinmek icin aranan “cocuksuzluk kosulu”, Isvicre’de 1972,
Almanya’da ise 1977 yilindan itibaren yasalardan ¢ikarilmustir’®. Béylece sadece
cocuk sahibi olamayanlarin degil, arzuladiklar1 sayida veya cinsiyette cocuk sahibi

olamayanlarin da bu yolla evlat edinebilmelerine olanak saglanmstir.

Bir kii¢iigii evlat edinen cocuk sahibi kisi veya eslerin mevcut altsoylarinin
maddi ve manevi her tiirlii yararlarinin zedelenmemesi miimkiin degildir. Zira bunun
aksini diistinmek hayatin olagan akisina aykiridir. Ayrica s6z konusu durum, miras
hukuku kaidelerine de aykirilik teskil eder. Ornegin; evlat edinme ile mevcut
cocugun miras hukuku agisindan sakli payr azalacaktir. Bu yiizden Kanun koyucu,
zedelenmenin hakkaniyete aykir1 olmamasi Olciitiinii getirerek, hiikmiin uygulama

sinirlarini da géstermistir79.

’® “Bylat edinenin gocuklarmim gikarlarmin hakkaniyete aykiri bigimde zedelenip zedelenmedigi,
evlatlik alinacak kiigiiklerin ¢ikarlariyla karsilikli tartigilarak degerlendirilmelidir. Evlat edinmede
mevcut diger ¢cocuklarin yararlar1 da géz oniine alinacak, ancak bu durum evlat edinilecek ¢ocugun
yararmin oniine gegmeyecektir. Bu yararlar miras, bakim ve egitim masraflari ile aile yapisi olarak
sayilabilir. Evlat edinmenin yasal olarak dogurdugu dogal ve zorunlu sonuglar nedeniyle, aslinda
diger ¢ocuklarin yararlarinin zedelenmesi miimkiindiir. Ancak, sadece yasal miras payimnin
azalacagindan s6z ederek, diger cocuklarin yararlarinin hakkaniyete aykirt (asir1 sekilde)
zedelendigi sOylenemez. Baska bir deyisle kanun koyucu bu sonucu hakkaniyete aykiri
gérmemektedir..” Yarg. 2. H.D. , 11.05.2010 T., 2010/1858 E., 2010/9486 K. ; Yarg. 2. H.D.,
28.05.2003 T. 2003/5824 E., 2003/5824 K. (UYAP) .

" Aytag, Mehlika, Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda isbirligine Dair
Lahey Sézlesmesi Hakkinda Inceleme, AD, Ocak-2003, Say1 14, s. 12.

"8 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 151(NAKLEN); Kiligoglu, a.g.e., s. 111(NAKLEN)
" Akintiirk, Turgut, Tiirk Medeni Hukuku, Cilt II (Aile Hukuku), istanbul-2013, s. 372.
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Evlatlik ile evlat edinen arasinda evlatlik iliskisinin kurulmasi, tabii olarak,
evlat edinenin diger ¢ocuklarinin beklenen miras menfaatini olumsuz yonde etkiler.
Ancak evlat edinenin diger cocuklari yoniinden salt miras paylarinin azalmasi,
dogrudan dogruya hakkaniyete aykir1 olarak yararlarin zedelendigini gt')stermezso.
Ancak gecim sikintis1 ¢eken, kendi ve ¢ocuklarinin bakim ve egitimini saglamakta
zorlanan veya c¢ocuklari ile yeterince ilgilenmeyen bir kimsenin, yine sadece birinci
ziimrede yer alip mahfuz hisse sahibi miras¢is1t olan altsoyunun mahfuz hissesini

ihlal etmek maksadiyla hareket eden kisilerin evlat edinmesine izin verilmemelidir®,
Zira Kanun da kétiiye kullanilan hakki korumamaktadir (TMK. m. 2/2).

Bu nedenle mevcut ¢ocuklarin ya da diger evlatliklarin ruhsal, bedensel ve
ekonomik ac¢idan 6nemli derecede tehlikeye diisecekleri anlasiliyorsa, hakim evlat
edinmeye izin vermeyecektir®®. Fakat bu tehlikeyi makul bir surette ve hakkaniyet
cergevesinde degerlendirmek gerekmektedir. Bu degerlendirmeyi yapacak kisi ise
hakimdir. Tabii ki hakim bu degerlendirmeyi yaparken her kanit ve olguyu goz
onlinde tutarak ve bunlar1 degerlendirerek dogru sonuca varabilecektir. Hakim
kararin1 vermeden dnce evlat edinecek olan kisinin altsoyunu da dinleyerek onlarin

evlat edinme ile ilgili diislincelerini de 6grenmesi gerekmektedir.

80 Dural/Ogiiz/Gilimiis, a.g.e., s. 484; Belen, a.g.e., s. 56; Kaya, a.g.e.,s. 32.
8l Ruhi, a.g.e., s.28; Aydos, a.g.m., s. 121; Baygin, Kosullar1, a.g.e., s. 602.

82 Sipka, Siikran, 4721 Sayili Tirk Medeni Kanununu Evlat Edinmeye iliskin Hiikiimlerinin
Incelenmesi, [UHFM, C LVII, Say1 1-2, Istanbul-1999, s. 309; Akbulut, a.g.e., s. 35.
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2.1.1.5. Tigililerin Rizasi

2.1.1.5.1. Kiiciigiin Rizas1

2.1.1.5.1.1. Ayirt Etme Giiciine Sahip Olan Kii¢iigiin Rizasi

Evlat edinme kurumunun amaci, kiiciige ana baba iligkileri kurabilecegi,
mutlu olabilecegi bir aile ortam1 sunmak olduguna gore bu konuda kiigiigiin istekleri
onemlidir. Bu nedenle, ayirt etme giiciine sahip olan, iyiyi kotiiden ayirabilen bir
kisinin kendi hayat1 hakkindaki bu 6nemli degisiklige onay vermesi gerekmektedirsg.
Bu durum Tiirk Medeni Kanun'un 308. maddesinin ikinci fikrasinda agik bir sekilde
“ayirt etme giiciine sahip olan kiicik rizasi®® olmadikca evlat edinilemeyecegi”
seklinde diizenlenmistir. Buna gore, ayirt etme giiciine sahip kiigiik, eger evlat
edinilmeye riza gostermez ise, diger biitiin sartlar gerceklesmis olsa dahi evlat
edinilemeyecektir. Goriildiigii lizere ¢ocugun rizasina iligkin hiikiim ve diizenlemeler

emredici niteliktedir®®.

Evlat edinme konusunda gosterilecek riza kisiye siki bigimde bagli bir hakkin
kullanilmasi niteliginde oldugundan, bu rizanin bizzat evlat edinilecek kisi tarafindan
gosterilmesi gerekmektedir%. Bu riza yasal temsilcinin iznine tabi degildir. Aym
sekilde bu rizay1 vermek tizere iradi temsilci atanmasi da s6z konusu olamaz. Bu
durum cocuklarla ilgili milletleraras1 sozlesmelere de uygundur. Gergekten de,

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Soézlesme’nin 12/ maddesinde,

8 Aydos, a.g.m., s. 123.

8 Ayn1 Kanunun 308'inci maddesinin ikinci fikrasindaki "ayirt etme giicline sahip olan kiiciik, rizasi
olmadik¢a evlat edinilemez", Hiikmii geregince kiigiiklerin mahkemece dinlenmeleri, ilkdgretim
caginda olmalar1 nedeniyle ayirt etme giicline sahip olup olmadiklar1 gozlenerek evlat edinilmeye
riza gosterip gostermediklerinin sorulmasi gerekirken, 07.05.2008 tarihli durusmaya da katildiklar1
halde beynlar1 alinmadan davanin kabuliine karar verilmesi usul ve yasaya aykirt bulunmustur.
Yargitay 2. H.D., 30.11.2010 T., 2009/ 16483 E., 2010/19941 K. (UYAP) .

8 Koseoglu, a.g.e., s. 314; ipek Ali ihsan, Genel Bosanma Sebepleri, Ankara-2008, s. 518
8 Serozan, a.g.e., s. 226; Akintiirk, s. 376.
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goriislerini olusturma yetenegine sahip cocugun, kendini ilgilendiren her konuda
goriislerini  serbestce ifade etme hakki oldugu belirtilmistir”. Bahse konu
S6zlesmenin 12/I1. Maddesi ile de taraf devletlere, cocugu etkileyen herhangi bir adli
veya idari kovusturmada, ¢cocugun dogrudan dogruya veya bir temsilci vasitasiyla
dinlenilmesi  yoniinde, usule iligkin diizenlemeleri yapma yiikimliligi

getirilmigtir®.

Kiiciigiin evlat edinme hususunda ayirt etme giiciine sahip olup olmadiginin
belirlenmesinde kesin bir yas sinirinin verilmesi miimkiin degildir. Nitekim Medeni
Kanun da yasmin kiiciikliigli veya kanunda gosterilen sebeplerden biriyle akla uygun
bicimde davranma yeteneginden yoksun olmayan herkesin, ayirt etme giiciine sahip
oldugu agiklandig1 halde yas belirtilmemistir (TMK m.13). Bu sebeple her somut
olaya gore, kii¢iigiin ayit etme giiciiniin bulunup bulunmadigi degerlendirilmelidirsg.
Alman ve Fransiz kanunlari ise, ayirt etme gliciiniin tespiti agisindan bir yas
siirlamast ongdrmiistiir. Alman hukukuna gore, evlat edinilecek kiigiik, on dort
yasint doldurmussa evlat edinmeye riza gdstermis olmalidir. Fransiz hukukunda ise

eger kiiclik 13 yasini doldurmusgsa onun rizasi aranmaktadir®.

Icisleri Bakanlhg, Niifus ve Vatandashik Isleri Genel Miidiirliigii niin
22.05.1995 tarihli, 10995 sayili ve 1995/10 numarali genelgesinde, 15 yasindaki
kiictiklerin ayirt etme giiciine sahip olduklar1 kabul edilmektedir. Ancak uygulamada
hakim kii¢iigii, resmi bir saglik kurumuna sevk ederek, ayirtim giiciine sahip olup
olmadig1 konusunda kurul raporu aldirmaktadir®™. Hakimin kendisi bu durumu rapor

aldirmadan belirleyememektedir.

Evlat edinilecek cocugun rizasinin sekli konusunda kanunda herhangi bir

diizenleme bulunmamaktadir. Burada 6nemli olan ¢ocugun her tiirlii etkiden uzak

87 Tiirkeri, a.g.e., s. 25.

8 Tiirkeri, a.g.e., s. 26.

8 Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 488; Aydogdu, a.g.e., s. 134; Ruhi, a.g.e., s. 34.
% Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. I69(NAKLEN).

% Ozmen, a.g.e., s. 31; KAYA, a.ge., s. 33.
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olmasi ve kendi iradesiyle hi¢bir zorlama olmadan kararin1 vermesidir. Evlat edinme
davalarinda hakim, evlatlik olacak ¢ocugu, resmi bir saglik kurumuna sevk ederek
ayirt etme giicline sahip olup olmadigina dair kurul raporu aldirmalidir®. Rapor
aldirilmadan hakim, ¢ocugun durumunu, hal ve davranislarina, verdigi cevaplara
gore belirleyemez. Ayirt etme giicline sahip oldugu resmi raporla anlasilan kiigiigiin,

hakim tarafindan bizzat dinlenilmesi zorunludur.

Ayirt etme giicline sahip olan kiigiik, evlat edinilmesi hususunda verdigi

n . . . ... 03
rizay1, evlat edinme karar1 verilene kadar geri alabilir™.

2.1.15.1.2. Ayirt Etme Giiciine Sahip Olmayan Kiiciigiin Rizasinin

Aranmamasi

Ayirt etme giliciine sahip olmayan kiicliglin evlat edinilmesinde kanuni
herhangi bir engel yoktur. Bununla birlikte evlat edinilecek kisinin ayirt etme giicline
sahip olmamasi durumunda rizasinin aranip aranmayacagina iliskin kanunda agik bir

diizenleme de bulunmamaktadir®.

Ayirt etme giicline sahip olmayan kiicligiin evlat edinilmesinde TMK’nin
308/II. maddesindeki, ayirt etme giiciine sahip kii¢iigiin evlat edinilmesinde rizasinin
bulunmas1 gerektigine iliskin kuralin zit anlamindan, ayirt etme giiciine sahip
olmayanlarin rizalarinin aranmayacagi sonucu ¢ikmaktadir. Zira kii¢ligiin rizasinin
ancak ayirt etme giliciine sahip ¢ocuklardan istenecegi maddede acikga
vurgulanmigtir. yrica ayirt etme giicline sahip olmayan c¢ocuklarin rizalarina
basvurulmaya kalkilsa da bu kisiler etkilenmeye ¢ok acik olduklar1 i¢in ailelerin
etkisinde kalarak riza verecek hale gelebilirler. Sonug olarak ayirt etme yetenegine

sahip olmayan kiiciiklerin evlat edinilmesinde onlar1 rizasi sart1 s6z konusu degildir.

% Ozmen, a.g.c., s. 31.
% Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 613; Aydogdu, s. 136.
% Atalay, a.g.e., s. 51.
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Sinirlt ehliyetsizlerin, yani ayirt etme giiciine sahip kiigiik ve kisitlilarin ana
babasi1 veya vesayet daireleri izin vermis olsa bile, bunlarin kendi rizalar1 olmadik¢a

evlat edinilmeleri miimkiin degildir®.

Evlat edinilecek kisinin tam ehliyetsiz oldugu durumlar konusunda Kanun’da
herhangi bir hiikim bulunmamaktadir. Ancak rizanin aranacagini belirten TMK
308/1. madde hiikmiiniin zit anlamindan, tam ehliyetsizlerin de evlat edinilebilecegi

; < .15 96
ve rizalarinin alinmasinin s6z konusu olmayacagi sonucuna varilabilir™.

2.1.1.5.2. Vesayet Dairelerinin Izni

743 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 254. maddesinde, "hakimin muvafakati"
alinmadikga bir kimsenin evlathiga alinamayacagi hitkkmii yer almaktaydi. 4721 sayili
Tirk Medeni Kanun’u 462. madde de ise Kiigiikk vesayet altinda ise, evlat
edinilebilmesi i¢in vesayet dairelerinin izni gerekir97 denmistir. Ana ve babas1 belli
olmayan ya da ana ve babasi 6len veya anne ve babasinin velayet hakki kaldirilan

kiiciikler vesayet altina alinirlar.

Medeni Kanun'un 411. maddesine gore, “Vesayet islerinde yetki, kii¢iigiin
veya kisitlinin yerlesim yerindeki vesayet dairelerine aittir.” Buna gore, vesayet
altindaki bir kiictiglin, evlat edinilmesine izin verecek vesayet daireleri, kiigligiin
yerlesim yerindeki sulh ve asliye hukuk mahkemeleridir. Vesayet altindaki kii¢iigiin
evlat edinilebilmesi, dnce vesayet makami olan sulh hukuk mahkemesinin, daha

sonra da denetim makami olan asliye hukuk mahkemesinin iznine baghdlr98 (TMK.

% Velidedeoglu Hifz1 Veldet, Aile Hukuku, Istanbul-1965, s. 276; Oguzman Kemal/Dural Mustafa,
Aile Hukuku, Istanbul-1998, s. 249.

% Belen, a.g.e., s. 36; Tiirkeri, a.g.e., s. 26.

9 Akintiirk/Ates Karaman, a.g.e., s. .370; Zevkliler Aydin/Acabey M. Besir/Gokyayla K. Emre,
Medeni Hukuk, Ankara-2000, s. 976.

% «“Evlat edinilmek istenen kiigiik Hact Ahmet velisiz kalmis, kendisine amcast Mahmut Tiilii vasi
olarak atanmustir. Vesayet altinda bulunan kii¢iigiin evlat edinilmesi yetkili vesayet makaminin ve
denetim makaminin iznine baghdir (TMK. m. 463/1). Yetkili vesayet makami ve denetim
makamindan gerekli izin alinmadan eksik inceleme ile yazili sekilde hiikkiim kurulmasi dogru
bulunmamigtir” Yargitay 2. HD., 8.6.2010 T., 2010/13806 E. , 2012/643 K. (UYAP) .
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m. 397/11 ve 463). Vesayet islerinde yetki, kiigiigiin yerlesim yerindeki mahkemelere
aittir. Evlat edinme karari ise, evlat edinenin oturma yeri, birlikte evlat edinmede

eslerden birinin oturma yeri mahkemesidir™.

Ayirtim giicli olmayan bir kisiyi vasisi evlat edinmek isterse, kii¢lige veya
kisitliya sulh hukuk mahkemesi tarafindan kayyim tayin edilmesi gerekir'®. Zira bu
durumda vasi ile vesayet altindaki kisinin menfaatleri ¢atismaktadir (TMK m.
463/7).Bu durumda kayyim tarafindan temsil edilen c¢ocuk, sulh hukuk
mahkemesinin izni, asliye hukuk mahkemesinin onay1 ile evlat edinilebilir. Evlat

edinen vasi i¢in vesayet sona erer ve evlat edinmeden sonra velayet hakkini kazanir.

Vasi, evlat edinme islemine keyfi olarak riza gostermiyorsa, kiiciik ve onu
evlat edinen kisiler vesayet makamina sikayette bulunabilirler. TMK. m. 461°e gore
“Vesayet makaminin kararlarina karsi teblig tarihinden baslanarak on giin iginde
denetim makami olan asliye hukuk mahkemesine itiraz edilebilir”. Denetim
makaminin vermis oldugu karara karsi itiraz yolu diizenlenmediginden, bu durumda
ancak esas hiikiimle beraber genel hiikiimlere gore temyiz yoluna bagvurabilmek

miimkiin olacaktir*®*,

Ayrica kanunda agik bir diizenleme olmamasi nedeni ile vesayet dairesinin

kiiciiglin kime evlathik olarak verildigini bilmesi gerekmekte olup, genel riza

verilmesi gegersizdir'%,

% Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 614.
100 Aydos, a.g.m., s. 126; Aydogdu, a.g.e., s. 319; Ruhi, a.g.e., s. 41.
191 Baygin, Soybag Hukuku, a.g.e., s. 184
192 Aydogdu, a.g.e., s. 315.
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2.1.1.5.3. Evlat Edinilecek Kiiciigiin Ana Babasinin veya Vasisinin Rizasi

2.1.1.5.3.1. Genel Olarak

Tirk Medeni Kanun’unun 309. maddesi hiikmiine gore, evlat edinme
kii¢iiglin ana babasinin rizasini gerektirir103. Onceki Medeni Kanun zamaninda da
kii¢iigiin evlat edinilmesinde ana-babanin rizas1 aranmaktaydi (OMK. m. 254). Bu
sart, kiiciik ile ana ve babasi arasinda var olan soybagmin bir geregi olarak kabul

edilmektedir.

Kiiciik, ayirt etme giicline sahip olsa bile, ana babasinin rizast olmadan evlat
edinilemez. Bu kosul gerceklestirilmeden yapilmis olan bir evlat edinme ileride

evlatlik iligkisinin kaldirilmasi sonucunu dogurur (TMK. m.317).

Kanun ifadesi geregi ana ve babanin rizasinin mutlaka birlikte olmasi
gerekmektedir (TMK m. 309/I). Buna gore, ana veya babadan birinin rizasinin
bulunmamasi halinde, TMK m. 311°de diizenlenen rizanin aranmamasi hallerinden
birisinin gerceklesmemis olmast sartiyla, evlat edinme islemi

104

gerceklesemeyecektir . Tabii ki eger ana veya babadan sadece birisi velayet

hakkina sahipse, onun riza vermesi yeterli olacaktir.

Ana ve babanin rizalarinin aranmasi i¢in ¢ocuk ile aralarinda soybaginin
kurulmus olmas1 gereklidir. Cocuk ile ana arasindaki soybagi dogumla
kuruldugundan, ananin ¢ocugu dogurdugunun tespit edilmesi, baba acisindan ise
evlenme, tanima ve babalik davasi ile soybaginin kurulmus olmasi gerekmektedir.
Baba ile ¢cocuk arasinda herhangi bir soybagi kurulmamissa babanin rizasi aranmaz.
Bu durumda evlat edinilen evlatlik tanimadan veya babalik hiikmiinden 6nce sadece

anasinin rizasi ile evlat edinilebilir. Ancak, babanin nerede oldugu biliniyorsa, baba

108 «K iigiik Eyliil evlilik ici dogum olarak niifusa kayithdir. Kayden ana ve baba olarak goziiken Sevda
ve Saban'a husumet yoneltilip, gosterdikleri takdirde delilleri toplanip sonucu uyarinca karar
verilmesi gerekirken evrak lizerinde yazili sekilde hiikiim kurulmasi bozmayi gerektirmistir.”
Yargitay 2. HD., 16.01.2012 T., 2011/9197 E., 2012/3262 K. (UYAP) .

104 Atalay, a.g.e.,s. 53.
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ile ¢ocuk arasinda soybagi kurulmasi i¢cin babaya siire verilmelidir. Bu siireye
ragmen baba soybagi iligskisi kurmak istemeyebilir. Bu durumda babanin rizasi
alinmasa da dinlenmesi gerekirlOS. Tabii ki burada deginilmesi gereken bir konuda
eger anne veya babadan birisi velayet hakkina sahipse ve evlat edinilecek kiictikle
kendisinin menfaatleri ¢atistyorsa bu durumda evlat edinilecek kiigiige bir kayyim

atanmasi gerekecektir.

Evlat edinilmek istenen kiiciik, ana ve babasimnin bosanmalarindan hemen
sonra dogmus ise velayet heniiz diizenlenmemis bulundugundan, ana ve babanin
miisterek rizalari ile evlat edinilebilir'®. Eger s6z konusu ¢ocuk bosanma davasi
devam ederken diinyaya gelmisse bu durumda onunla ilgili velayet yetkisi mahkeme

tarafindan taraflardan birisine verileceginden o kisinin rizasina bagvurulur.

Ana ve babanin riza verme hakki, ¢ocugun ergin olmasina kadar devam eder.
Kiigiik ergin oldugunda, evlat edinilebilmesi i¢in ana ve babanin riza vermesine

gerek kalmaz'”’.

2.1.1.5.3.2. Rizanin Verilmesinde Yetkili ve Gorevli Mahkeme

TMK m. 309/2° deki diizenlemeye gore, rizanin verilmesi konusundaki yetkili
mahkeme, kii¢iigiin veya ana ve babasinin “’oturduklart yer”” mahkemesidir. Ana ve
baba ayr1 yerlerde yasamakta iseler, riza her birinin kendi oturdugu yer

mahkemesinde verilebilecegi gibi, kiigiiglin oturdugu yer mahkemesinde de

19 Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 489; Oguzman / Dural, a.g.e., s. 250; Aydogdu, a.g.e. s. 231; Ruhi,
a.g.e., s. 37; Kaya, a.g.e., s.35.

1 . . .. . < .
06 « Evlat edinilmesine izin istenen g¢ocuk, bosanmadan sonra dogmus ve velayet heniiz

diizenlenmemis bulunmaktadir. Ana ve babanin velayeti birlikte kullandiklarinin kabulii gerekir.
Miisterek ¢ocugun evlat edinilmesinde, ikisinin de rizasinin alinmasi zorunludur...” Yargitay 2.
HD, 13.05.1985 T. , 1985/4403 E. , 1985/4609 K., Yargitay Kararlar1 Dergisi, Cilt:11, Say1:8,
Agustos 1985, s.1164; Otlu, a.g.e., s.46.

Y7 Feyzioglu F. Necmeddin, Aile Hukuku, istanbul-1986, s. 474,
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verilebilir. Maddede yer alan

olunan yer

3

> oturduklar1 yer” ifadesi, yerlesim yeri degil, sakin

108 ylarak diisiiniilmelidir.

Gorevli mahkeme aile mahkemesidir'®. Aile mahkemelerinin kurulmadig

yerlerde gorevli mahkeme, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun aile mahkemesi

sifatiyla gorevlendirdigi asliye hukuk mahkemeleridir.

2.1.1.5.3.3. Rizanin Sekli

Riza, mutlaka gorevli ve yetkili mahkemede bizzat ana baba tarafindan sézlii

veya yazili olarak agiklanarak tutanaga gegirilmelidirllo. Daha onceden de evlat

edinme isteminde bulunulmussa, riza acgiklamasinin dogrudan evlat edinmeye karar

verecek olan evlat edinenin oturdugu yer mahkemesine yapilmasi da miimkiindiir***,

Riza beyaninda bulunan ana ve babanin ayirt etme giicline sahip olmalar

yeterlidir. Ozel yetki verilen avukat aracihii ile riza agiklatilamayacag gibi, vasiye

veya kayyima kars1 agiklanan riza da gecgersizdir. Ciinkii buradaki riza beyani kisiye

sik1 sikiya bagh kisisel haklardandir. Evlat edinme i¢in, kii¢liglin hem anasinin hem

babasinin rizas1 alinmalidir, ancak ana ve babanin ayr1 yasamalarinin bu durumda bir

onemi yoktur.

108

109

110

Kanun metninde gecen “oturduklart yer” kavraminin sakin olunan yer olarak anlagilmasi
gerektigini, yerlesim yerinin kastedilmedigini, zira kanun koyucunun yerlesim yerini aradig
hallerde bunu agikca soyledigini belirtmistir. Bilindigi gibi oturma yeri, kisinin yerlesme niyeti
olmaksizin fiilen oturulan yeri ifade etmektedir. Yerlesme yeri ise yerlesme niyeti ile oturulan yeri
ifade etmektedir (TMK m. 19/1). Kanun, rizanin oturma yeri mahkemesinde agiklanmasim
aramakla ana ve babaya kolaylik saglamistir. (Aydos, a.g.e., s. 124).

4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulug, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 4'iincii
maddesinin birinci bendinde, 4721 sayili Tirk Medeni Kanununun ii¢iincii kisim hari¢ olmak
iizere ikinci kitabi ile 03.12.2001 tarihli ve Tiirk Medeni Kanununun Yiriirliigii ve Uygulama
Sekli Hakkinda Kanuna gore aile hukukundan dogan dava ve iglerde aile mahkemelerinin gorevli
olduguna iligkin hiikkiim getirilmis bulundugundan, 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige
girdigi 1 Ocak 2002 tarihinden itibaren evlat edinme davalarinda, gorevli olan asliye hukuk
mahkemesinin gorevi, aile mahkemelerinin kurulusuyla sona erdiginden mahkemece davaya Aile
Mahkemesi sifatiyla bakilmasi gerekirken bu hususa dikkat edilmemis olmasi1 dogru
bulunmamigtir. Yargitay 2. H.D. , 30.11.2010 T. , 2009/ 16483 E. ,2010/19941 K. (UYAP).

Demir, a.g.e., s. 266.

1 Aydogdu, a.g.e., s. 237.
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Rizanin agik ve kesin olmasi zorunlulugu nedeniyle, beyanin zimni irade
beyani seklinde yapilmasi miimkiin degildir. Ayrica ana ve babanin irade beyani
yerine gegecek davraniglari, evlat edinme islemine riza gosterdikleri anlamina

gelecek sekilde riza beyani olarak kabul edilemez™?.

Verilen riza, evlat edinenlerin adlar belirtilmemis veya evlat edinenler heniiz
belirlenmemis olsa dahi gecerlidir (TMK m. 309/III). Kii¢iigii, evlat edinmek
isteyenler heniiz belirlenmis degilken ya da ortada evlat edinmeye iliskin herhangi
bir dava yokken, kii¢iiglin ana ve babasi, kendi oturduklar1 veya kii¢iigiin oturdugu
yer mahkemesine basvurarak, ¢ocuklarinin evlat edinilmesine riza gosterdiklerini
aciklaylp, bu beyani tutanaga gecirip, imzalartyla tasdik ederek rizalarinm
belgelendirebilirler. Mahkeme riza beyanlarini, bir dava biciminde kabul ederek veya
miiteferrik defterlerine kaydederek gecici esas verebilir. Bu durum o6zellikle, ana
babalar1 tarafindan terk edilmis veya 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu Kanunu'na gore korunma altina alinmis ¢ocuklar igin
gegerlidirllg. Kanun gerekgesinde bu konuda acgiklik olmamasima karsilik, Isvicre
doktrininde bu hiikiim ile ana baba ya da diger akrabalarin evlat edinen aileye
miidahale ederek c¢ocugun gelisimini olumsuz sekilde etkileme ihtimalinin

engellenecegi kabul edilmektedir™.

2.1.1.5.3.4. Rizanin Zamani

TMK’nin 310. maddesi birinci fikrasina gore, ana baba ¢ocuklarmin evlat
edinilmesine iliskin rizalarmi en erken cocugun dogumundan alti hafta gectikten
sonra verebileceklerini kabul etmistir. Kanun koyucu ana ve babanin cocuk
dogmadan Once veya cocuk dogduktan hemen sonra riza gdstermelerini uygun
bulmamis ve rizanin verilebilmesi i¢in ¢ocugun dogumundan itibaren alt1 haftalik

stirenin gecmesini gerekli kilmistir. Burada kanun koyucu yeni dogan g¢ocuklarin

12 Dyral/Ogiiz/Giimis, a.g.e., s. 296.

83 Kaya, a.g.e.,s. 37 (NAKLEN).
1 Sipka, a.gm.,s. 312 (NAKLEN).
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evlat edinilmesinde ana babaya bir diisiinme siiresi vermek istemistir. Dolayisiyla
kanunun belirttigi siireden once verilen riza gecersizdir. Alt1 haftalik siire gegmeden
verilen riza, alt1 haftalik siirenin ge¢cmesi ile diizelmez. Siirenin gegmesinden sonra

yeniden riza beyaninda bulunulmasi gerekir'™.

24 Nisan 1967 tarihli Cocuklarin Evlat Edinilmesine Iliskin Avrupa
Sozlesmesi’nin 5. maddesinin 4. fikrasinda da bu hususa yer verilerek; annenin
¢ocugunun evlat edinilmesi yoniindeki rizasinin, dogumundan sonraki alt1 haftadan
fazla bir zamanda olmamasi durumunda kabul edilemeyecegini, bu durumun
kanunlarca da hiikiim altina alinacagini diizenlemistir. S6zlesmeye gore, kanunda bu
yonde bir agiklama yoksa yetkili organin goriisii alinarak, bu siirenin annenin
dogumun etkilerini {lizerinden atabilmesi i¢in yeterli bir slireden az olmamasina
dikkat edilecektir'®®. Buna gore ana ve babanin ¢ocuk dogmadan once veya
dogduktan sonra alt1 hafta gegmeden evlat edinilmesi hususunda gosterdikleri riza
gecersiz olacaktir. Evlat edinmeye karar verecek hakim rizanin siiresi igerisinde

agiklanp agiklanmadigini resen dikkate alacaktir™’.

Bu diizenlemeyle kanun koyucu, ana ve babanin verdikleri acele
kararlarindan sonradan pisman olmalarim1 6nlemek i¢in, bir sefere mahsus olarak
onlara karalarindan dénme sansi tanimaktadir'®, TMK’nin 310 uncu maddesinin
2’nci fikrasina gore Ana baba rizalarini, tutanaga gecirilme tarihinden baslayarak alt1
hafta i¢inde ayni usulle geri alabilirler (TMK m. 310). Riza geri alinirken ana
babanin herhangi bir gerek¢e gostermeleri de gerekmemektedir. Ancak rizanin geri
alinabilmesinde izlenecek usul, rizanin verilmesinde izlenilen usulle aynldlrllg. Buna
gore, rizasini geri almak isteyen ana ve baba Aile Mahkemesine (yoklugunda Asliye
Hukuk Mahkemesine) basvurarak rizalarimi geri aldiklarini szl veya yazili olarak

aciklayip, bu beyanlarini tutanaga gecirtip imzalayacaklardir.

5 Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 490; Kaya, a.g.e., s. 38.
16 Atalay, a.g.e., s.58.

u Baygin, a.g.e., Kosullari, s. 617; Goktiirk Avni Hiiseyin, Medeni Hukuk, Aile Hukuku, Ankara-
1943, s. 27.

118 Isik, a.g.e., s. 49.

19 Baygin, Kosullari, a.g.e., s. 617, Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., 5.297; Goktiirk, a.ge.,s. 27.
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TMK’nin 310 uncu maddesi 3 iincii fikrasinda ise, rizalarin1 geri almis olan
ana ve babaya daha sonra tekrar riza vermeleri imkani tanmmistir. Ancak
vazge¢cmeden sonra evlat edinme i¢in ikinci kez riza verilmisse, bu riza kesin olup,
bundan bir daha geri doniilmesi miimkiin degildir. Bunun istisnasi ise, Ana ve
babanin, geri alma siiresi ge¢mis olsa bile irade sakatligi (hata, hile, korkutma)

nedeniyle evlat edinme islemini iptal etme haklaridir.

2.1.1.5.3.5. Rizanin Kapsam

Riza agiklamasi, g¢ocugun evlat edinilmesine izin verildigi ifadesini
icermelidir. Sayet ana ve baba, bu beyanlarinda kiigiigii evlat edinecek olanlar
belirtmisler ise, bu riza sadece bu kisiler i¢in gegerli olacaktir. Ana ve baba, rizalarini
aciklarken evlat edinenlerinin adlarini belirtmemis olsalar ve hatta evlat edinenler
heniiz belirlenmemis olsa dahi agiklanan riza gegerli olarak kabul edilecektir (TMK
m. 309/1I). Medeni kanun 6nceden verilmis rizalar1 gegerli sayarak, sosyal hizmet
kuruluglarima birakilmis c¢ocuklarin, kolaylikla ve ana babalarina tekrar ulagmak

gerekmeden, evlat edinilmelerini saglamistir'?’.

Kiigiigiin evlat edinilmesine dair ana ve baba tarafindan verilen beyanin acik
ve kesin nitelikte olmas1 gerekmektedir. Verilecek rizanin zimni irade beyani tarzinda
olmasi miimkiin olmayacagi gibi, ana babanin irade beyani yerine gececek
davraniglarin1 evlat edinilmeye riza gosterdigine yonelik beyan olarak kabul etmek

de miimkiin olmayacaktir'®",

Evlat edinme hususunda rizalar1 aranan kimseler bu rizalarimi bir sarta
baglayamazlar'?2. Evlat edinme karar ile kurulacak soybag iliskisi, dogum yolu ile

kurulan soybag iliskisinden farksiz olmalidir. Bu nedenle nasil dogum yolu ile

120 Otly, a.g.e., s. 51; Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 177.

121 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 178.

122 Dural/ogﬁz/Gﬁmﬁs, a.g.e., s. 490; Giirkan Ulker, Evlat Edinme Ve Beslemelerin Hukuki Durumu,
Tiirk Hukuku Ve Toplum Uzerine incelemeler, Ankara-1974, 5.190; Aydogdu, a.g.e., s. 248.
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kurulan soybag: iligkisi sarta veya silireye baglanamazsa, evlat edinme ile kurulan
soybagi da sarta ve siireye baglanamamalidir'?®. Sarta bagh olarak verilmis olan riza,
evlat edinme iligkisinin kurulmasinda dikkate alinmaz. Meseld, ana babanin
rizasinin, evlat edinmeden sonra kisisel iliskinin devam etmesi sartina baglanmasi

gecerli degildir'®,

2.1.1.5.3.6. Rizanin Aranmadigi Durumlar

Tiirk Medeni Kanununa gore, evlat edinme kii¢liglin anne ve babasinin
rizasini gerektirir (TMK. m. 309/1). Ana ve babadan birinin rizasinin aranmamasini
gerektiren sebepler bulunmadik¢a ve bu yonde mahkemece alinmis bir karar
olmadikga, kii¢iik anne ve babasinin rizasi hilafina evlat edinilemez. Ana ve babanin
rizast kiigiigiin evlat edinilmesi i¢in bulunmasi gerekli asli sartlardan birisi olmakla
birlikte baz1 istisnai durumlarin gergeklesmesi halinde riza aranmayacaktir. Ana ve
babanin rizasinin aranmayacagl durumlar Tirk Medeni Kanun’unun 311.
maddesinde diizenlenmistir. Tiirk Medeni Kanunu iki durumda ana ve babadan

birinin rizasinin aranmayacagini hiikkme baglamlst1r125 (TMK m. 311).

Bu istisnalardan ilki, ana ve babadan birinin kim oldugunun veya uzun
stireden beri nerede oturdugunun bilinmemesi veya ayirtim giiciinden siirekli olarak
yoksun bulunmast hali, ikinci istisnast ise kiiciige karst 6zen yiikiimliligilini

yeterince yerine getirmemesi halidir.

128 Aydogdu, a.g.e., 5.248; Isik, a.g.e., s. 43; Atalay, a.g.e., s. 55.
124 Kaya, a.g.e., s. 36.

125 «Ana ve babadan birinin kim oldugu veya uzun siireden beri nerede oturdugu bilinmiyorsa veya
ayirt etme giliciinden siirekli yoksun bulunuyorsa ya da kii¢lige karst 6zen ylikiimliiliiglinii yerine
getirmiyorsa, evlat edinme iglerinde rizasi aranmaz, Dosya kapsami ile evlat edinmede ana ve
babadan birinin rizasinin aranmamasi kosullar1 gerceklesmedigi halde, yazili sekilde hiikiim
kurulmasi usul ve yasaya aykiridi” Yarg. 2. H.D. 14.06.2011 T., 2010/8604 E., 2011/10503 K.
(UYAP).
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Kanunda sayilan durumlar ana veya babadan hangisi i¢in gerceklesmisse,
onun rizast aranmaz. Ancak ana ve babanin her ikisi de bu durumda ise ikisinin de

r1zasi aranmaz.

Ana veya babanin kim oldugunun bilinmemesi sebebi objektif olgulara
dayanmaktadir. Buradaki durum, anne ve babanin ¢ocuklarini bilerek terk
etmesinden kaynaklanabilecegi gibi bunun disinda savas ve dogal afet gibi baska
sebeplerle de gerceklesmis olabilir. Her ne kadar dogumla birlikte ¢cocuk ile anne
arasinda bir soybag iliskisi kurulmus olsa da, ¢ocugun gerek ana gerek baba
yoniinden hukuken tespit edilen bir soybagi bulunmadigindan ana ve babasinin
rizasina bagvurulmayacaktir. Ana veya babanin kim oldugunun bilinmemesi, evlat
edinen kisinin bu konu hakkinda bilgi sahibi olmadigini; mahkemenin de evlat
edinmeye riza gosterilmedigine iliskin bir beyani tespit edemedigini anlatmaktadir'?®,
Ana ve babasmin kim oldugu tespit edilemeyen g¢ocuklar genellikle evlilik disi

iligkiden dogan ve analari tarafindan terk edilen cocuklardir'?’.

Kiigiigiin ikametgah1 mahkemesinin, kiiclilin ana veya babasinin kim
oldugunun bilinmemesi sebebinin gerceklesip gerceklesmedigini tespit ig¢in gerekli
arastirmay1 yapmasi ve rizanin aranmamasi kararii evlat edinme karar1 verilmeden

once agiklamasi gerekmektedir'?®,

Ana ve babanin uzun sureden beri nerede oturdugunun bilinmemesinden, ana
ve babanin evlathgm egitim ve bakimiyla ilgili olarak veya hi¢ degilse ¢ocuk
hakkinda kendileri ile iligki kurulmasini saglayacak onlemleri almaksizin ortadan

kaybolmalarini anlatmaktadir'?®. Tabii ki buradaki siirenin uzun olup olmadigini

128 Dural/Ogiiz/Giimis, a.g.e., s. 298.
127 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 179.
128 Goktiirk, a.g.e., s.27.

129 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.c., s. 180.
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130

takdir etme yetkisi mahkemeye aittir™". Zira bunun i¢in net bir siire kanunda

belirtilmemistir.

Ana ve babanin siirekli olarak ayirt etme giiciinii kaybetmesi durumunda da
evlat edinmede ana ve babanin rizalar1 alinmaz. Ana veya babanin ayirt etme
giiclinden siirekli olarak yoksun bulundugunun kabulii i¢in, ayirt etme giiciinii bir
daha kazanamayacak durumda olmalar1 gerekmemektedir. Bu kapsamda iyilesmesi
miimkiin olmayan ruhi bir hastaliga ya da akli bir zayifliga kapilmis olmalar1 da
aranmayacaktir. Kaybin gecici olmadiginin tibben tespiti yeterlidir. Evlat edinme
karar1 verildikten sonra, rizasi alinmayan ana ve babanin daha sonradan ayirt etme
giiciine yeniden kavusma olasiliginin bulunmast evlat edinme kararina etki etmez™*.

Kiiciiglin ana ve babast kii¢iigiin egitim, bakim ve gdzetimine Ozen
gostermekle yiikiimliidii. Ana ve baba, ¢ocuklarinin bakim ve egitimine Ozen
gostermiyor, cocugun bakimini siirekli olarak baskalarina birakiyorlarsa, onun saglik
durumu, sosyal iliskileri, egitimi ile ilgilenmiyorlarsa, onu terk etmislerse 6zen

1% Bu durumda da hakim o6zen

yikiimliiliigliniin ihlal edildigi soylenebilir
yikiimliliiglinii yerine getirmeyen ana ve babanin rizasmin aranmasindan

vazgecilmesine karar verebilir.

Sayet mahkemece ana ve babadan birinin kiigiige karst 6zen yiikiimliligiini

yeterince yerine getirmemesi sebebiyle rizanin aranmamasina karar verilmisse, bu

130 «Ana, evlat edinme talebine iligkin dava dilekgesinde, kiigligiin babasiyla birlikte "davali" olarak
gosterilmis, dilekgede "adresinin bilinmedigi" belirtilmistir. Mahkemece, davali olarak husumet
yoneltildigi halde, anaya "adresi gosterilmedigi" igin hi¢ tebligat yapilmamis, herhangi bir adres
aragtirmasina da gidilmemis, dava dilek¢esindeki "adresinin belli olmadigt" seklindeki belirtme
yeterli goriilerek "ananm uzun siireden beri nerede oldugu bilinmiyor" kabul edilerek rizasi
aranmaksizin evlat edinme karari verilmistir. Ananin rizasinin aranmama sebebi olarak kabul
edilen "uzun siireden beri nerede oturdugu bilinmiyorsa" kogulunun varligi i¢in, bu kisinin yerinin
uzun slireden beri tespit edilememis olmasi gerekir. Bu da, bu yonde bir arastirma yapilmasini ve
bu olgunun kanitlanmis olmasimi gerekli kilar. Mahkemece ananin yerlesim yeri adresi veya diger
adresi mahkemece hi¢ arastirllmadan, adresinin meghul olmasi halinde ilan yoluyla tebligat
yapilmast yoluna gidilmesi imkan1 mevcutken, bu yonde de bir tebligat yapilmadan yoklugunda
hikkiim kurulmasi dogru bulunmamistir” Yarg. 2. H.D, 16.02.2012 T., 2010/17317 E., 2012/2815
K., (UYAP).

B Aydogdu, M., a.g.e., s. 281.
152 Baygin, Kosullar, a.g.e., s. 618; Ruhi, a.g.e., s. 39.
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karar 6zen gosterme ylikiimliiliigiinii yerine getirmeyen ana ve babaya yazili olarak
bildirilir'®.  Ozen gosterme yiikiimliiliginin yerine getirilip getirilmedigi
mahkemece arastirilir ve somut olgulara gére hakim tarafindan takdir edilir. Burada
hakimin 6zen gosterme ylikiimliliigliniin yerine getirilmemesinden dolay1 ana ve
babanin rizasinin aranmasina gerek olmadigina karar verebilmesi i¢in ana ve babanin
kusurlu olmasina gerek yoktur. Zira burada asil olan c¢ocugun menfaatlerinin

korunmasidir™>*,

Ana babanin rizasinin aranmayacagina iligkin Kanunda 6nggriilen istisnalarin
gerceklesip gerceklesmedigi ve bunun neticesi olarak ana veya babanin rizasinin

aranip aranmayacagl hususunda mahkemenin karar vermesi gerekmektedir.

Kiiciik gelecekte evlat edinilmek amaciyla bir kuruma yerlestiriliyorsa,
yerlestirme sirasinda kiigligiin evlat edinilmesi i¢in gerekli olan ana babadan birinin
rizast eksik olursa, evlat edinenin veya evlat edinmede aracilik yapan kurumun
istemi tizerine ve kural olarak kiiciiglin yerlestirilmesinden once, kii¢ligiin oturdugu
yer mahkemesi rizanin aranip aranmamasina karar verir. Kiigiigiin oturdugu yer
Asliye Hukuk Mahkemesi bu rizanin aranmamasina karar verirse, artik kii¢iigiin ana
ve babasinin rizasi aranmaz. Tabii ki buradaki yetki kesin bir yetki olmadigindan

hakim bu yetkiyi resen goz oniinde tutamaz™.

133 «Ana ve babadan birinin rizasimn aranmamasma iliskin karar, kiigiige kars1 6zen yiikiimliiligiinii
yeterince yerine getirmemesi sebebine dayaniyorsa bu konudaki kararin, ilgilisine yazili olarak
bildirmesi zorunludur. Olayda, baba evlat edinmeye rizasinin olmadigint bildirmistir. Babanin
kiiciige kars1 6zen yiikiimliiliigiini yerine getirmedigi ileri siirlilmektedir. Davadan 6nce babanin
rizasinin aranmamast yoniinde mahkemece alinmis bir karar bulunmadigina goére, babanin
rizasinin aranip aranmayacagl konusu bu davada mahkemece 6n sorun olarak ele alinip
incelenmelidir. Bu husus nihai kararda da degerlendirilmemistir. Babanin kii¢iige karsi 6zen
yiikiimliiliigiinii yeterince yerine getirip getirmedigi buna bagli olarak rizasinin aranmasinin
gerekip  gerekmedigi incelenip sonuca  baglanmadan, hiikim  kurulmasi  dogru
bulunmamigtir.”Yargitay 2. H.D, 7.10.2010 T., 2011/3648 E., 2011/14805 K.; Benzer karar
Yargitay 2. H.D, 3.10.2011 T., 2011/3648 E., 2011/14805 K (UYAP).

134 Baygin, C., Soybagi Hukuku, s. 181.

135 «Kii¢iik Oguzcan'in Afyonkarahisar'da ki ¢ocuk yuvasinda bulundugu, orada oturdugu dosyadaki
kanitlardan anlasilmaktadir. Tiirk Medeni Kanununun 312.maddesindeki "yetki" "kesin yetki"
olmayip, siiresi i¢inde usuliine uygun bir yetki itirazinin bulunmasi halinde mahkeme tarafindan
incelenebilir. Davali tarafin bu yonde bir yetki itirazi bulunmamaktadir. Bu nedenlerle davanin
esasinin incelenmesi gerekirken yazili oldugu sekilde re'sen yetkisizlik karar1 verilmesi dogru
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Kiiciigiin kuruma yerlestirilmesi disindaki diger hallerde, eksik olan rizanin
aranip aranmamasina iliskin karar, evlat edinme islemleri sirasinda verilir (TMK. m.
312/I). Ayni sekilde evlat edinenin yerlesim yeri mahkemesine evlat edinme
talebinde bulunulduktan sonra riza aramama konusunda baska bir mahkemeye

basvurulamaz.

Her ne kadar TMK 311. maddede ana baba rizasinin aranmayacagi haller
diizenlenmis olsa da, ¢ocugun menfaati bakimindan, ana babanin yine de

dinlenilmeleri faydali olacaktir.

2.1.2. EVLAT EDINENE iLiSKIN KOSULLAR

2.1.2.1. Genel Olarak

2.1.2.1.1- Gergek Kisi Olmak

Evlat edinme iliskisi ile evlat edinen ve evlat edinilen arasinda soybagi
kurulmakta ve boylece bir hisimlik iligskisi meydana gelmektedir. Soybagi ve hisimlik
iliskisinin geregi olarak da evlat edinecek kisi, gercek kisi olmalidir*®®. Nitekim MK.
Madde 48’e¢ gore, hisimlik iligkisi sadece gergek kisiler arasinda meydana
gelebileceginden, tiizel kisilerin evlat edinmesi ve bu yolla bir hisimlik iligkisi

kurabilmeleri olanak dahilinde degildir*®’.

Tiirk Medeni Kanunu’nun yukarida belirtilen maddesine gore, evlat edinme
kurumuna tiizel bir kisinin taraf olmasi miimkiin degildir. Ornegin Devlet bir tiizel

kisi olarak kimsesiz c¢ocuklari koruyup gozetebilirse de, onlari evlat edinemez.

gorlilmediginden hilkkmiin bozulmasi1 gerekmistir.” Yargitay 2. H.D, 17.01.2011 T., 2010/21297 E.,
2011/187 K. (UYAP).

136 Isik, a.g.e.,s. 57; RUHI, a.g.e., s. 23.
37 Inan Ali Naim, Cocuk Hukuku, istanbul-1968, 5.170; Oztan, a.g.c., s. 439; Otlu, a.g.e., s. 54.
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Halbuki eski donemlerde Fransa’da devletin tiim ¢ocuklari, evlat edindigi (pupilles

da la nation) kabul edilmekteydi**.

2.1.2.1.2. Evlat Edinme Ehliyeti

Evlat edinecek kisinin hak ehliyetine de sahip olmasi gerekir. Hak ehliyetine
bagli olarak, evlat edinenin sag olmasi gerekir. Hak ehliyeti dogumla baglayip 6liimle
sona erdiginden henliz dogmamis birisi adma evlat edinme bagvurusu
yapilamayacagi gibi, 6lmiis kisiler adina da mirasgilar1 tarafindan evlat edinme
isleminin gerceklestirilebilmesi miimkiin degildir. Ancak evlat edinme basvurusu
yapildiktan sonra, evlat edinmek isteyen Sliirse™’, diger sartlarin yerine getirilmis

olmasi kaydiyla, evlat edinme karar1 verilebilir (TMK m. 315/1I).

Evlat edinecek kisi tam ehliyetsiz ise kisiye siki sikiya bagli haklardan olan
evlat edinmeyi ne kendisi ne de yasal temsilcisinin rizastyla gergeklestirebilmesi
miimkiin degildirm. Evlat edinmek isteyen kisilerin ayirt etme giicline sahip olmasi
sarttir. Zira evlat edinme hususunda ayirt etme giiciine sahip olma, evlatlik iliskisinin
anlammi kavrama ve c¢ocukla arasindaki miinasebetleri saglikli bir sekilde
siirdiirebilme konusunda gerekli akli yetenege sahip olmay: anlatir™*. Yargitay da

ayni gérﬁstedirm.

138 AYDOGDU, a.gee., s. 322 (NAKLEN).

139 « Bu sebeple evlat edinme basvurusunda bulunanin dava sirasinda 6lmiis olmasi, davayi konusuz
hale getirmez. Boyle bir durumda odliimle, kisinin taraf ve dava ehliyeti sona erdiginden
miras¢ilarinin davaya dahil edilerek davanin goriilmesi gerekir (6100 s. HMK.m.55). O halde
mahkemece yapilacak is, evlat edinme basvurusundan sonra 6lenin mirasgilarinin tespiti ile
davaya dahil edilmeleri i¢in davaliya siire verilmesi, gostermeleri halinde delillerin toplanmasi ve
tim deliller birlikte degerlendirilip, sonucuna gore karar vermekten ibarettir. Bu husus
gozetilmeden yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru bulunmamustir.” Yargitay 2. H.D., 11.06.2010
T.,2010/16038 E., 2012/1473 K. (UYAP).

140 Ruhi, a.g.e., s. 26; Isik, a.g.e., s. 57-58; Serozan, a.g.e., s. 225; Tekinay, a.g.e., S. 454.

141 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 154; Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 487.

Y2 Yargitay’a gore, “...temyiz kudretine haiz olmayanlar evlat edinemeyecekleri gibi, vasi de ayirt

etme giiciine sahip olmayan kisitlinin adina evlat edinemez...” Yargitay 2.H.D., 15.06.1994 T,
1994/5182 E., 1996/5982 K. (www.meseyazilim.com).
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Evlat edinen ayirt etme giicline sahip kisith ise; Tirk Medeni Kanunu’nun
463. maddesi geregince vasi ve vesayet makamlarinin izni ile evlat edinebilir. Ayirt
etme giicline sahip kisith vesayet altinda degil de, velayet altinda ise evlat
edinebilmesi i¢in sadece ana ve babanin izin vermesi yeterli olacaktir. Kanun
Koyucu evlat edinme isleminin, sahsa bagli hiikiim ve sonuglarinin yaninda,
malvarligina iligkin bazi sonuglart meydana getirdigini de goz oniinde tutarak boyle

bir diizenleme yoluna gitmistirl43.

Sinirli ehliyetsizler grubuna déhil olan, ayirt etme giiciine sahip kiigtikler,
zaten evlat edinme igin yasanin Ongoérdigii asgari evlat edinme yasii

tamamlamadiklar1 i¢in evlat edinemezler.

Kendisine yasal damisman atanan kisinin, evlat edinebilmesi i¢in yasal
danigsmanin iznine gerek yoktur. Ciinkii evlat edinme islemi Medeni Kanun'un 429.
maddesinde sayilan yasal danismanin goriisiiniin alinmasini gerektiren islemlerden
birisi degildir***,

Evlat edinecek kisinin ehliyeti konusunda tereddiit s6z konusu olursa, o
kisinin ayirt etme giicline sahip olup olmadiginin bir resmi saglik kurulu raporu ile

belgelendirilmesi gerekmektedir'®.

Evlat edinme, kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugundan, vekilin miivekkili
adima bu konuda dava acabilmesi icin vekaletnamesinde 6zel yetki bulunmalidir.

Vekil, genel vekaletname ile bu davay1 agamaz.

%3 Baygin, Kosullar, a.g.e., s. 603; Kopriilii Biilent/Kaneti Selim, Aile Hukuku, Istanbul-1986, s. 233;
Ruhi, a.g.e., s. 25-26; Tekinay, a.g.e., s. 454.

144 Isik, a.g.e., s. 57; Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 233.; Baygin, Kosullar, a.g.e., s. 603.
% Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.c., s. 155.
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2.1.2.1.3. Evlat Edinen Ile Kiiciik Arasindaki Yakinhk iliskisi

Kiiciik ile evlat edinen kisi arasinda, hukuken belirlenmis bir ebeveynlik
iliskisinin olmamasi durumunda, evlat edinme miimkiin olacaktir. ~Bir kisinin
kendisine hukuken soybagi ile baglanmis 6z ¢ocugunu evlat edinmesi miimkiin
olmayacaktir. Cocuk ile arasinda herhangi bir hukuki bag kurulmayan genetik

(dogal) baba, kii¢iigii evlat edinebilir**®

. Evlat edinen kisi ile kiigiik arasinda
ebeveynlik disinda bir hisimlik iliskisinin bulunmasi evlat edinme igin engel teskil
etmez, drnegin bir kisi torununu, torun ¢ocugunu gibi altsoy kan hisimlar ile kardesi
veya yegeni gibi yansoy kan hisimlarindan birini evlat edinebilir. Kayimn birader,
baldiz veya onlarin ¢ocuklari gibi yansoy kaym hisimlarinin da evlat edinilmesi

. v 1. 147
mumkindir .

Evlat edinecek olan kisinin bir kisiyi evlatlik edinmesi onun bagkasini evlat
edinemeyecegi anlamina gelmez. Zira evlat edinecek olan kisi ayn1 zamanda veya
farkli zamanlarda birden fazla kisiyi evlat edinebilir'*®. Bir kimse daha énce evlat

edindigi evlathiinin, ¢ocugunu da evlat edinebilir'*°,

2.1.2.1.4. Evlat Edinenin Evlat Edinilenden En Az On Sekiz Yas Biiyiik

Olmasi

743 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 253/II. maddesinde evlat edinen
kimsenin evlatliktan en az on sekiz yas bliylik olmas1 sart1 yer almaktaydi. 4721

sayili Tiirk Medenl Kanunu’nun 308/1 maddesine gore de; evlat edinilenin, evlat

1% Baygin, Soybag Hukuku, a.g.e., s. 156.
147 Oguzman/Dural, a.g.e., s. 248; Feyzioglu, a.g.e., s. 473; Otlu, a.g.e., S. 57.
18 Oguzman/Dural, a.g.c., s. 248; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, a.g.e., s. 974.

% «Davact Arif D., ¢ocugu olmamasi dolayisiyla ilhami D’yi evlat edindigini, evlathg olan
[lhami’nin daha sonra evlendigini ve bu evlilikten, 17.08.1995 tarihinde Zeynep Berna D.’nin
diinyaya geldigini, torununu evlat edinmesine izin verilmesini talep ve dava etmistir. Mahkeme,
bir kisinin evlat edindigi evlathginin ¢ocugunu evlat edinmesine kanuni bir engel olmamasi
dolayisiyla davanin kabulii ile evlat edinmeye izin vermistir” (Erzincan Sulh Hukuk
Mahkemesinin 21.11.2001 T., 661 E., 54 K. sayili karar1 i¢in bkz. RUHI, a.g.e., 5.30).
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edinenden en az on sekiz yas kiigiik olmas: gerekir™. Baska bir deyisle, ister esler
birlikte evlat edinsinler ister kisi tek basina evlat edinsin, evlat edinenle evlatlik

arasinda on sekiz yas fark yoksa evlat edinemeyeceklerdirlSl.

Cocuk, evli bir ¢ift tarafindan evlat edinilecekse evlatlik ile evlat edinen
arasinda aranan on sekiz yas farkinin, yasi kii¢iik olan es diisiiniilerek belirlenmesi
gerekir, clinkii birlikte evlat edinmede, eslerden her ikisinin de, kiiciikten en az on
sekiz yas biiyiikk olmalar gerekirm. Diger esin ¢ocugunun evlat edinilmesi
durumunda ise, evlat edinen es ile evlatlik arasindaki yas farkinin on sekiz olmasi

yeterlidir™®,

Yas farki kosulunun amaci, evlat edinenle evlatlik arasinda olabildigince tabii

158 Evlat edinenin, kiiciik iizerinde otorite

bir soybagi kurulmasini saglamaktir
saglayabilmesi ve kii¢iigii yonlendirebilmesi, yine gerekli bilgi, gérgli ve deneyime
sahip olabilmesi bakimindan yas farki ongoriilmesi zorunludur'. Ayrica evlat
edinen ile evlatlik arasinda bir takim duygusal yaklasimlarin meydana gelmesinin
engellenmesi bakimindan da yas farki sarti konulmasi yerindedir156. Yas farkina

iliskin hiikiim emredici niteliktedir.

130 «Dosyada meveut niifus kayit 6rneklerinden, 03.03.1959 dogumlu olan davaci Haluk ile evlat
edinilmek istenen 08.09.1974 dogumlu Ebru Gokgen arasindaki yas farkinin onsekiz yildan az
oldugu anlagilmaktadir. Mahkemece, yasal sartin olusmamasi nedeniyle davacinin davasinin
reddine karar verilmesi gerekirken Medeni Kanunun 308. maddesi hiikmiine aykiri olarak davanin
kabuliine karar verilmesi usul ve yasaya aykiri bulunmustur” Yargitay 2. H.D. , 06.02.2009 T. ,
2010/15099 E. , 2012/1412 K. (UYAP).

B Yargitay 2 HD. 30.10.2006 T., 2006/6051 E., 2006/14442 K., Yargitay 2HD. 09.03.2009 T.,
2008/8645 E., 2009/4203 K. (UYAP).

152 Baygin, Kosullar, a.g.e., s. 606.
13 Otlu, a.g.e., s. 60.

154 Tekinay, a.g.e., s. 470; Akintiirk, a.g.e., s. 375; KALELI Sakir, Evlat Edinmenin Kosullar1, Yargitay
Dergisi, Sayi:1, s. 70; Binatli Yusuf Ziya, Evlat Edinmede Yas Meselesi, AD, Say1:11-12, Kasim-
Aralik, s. 1041; Ruhi, a.g.e., s. 32; Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 487.

1% Zevkliler/Acabey/Gokyayla, a.g.c., s.1076; Akyiiz, a.g.c., s. 134; Balkar Siiheyla, Tiirk Hukukunda
Evlat Edinme”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Istanbul, Say1 2, s. 243; Baygin,
Kosullar, a.g.e., 5.606.

156 Ataay M. Aytekin, Medeni Hukukta Evlat Edinme, 1. Fasikiil, Istanbul-1957, s. 304; Feyzioglu,
a.g.c., s. 468; Berki Sakir, Miras Hukuku, Ankara-1975, s. 13.
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Tiirk Medeni Kanunu’nda, evlat edinenle evlatlik arasinda, asgari on sekiz
yas farki Ongoriilmiis olmakla birlikte, bir {ist sinir getirilmemistir. Bu baglamda
aradaki yas farki on sekizin ¢ok iizerinde olabilecektir. Yani, yetmis sekiz yasindaki
biri, altmis yasindaki birini evlat edinebilecegi gibi, bir yasindaki kii¢iigli de evlat
edinebilecektir. Bazi hukuk diizenleri, evlat edinme ile ilgili olarak asgari yas farki
yaninda, azami yas farki da ongdrmektedir. Ornegin italya’ azami yas farki kirk yas

olarak dﬁzenlenmistir157.

Tiirk Medeni Kanununda evlat edinen ve evlatlik arasinda azami bir yas sinir1
6ngoriilmemis olmakla birlikte Evlat Edinme Yonergesi’nin™® 13/1-c maddesinde
evlat edinilecek ¢ocuk ile evlat edinen arasinda en fazla kirk yas olmasi gerektigi
belirtilmistir. Ancak bu diizenleme kanuna dayanan bir diizenleme olmayip idari
nitelikte bir diizenlemedir. idarenin kanuna dayanmayan ve evlat edinme hakkini

kisitlayan bu diizenlemesi normlar hiyerarsisine aykiridir'*®,

Tirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen Evlat edinen kisi ile evlat edinilecek
kiiclik arasindaki yas farkinin 18 yas olmasi gerektigi doktrinde tartigmali

durumdadir.

Bir kisim yazarlar160 evlat edinen ile evlatlik arasindaki yas farkinin fazla
oldugu goriisiinli savunmaktadirlar. Bu gorlisii  savunanlardan Tekinay, evlat
edinmenin amacindan hareketle, bu amag¢ gerceklestigi takdirde evlathgin evlat
edinenden mutlaka on sekiz yas kiiclik olmasi sartinin aranmamas: gerektigi
diisiincesindedir'®. Bu gorlisii savunan diger yazarlar ise, kadin ve erkek icin

ongoriilen olaganiistii evlenme yas1 ile uyumlu bir diizenleme getirilmesi ve Isvicre

157 Belen, a.g.e., s.18; Yasar Mert, Tiirk Hukukunda Evlat Edinme [liskisinin Kurulmasi, Istanbul,-
2003 s. 147 (NAKLEN).

158 Bagbakanlik Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliigiiniin 09.03.1994 tarih
ve 94.03 say1l1 Yonergesi.

19 Ruhi, a.ge., s. 28.

%0 Nusin Ayiter, “Tiirk Medeni Kanunu On tasarisi ve Gerekgesinin Nesebe Iliskin Hiikiimleri
Hakkinda Gériisler”, AUHFD, cilt 30, say1 1-4, s. 152; Binatli, a.g.e., 5.1041-1042; Tekinay,
a.g.e., s. 455,456; Ruhi, a.g.e., s. 32.

161 Tekinay, a.g.e., s. 456.
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Medeni Kanunu'nda™" oldugu gibi yas farkinin on altiya indirilmesi gerektigi

sOylenmektedir.

Kiigtiklerin Evlat Edinilmesine Dair Avrupa S6zlesmesinin 8/III maddesinde
de, evlat edinen ile evlat edinilen arasinda kesin bir yas farki aranmamus, aranilacak
yas farkinin gercek ana, baba ve cocuk iligskisine uygun olmasi gerektigi ifade

edilerek evlat edinmeye karar verecek makama takdir yetkisi tanimistir.

Diger bir goriise gore ise, TMK’da on sekiz yas farkinin aranmasi bir¢ok
yonden yerinde olmustur. Buna gerekce olarak, TMK’nin 124. maddesinin 1.
fikrasina gore, erkek veya kadmin on yedi yasin1 doldurmadik¢a evlenemeyecegini
bir yillik dogum siiresinin de g6z oniinde bulunduruldugunda on sekiz yasin normal

oldugu savunulmustur®®,

Kanaatimizce Tiirk Medeni Kanunu’nda ki olagan evlenme yas1 ve resit olma
yasina bakildiginda evlat edinen ile evlat edinilen arasinda 18 yas farkinin

diizenlenmis olmas1 yerinde bir diizenlemedir.

Hakim, evlat edinen ve edinilen arasinda kanunun 6ngordiigii yas farkinin

bulunmadigini tespit etmesi halinde davanin reddine karar vermelidir.

2.1.2.1.5. Evlat Edinenin Otuz Yasin1 Doldurmus Olmasi

Tirk Hukukunda evlat edinme yasi degisik gelismeler gostermistir. Eski
Medeni Kanun’da 1983 yilina kadar evlat edinme yas1 kirk olarak diizenlenmisti.
Ancak 16.06.1983 tarihli, 2846 sayili Kanun ile 6nceki Medeni Kanunun 253.
maddesinde degisiklik yapilmis ve evlat edinme yasi otuz bes olarak degistirilmistir.

743 sayili eski medeni Kanun'un da aranan evlat edinenin en az otuz bes yasinda

182 fsvigre Medeni Kanunu(ZGB art. 265/1) yas diizenlemesi icin bkz. DEMIR, a.g.e., s. 264.
(NAKLEN).

183 Yargitay, taraflar arasindaki, on yedi yil bes ay on bes ginlik farki evlat edinme i¢in kabul
etmemistir. 2. HD., 14.11.1996 T., 10832 E., 11839 K. ( Aydogdu, a.g.c., s. 377); Saleh, a.g.e.,
s.59.
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olmasi sart1 yeni TMK ile ortadan kaldirilmisti. TMK’ nun 307 ‘nci maddesinin 2
‘nci fikrasma gore evli olmayan kisi otuz yasini doldurmus olmakla evlat
edinebilecektir. Kanun gerekcesinde ise, otuz yasin gerekli olgunlugu saglayacagi

ifade edilmistir.

Tiirk Medeni Kanunu, evlat edinme yasini evli kisiler ile evli olmayan kisiler
icin farkli diizenlemistir. TMK. m. 306/I1 hiikmiine gore, evli kisilerin evlat
edinebilmeleri, eslerin otuz yasin1 doldurmus olmalarina veya en az bes yildan beri
evli olmalarina baglanmistir. Ancak evli olmayanlarin evlat edinmesi igin otuz yasini

doldurmus olmalar1 gerekir.

Evlat edinme davalarinda hakim, evlat edinenin otuz yasini doldurmus olup
olmadig1 hususunu resen aramak ve arastirmakla ytlikiimliidiir. Bu kosul mahkemece

yargilamanin her agamasinda g6z 6niinde bulundurulur.

Tirk Medeni Kanununda evlat edinecek kisi i¢in asgari yas belirlenmis,
azami yas belirlenmemistir. Dolayisiyla asgari evlat edinme yasini doldurmus olan
kisi, ka¢ yasinda olursa olsun evlat edinebilir. Ancak kisinin bulundugu yas, evlat
edinecegi kisinin ihtiyaglarini kargilayabilmesi bakimindan uygun goériilmezse hakim

tarafindan talep reddedilecektir.

2.1.2.2. Eslerin Birlikte Evlat Edinmesi

4721 sayih TMK ile 743 sayilh TMK’ da olmayan bir yenilik daha
getirilmistir. TMK madde 306/1°e gore esler, ancak birlikte evlat edinebilirler; evli
olmayanlar birlikte evlat edinemezler. Bu hiikiim kiicliklerin evlat edinilmesi ile ilgili
boliimde yer almasiyla birlikte, ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde TMK m.
313/ geregince kiiciiklerin evlat edinilmesine iligkin kuralar kiyasen

uygulanacagindan, ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde de gecerli olacaktir'®*,

164 Otlu, a.g.e., s. 61.
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Birlikte evlat edinme, modern evlat edinme hukuku bakimindan kiigiigiin
yararina uygun olan modeldir. Clinkii evlat edinme ile amaglanan, evlatligin tabii ana
baba ile iligkisine benzer bir iliskinin kurulmasi amaci, en yakin sekilde gerceklesmis

olur'®,

2.1.2.2.1. Eslerin Birlikte Evlat Edinme Zorunlulugu

743 sayili Tiirk Medeni Kanununda birlikte veya tek basina evlat edinme gibi
bir ayrim yapilmamisti. EMK’nin 255. maddesinin 2. fikrasinda, “Bir kimsenin iki
kisi tarafindan beraberce evlatliga alinabilmesi ancak kari koca i¢in miimkiindiir”
diyerek, eslere birlikte evlat edinmek igin bir hak tanimis, fakat onlara birlikte evlat
edinme zorunlulugu getirmemistir. Nitekim Eski Medeni Kanun doneminde eslerden

biri digerinin rizasini alarak tek basina evlat edinebilmekteydi.

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda ise bdyle bir ayrim yer almaktadir. Yeni
Medeni Kanununda bir kisinin birden fazla kisi tarafindan evlat edinilebilmesinin

miimkiin olmadigin1 bu kuralin tek istisnasinin ise eslerin birlikte evlat edinmesi

166

oldugunu diizenlenmistir (m. 306/)". Bdylece yeni Medeni Kanun birlikte evlat

edinmeyi esler bakimindan hem bir hak hem de bir zorunluluk olarak kabul etmistir.

Eslerin birlikte evlat edinebilmeleri i¢in evlat edinme aninda resmi sekilde

167

evli olmalar gerekir™'. MK, evlilik dis1 yasam beraberligi siirdiiren ayr1 veya ayni

cinsten kisilerin, birlikte evlat edinmelerini yasaklamaktadir. Evlilik dis1 hayat
beraberligi siirdiiren ¢iftlerin, meseld, imam nikahi ile yasayanlarin, sevgililerin

birlikte evlat edinmeleri miimkiin degildir™®.

185 Aydogdu, a.g.e., s. 81.

166 Sipka, a.g.e., s.309; Akintiirk, a.g.e., s.373; Simsek Mustafa, Yeni Medeni Yasaya Bakis, Yargitay

Dergisi, C.28, Say1 1-2, Ocak-Nisan.

187 Hatemi Hiiseyin /Serozan Rona, Aile Hukuku, Istanbul-1993, s. 320; Ozmen, a.g.c..s. 28.

1% Yargitay’a gore, “ bir kisinin birden fazla kisi tarafindan evlat edinebilmesi yalnzca kari koca igin
miimkiindiir. Aralarinda evlilik bagi bulunmayan birden fazla kisinin ortaklasa evlat edinmelerine
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Eslerin, kendi rizalar1 veya mahkeme karari ile ayr1 yasiyor olmalari, halen
kart koca sifatlarinin devam etmesi nedeniyle, birlikte evlat edinmelerine engel
degildir. Ancak evlilik birligi bozulmus bir aileye, o ailenin ¢ocugu olarak girmenin
evlatligin zararmma olacagl, onun saglhikli ve uyumlu bir aile ortaminda
bulunmayacaginin  anlasilmasi  halinde, hakim evlat edinmeye izin

vermeyebilecektir'®®,

Birlikte evlat edinme ayni anda olabilecegi gibi, eslerden birinin bekarken
birini evlat edinmis olmasi durumunda, evlenme isleminden sonra yapilacak
tamamlayic1 bir evlat edinmeyle evlathga alimmasiyla da miimkiindiir. Ustelik boyle
bir durumda evlathigin 6z ana babasinin olurunun yeniden alinmasina da gerek

yoktur®™.

Ayni sahs1 evlat edinmis olan eslerin daha sonra bosanmalar1 durumunda,
gecerli bir sekilde kurulmus olan evlatlik iligkisi, her ikisi bakimindan da varligini
stirdiiriir. Yani, birlikte evlat edinen eslerin sonradan bosanmalar1 evlatlik iligkisini

171

olumsuz yonde etkilemez '~. Fakat bosanmada hakimin velayet hakkini eslerden

hangisinin kullanacagina da karar vermesi gerekir.

2.1.2.2.1.1. Birlikte Evlat Edinmenin Kosullar:

Eslerin birlikte evlat edinebilmesi i¢in bulunmasi1 gereken sartlar kanunda
secenekli olarak 6ngoriilmiis olup, bu sartlardan yalnizca bir tanesinin gergeklesmesi
durumu eglerin birlikte evlat edinebilmeleri i¢in yeterli sayilmaktadir. Secgenekli
olarak ongdriilen bu sartlar ise, eslerin bes yildan beri evli olmalar1 ya da otuz yasini

doldurmus olmalaridir.

karar verilmesi usul ve yasa hiikiimlerine aykiridir.” (Uyar Talih, Tirk Medeni Kanununu,
Gerekgeli-igtihath, Aile Hukuku, Izmir-2002, s. 3185); KAYA, a.g.e., s. 49; Sipka, a.g.e., s. 309.

189 Ataay, a.g.e., s. 320; Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., 5.291.
170 Atalay, a.g.e.,s. 79.
1 K spriilii / Kaneti, a.g.e., s. 232.
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2.1.2.2.1.2. Birlikte Evlat Edinecek Eslerin Bes Yildan Beri Evli Olmalari

Eslerin birlikte evlat edinebilmeleri igin alternatif iki sart aranmistir. Bu
alternatif sartlardan ilki, eslerin en az bes yildan beri evli olmalaridir. Esler en az bes
yildan beri evli iseler, otuz yasin tamamlanmasina gerek kalmadan®'? birlikte evlat
edinebilirler (TMK. m. 306/11)*"%. Belirlenen bu bes yilik siireyi evlathgn yarar
acisindan degerlendirmek gerekir. Buna gore, bu bes yillik siire, evlatligin uyumlu ve
siirekli bir yuvaya kavusmasina imkan saglayabilir. Soyle ki, evliligin baglarinda
esler uyum sorunu yasamakta ve evliligin ilk yillarinda bosanma oranlar1 daha

174

yiiksek olmaktadir™"". Kanun koyucu, evlenen ve evliligi bes yildan beri devam eden

kisilerin, evlat edinme bakimindan yeterli olgunluga eristiklerini kabul etmistir'"™

Eslerin, birlikte evlat edinebilmeleri icin evlat edinme islemi sirasinda resmi
sekilde evli olmalar1 gereklidir, gayr1 resmi olarak dini nikah ile evli olanlar, evli
olmaksizin ayn1 evi paylasanlar ve kesinlesmis mahkeme ilam1 sonucunda bosanmis

olan kisilerde birlikte evlat edinemezler.

Bes yillik evlilik siiresi eslerin, resmi nikahla evlendikleri tarih temel alinarak
hesaplanacaktir. Buna gore eslerin, daha once bagkalar: ile yaptiklari evliliklerde
gecirdikleri siire, bes yillik evlilik siiresinin hesaplanmasinda dikkate alinmayacaktir.
Esler evlendikten sonra bosanmiglar ve evlilik bu suretle kesintiye ugramis ise, bes

yillik evli olma sart1 her kesintiden itibaren bastan hesaplanmalidir.

172 Akintiirk, a.g.e., s. 373; BASPINAR Veysel, “Tiirk Medeni Kanunu ile Aile Hukukunda Yapilan
Degisiklikler ve Bu Konuda Bazi1 Onerilerimiz”, A.U.H.E.D., cilt 52, say1 3, s. 97; Ruhi, a.ge., S.
27; YASAR, a.g.e., s. 68.

13 «4721 sayih Tiirk Medeni Kanununun 306. maddesinin 2. fikrasina gore, eslerin birlikte evlat

edinmeleri i¢in en az bes yildan beri evli olmalar1 veya otuz yasim doldurmus bulunmalar
gerekmektedir. Dosya i¢inde mevcut niifus kayit 6rneklerinden, davaci N....'nin dava tarihinde
otuz yasindan kiiclik oldugu, ayrica diger davacit M..... S.... ile 26/6/2007 tarihinde evlendikleri,
evlilik siirelerinin bes yildan az oldugu anlasilmaktadir. Mahkemece, yasal sartlarin olugmamasi
nedeniyle davanin reddine karar verilmesi gerekirken, Tiirk Medeni Kanununun 306. maddesi
hiilkmiine aykir1 olarak davanin kabuliine iligkin hiikim kurulmas: usul ve yasaya aykir
bulunmustur.” Yarg. 2. H.D., 09.02.2011 T., 2009/21848 E., 2011/1936 K. (UYAP).

174 Belen, a.g.e., 5.20; Kaya, a.g.e., s. 50.
17> Baygin, Soybag Hukuku, a.g.c., s. 162.
53



Olagantistii durumlarda ve pek onemli bir sebeple hakimin izni ile on alti
yasint doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesi durumunda en erken yirmi bir
yasinda, olagan evlenme yasinda evlenen erkek veya kadin ise yirmi iki yasinda evlat
edinebilecektir. Yirmi bir yasinda evlat edinecek bir kimsenin de evlathig ile arasinda
en az on sekiz yas bulunmasi zorunlulugu karsisinda en fazla {i¢ yasinda bir ¢ocugu

evlat edinebilecegi goriilmektedir' ™.

Kanunun eglerin evliliklerinin en az bes yil devam etmis olmas1 halinde evlat
edinmelerine olanak tanimasinin sebebi, bes yil i¢cinde ¢cocuk sahibi olmak istedikleri
halde, bu isteklerini gerceklestiremeyen kisilerin bu isteklerini ger¢eklestirme ve bu

. D - .. 177
0zlemlerini giderme diislincesidir™"".

Eslerin birlikte evlat edinmeleri i¢in aranan bu sartin, evlat edinmeye bagvuru
esnasinda degil, hakim tarafindan evlat edinme karar1 verildigi anda gerceklesmis
olmasi aranmaktadir. Bu durum eslerin otuz yaslarin1 doldurmus olmalar1 kosulu

hakkinda da gegerlidir'’®,

2.1.2.2.1.3. Eslerin Otuz Yasini Doldurmus Olmalari

Eslerin birlikte evlat edinebilmeleri i¢in aranilan en az bes yildan beri evli
olma sartinin alternatifi, eslerin otuz yasini doldurmus bulunmalaridir (TMK. m.
306/ II)179. Ornegin, heniiz iki yildir evli olmalarina ragmen, her bir es otuz yasim
doldurmus ise (bes yildan daha az siiredir evli olmalarina karsin) birlikte evlat

edinebilirler. Isvicre’de ise bu yas sinir1 otuz bes olarak belirlenmistir'®.

176 Atalay, a.g.e., s. 80.
1 Isik, a.g.e., s. 63; Akbulut, a.g.e., s. 35.
78 Yagar, a.g.e., s. 69.

19 «Birlikte evlat edinmede; eslerin en az bes yildan beri evli olmalari veya otuz yasini doldurmus
bulunmalar1 gerekir. Dosya kapsamindan davacilar yoniinden bes yillik evlilik kosulu
gergeklesmemis ise de otuz yasini doldurmus olma kosulunun gerceklestigi anlagilmaktadir.” Yarg.
2.H.D., 22.02.2011 T., 2009/21451 E., 2011/2998 K. (UYAP).

180 Sipka, a.g.e., 5.309; Otlu, a.g.e., 5.64.
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Otuz yas simirt her iki es icin aranmaktadir. Yani eslerin birlikte evlat

edinebilmeleri i¢in her ikisinin de otuz yasin1 doldurmus olmalari gerekmektedir'®"

Kanun koyucu, eslerin birlikte evlat edinmesi bakimindan aranan yas sartinda
evlilik siiresini timiiyle goz ardi etmistir. Otuz yasini doldurmus esler, bir yillik

bakim ve egitim sartin1 gerceklestirdikten sonra evlat edinebilirler'®.

Eslerin birlikte evlat edinebilmesi i¢in en az otuz yasini doldurmus olmalari
aranmakla birlikte, evlat edinilebilmesi i¢in {ist bir yas sinir1 ongoriilmemistir. Esler,

otuz yasini doldurmus olmalar sartiyla her yasta evlat edinebilecektirler.

2.1.2.2.2. Birlikte Evlat Edinme Zorunlulugunun Istisnalari

Her ne kadar Medeni Kanunda eslerin birlikte evlat edinebilecegi

diizenlenmis olsa da bu kuralin iki istisnas1 bulunmaktadir.

2.1.2.2.2.1. Diger Esin Cocugunun Evlat Edinilmesi

Eslerin tek basina evlat edinemeyecekleri kuralinin birinci istisnasi, Eslerden
birinin, esiyle en az iki yildan beri evli olmasi1 veya otuz yasinit doldurmus bulunmasi
sartiyla diger esin ¢ocugunu, yani iivey ¢ocugu evlat edinebilmesidir (TMK. m.
306/1IT). Kanunda ongoriilen yas ve evlilik sartlar1 alternatif olarak 6ngoriilmiistiir.
Buna gore esler bu iki segenekli sartlardan yalnizca birisini gerceklestirebiliyorlarsa

diger esin ¢gocugunu evlat edinebileceklerdir'®®

81 Demir, a.g.e., s. 262.
182 Kaya, a.g.e., s. 51; Belen, a.g.e., s. 21.

183 Yargitay, en az iki yildir evli olma sart1 ya da evlat edinecek kisinin otuz yasini doldurmasi kosulu
gergeklesmediginden davin kabuliine karar verilmesini usul ve yasaya aykiri bulmustur. Yargitay
2.H.D., 24.01.2005 T., 2004/14968 E., 2005/606 K. (AYDOGDU, a.g.c., s. 1215); Kaya, a.g.c., s.
52.
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Uvey cocugun evlat edinebilmesine iliskin sartlarin temelinde; evlat edinen
kisinin iki y1l birlikte yasama neticesinde ¢ocukla hasir nesir olacagi, ¢ocukla iligkisi
konusunda bir kanaat olusturabilece§i, otuz yasmn doldurulmasi sartinin
gerceklesmesi ihtimalinde de otuz yasii dolduran kisinin zihinsel, fikri gelisme ve
olgunluk bakimindan belli bir seviyeye ulasacagindan daha saglikli bir karar
verebilecek ve ¢ocuga daha iyi bakabilecek olmasi ve bir esin, diger esin Onceki
evliliginden olan ¢ocugunun evlat edinmesiyle 6z evlat-iivey evlat farki giderilerek,

ailelerin biitiinlesmesi kolaylaslr184 diistinceleri yatmaktad1r185.

Isvigre Medeni Kanunu’na baktigimizda ise, 1 Ocak 2000 de yiiriirliige giren
bir kanun ile yapilan degisiklikle {ivey ¢cocugun evlat edinilebilmesi i¢in yas kosulu
kaldirilarak en az bes yildan beri evli olma kosulu getirilmistir. Bu degisiklik evlilik
siiresinin alternatifi olan yas kosulunu da kaldirarak, biitiin tartigmalar1 sona
erdirmistir. Boylece esler, bes yildan beri evli olmak kosuluyla diger esin ¢gocugunu

evlat edinebilecektir.

Serozan, iivey cocuk evlat edinmelerinin 6zel bir ilgi gerektirdigini, ilk
heyecanla ve sirf diger es hatrina gerceklestirilen evlat edinmelerde, evliligin ileri
yillarinda ve Ozellikle evliligin ¢6ziilmesi halinde, evlat edinilenin dislanma
thtimalinin  bulundugunu, hatta evlat edinenin evlathktan kurtulma yollar
arayabilecegini bunu bagaramazsa cocuga eziyet edebilecegini, bu yonleri ile

sakincalar1 bulundugunu belirtmektedir'®’.

Yukarida belirtilen sakincalari da géz oniinde tutularak {ivey ¢ocugun evlat
edinilmesi igin aranan iki yil evli kalma sartimin, Isvigre de oldugu gibi, bes yil'®®

evli olma sartina ¢ikarilmasi gerektigi kanaatindeyiz.

184 Dural/Ogiiz/Glimiis, a.g.e., s. 486; Kaya, a.g.e., s. 53.

18 Ik, a.g.e., s. 65; Atalay, a.g.c., s. 83.

18 Sipka, a.g.e., s. 310.(NAKLEN).

187 Serozan, a.g.e., s. 222; Atalay, a.g.e., s. 83.
188 Sipka, a.g.e., s. 310.(NAKLEN).
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Evlilikleri heniiz iki yili doldurmamis olmasina ragmen, otuz yasini
doldurmus olup da, diger esin ¢gocugunu evlat edinmek isteyen esin, iivey ¢cocuguna
en az bir yil bakmis ve egitmis olmasi kosulunun aranip aranmayacagi hususunda
kanunda acgik¢a diizenlenme olmamasina ragmen evlat edinilen kii¢ligiin evlat edinen
tarafindan bir yil siire ile bakilmis ve egitilmis olmasi sarti, genel hiikiim olarak
diizenlendiginden, bu siire iivey c¢ocugun evlat edinilmesi halinde de gecerli

olmalidir®®®.

Uvey ¢ocugun evlat edinilmesi sirasinda, velayet konusunda, ikilem yaratan
bir durum ortaya ¢ikmaktadir. TMK. m. 314/1°e gore, iivey ¢cocugun velayeti evlat
edinen kisiye gegecek ve ¢ocugun 6z ana babasinin ¢ocuk lizerindeki velayet hakk1
ortadan kalkacaktir*®. Isvicre Medeni Kanun’unun 267. maddesinin 2. fikrasinda
istisnai bir durum getirilerek evlat edinenin evlathigin ger¢ek anne ve babasi ile
evlenmesi halinde ¢ocuk {iizerindeki velayet yetkisinin devam ettigi

191

diizenlenmistir . Medeni kanunda ise buna yonelik bir diizenleme getirilmemistir.

2.1.2.2.2.2. Birlikte Evlat Edinmenin Miimkiin Olamamasi

Kural evli kisilerin birlikte evlat edinmesi ise de, eslerin birlikte evlat
edinmesinin miimkiin olmadig1 bazi hallerde, evli kisilerin tek basina evlat edinmesi
miimkiindiir. Iste evli kisilerin birlikte evlat edinme zorunlulugunun ikinci istisnasi
ise TMK m. 307/2°de diizenlenmistir. Bu durum maddede “Otuz yasini doldurmus
olan es, diger esin ayirt etme giiciinden siirekli olarak yoksunlugu veya iki yilt agkin
stireden beri nerede oldugunun bilinmemesi ya da mahkeme karariyla iki yili askin
siireden beri esinden ayr1 yasamakta olmasi yiiziinden birlikte evlat edinmenin
mimkiin olmadigmi ispat etmesi halinde, tek basina evlat edinebilir” seklinde

diizenlenmistir.

189 Ruhi, a.g.e., s. 27., Aydogdu, a.g.e., s. 341,342.
%9 0tlu, a.g.e., s. 66.
191 Serozan, a.g.e., s. 221(NAKLEN).
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Kanunda sayilan smirlt hallerden ilki olan, ayirtim giiciinden yoksunluk

durumunda®

, eslerden biri stirekli olarak temyiz kudretinden yoksun oldugundan
evlat edinme konusunda bir iradeye sahip olsa dahi, hukuken bu irade sonug
dogurmayacagindan, birlikte evlat edinmeleri miimkiin degildir. Bu yiizden temyiz
kudretine sahip es tek basina evlat edinebilecektir. Tek basina evlat edinmek isteyen
es, diger esin siirekli olarak ayirt etme giiclinden yoksun oldugunu saglik kurulu

193

raporu ile ispatlamalidir™ . Ayirt etme giliciinii siirekli ortadan kaldiran sebep akil

hastalig1 ve akil zayiflig1 olabilir (TMK. m. 13).

Ayirdim giiciinden yoksunluk s6z konusu oldugunda esler arasindaki evliligin
stiresinin bir dnemi yoktur. Burada dikkat edilmesi gereken bir husus ayirt etme
giiclinden yoksun olmanin siireklilik arz etmesi gerekmektedir. Ayirt etme giiciinii
kaybeden es, evlat edinme basvurusu oncesinde veya sonrasinda ayirt etme giiciine
yeniden kavusur ise, artik birlikte evlat edinmeye iliskin kurallarin uygulanmasi

gerekecektir.

Ikinci hal ise, evlat edinecek kisinin esinin iki yili askin siiredir nerede
oldugunun bilinmemesi durumudur. Bu durumda evlat edinecek kisinin esinin
bilinmeyen bir yere gittigi andan itibaren iki yillik siire islemeye baslar. Evlat
edinmek isteyen es diger esin nerede oldugunu arastirmasi gerekmektedirlg4. Burada
akil hastaliginda oldugu gibi belirli bir belgeyle ispatlama zorunlulugu getirilmemis
tek basina evlat edinmek isteyen esin bu iddiasini her tiirlii delille ispatlayabilmesi
imkani taninmistir. Kanundaki diizenlemeye bakildiginda eslerden birinin tek basina
evlat edinebilmesi i¢in, Olim karinesinin varligina veya gaiplik karart alinmis

olmasina gerek yokturl%.

192«Evlat edinme hakkinin sahsa bagli haklardan oldugu, temyiz kudretine sahip olmayan kisilerin
evlat edinemeyecekleri, vasinin de miimeyyiz olmayan kisitlh adina evlathk sozlesmesi
yapamayacagi” Yargitay 2. HD. 15.06.1994 T., 5182 E., 5982 K. (UYAR, T., a.g.e., s. 307).

193 Kiligoglu, a.g.e., s. 115; Belen, a.g.e., s. 29; Ozmen, a.g.e., s. 30.
% Aydogdu, a.g.e., s. 353.
1% Baygin, Kosullar, a.g.e., s. 611; Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 292; Kilicoglu, a.g.e., s. 126.
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Kanunda sayilan smirli hallerden bir digeri de evlat edinmek isteyen kisinin
esinden iki yil1 agkin siiredir ayr1 yasityor olmasidir. Eglerin iki yili agkin siiredir
fiilen ayr1 yasamakta olmas1 yeterli olmayip, tek basina evlat edinmek isteyen esin,
esinden iki yili agkin siiredir ayr1 yasamakta oldugunu bir mahkeme karariyla
ispatlamas1 gerekmektedir. Evli kisilerin evlilik birliginin korunmasina iligskin tedbir
niteliginde ayr1 yasiyor olmasit (TMK. m. 197) tek basina evlat edinme i¢in yeterli
degildir. Eglerin mahkeme karariyla ayr1 yasamasi, agilmis bulunan bir ayrilik veya
bosanma davasinda, hakimin ayrilik karar1 vermesiyle miimkiindiir. Medeni Kanun
bu durumda her ayr1 yasamayi degil, mahkeme kararina dayanan ayri yasamayi esas

almls‘url%.

Evli kisinin tek basina evlat edinmesinde de, esin otuz yasin1 doldurmus
olmasi gerekir. Yani, yukarida belirtmis oldugumuz durumlarda esler kag yil siire ile
evli kalmis olursa olsunlar, ancak otuz yasmi doldurmus olmak kosulu ile evlat

edinebilirler®®’.

Birlikte evlat edinmenin miimkiin olmadig1 durumlarda, eslerden birine, tek
basina evlat edinebilme hakki taninmasinin esas nedeni, hukuken devam etmesine
ragmen, aslinda bitmis evliliklerde, cocugun bir aile ortamina kavusamayacagi

gergegidirlgs.

2.1.2.3. Tek Basina Evlat Edinme

Evli olmayan bir kisi, Tirk Medeni Kanunu’nun 307. maddesinin birinci
fikras1 uyarinca otuz yasini doldurmus olmak sartiyla tek basina evlat edinebilecektir.
Evli olmayan kisinin tek basina evlat edinmesi, 6zellikle kiigiige bir aile ortami
sunmadigindan dolay: birlikte evlat edinmeye nazaran olumsuzluk yaratir. Ancak

buna ragmen tek bagina evlat edinme uygulama alani bulabilir. Mesela, tek basina

19 Aydogdu, a.g.e., s. 354,355.
Y97 Kaya, a.g.e., s. 55.
1% Otlu, a.g.e., s. 68.
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evlat edinenin, evlatlikla hisim olmas1 veya bosanma nedeniyle evliligin sona ermesi

yiiziinden, tek basina evlat edinmek zorunda kalan bir kisi olmast miimkiindiir*®®.

Kanun koyucu evlat edinecek kisi i¢in asgari bir yas smir1 ongoérmekle
birlikte azami bir sinir koymamistir. Buna gore ayirt etme giiciine sahip olmak ve
kanunda diizenlenen diger sartlar1 gergeklestirmek kosuluyla her yasta evlat

200

edinilmesi miimkiindiir"". Ancak evlat edinmek isteyen kisinin bulundugu yas hakim

tarafindan ¢ocugun yarar1 siizgecinden gecirilerek neticesine gore karar verilecektir.

Evli olmayan kisi, tek basina evlat edinmek i¢in bagvuruda bulunduktan sonra
evlenirse, bagvuru sirasinda tek basina evlat edinmesi i¢in gerekli diger sartlari
tagiyor olmasi halinde tek basina evlat edinmeye iliskin kurallar ¢ergevesinde evlat
edinebilecektir. Bu durumda birlikte evlat edinmeye iliskin kurallar uygulanmayacagi

e gee . 201
gibi diger esin rizasinin aranmasina da gerek yoktur®".

Hukukumuz da 16.06.1983 tarih ve 2846 sayili yasa ile 743 sayili Medeni
Kanun'un 253. maddesi hiikmii degistirilerek, evlat edinme yas1 kirktan otuzbese
indirilmistir. 4721 sayili TMK ise, Isvicre’de halen otuz bes olarak kabul edilmis
evlat edinme yasimi fazla bularak, otuz yasmi dolduran kisilere evlat edinebilme

imkani tammlstlrzoz.

2.1.3. EVLAT EDINMENIN SEKLE iLISKiN SARTLARI

2.1.3.1. Evlat Edinmeye Aracilik Yapan Kuruluslara Basvuru

Tiirk Medeni Kanununun 320. maddesi ile evlat edinme islemlerinde aracilik

faaliyetleri diizenlenmistir. Bu madde hiikmiine gore, kiigiiklerin evlat edinilmesine

199 Kaya, a.g.e., s. 56.

200 Dural/Ogiiz/Gilimiis, a.g.e., s. 293; Atalay, a.g.e., s. 89.

201 Atalay, a.g.e., s. 90.

202 Baygin, Kosullar, a.g.e., s. 612; Otlu, a.g.e., s. 69(NAKLEN).
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iligkin aracilik faaliyetleri, ancak Bakanlar Kurulunca yetki verilen kurum ve

kuruluslarca yapilabilir®®.

Ulkemizde evlat edinme islemleri 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu Kanunu hiikiimleri geregi, Basbakanlik Sosyal Hizmetler Cocuk
Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliigii ve buraya bagl Sosyal Hizmetler 1 veya ilge
Midirligii araciligr ile yiiriitilmektedir. Ancak evlat edinilme i¢in bu kuruma
basvuru mecburiyeti olmayip, kurum disinda da evlat edinme islemlerinin
gerceklestirilmesi miimkiindiir’®™. Zira evlat edinmeye aracilik yapan kuruluslara
basvuru mecburiyeti diizenleyen bir hiikim Tiirk Medeni Kanununda
bulunmamaktadir®. Ornegin ana ve babasi ile birlikte yasayan bir cocuk araci

kurum veya kuruluslarin katilimi olmaksizin evlat edinilebilir.

Her ne kadar yukarida kurum disinda da evlat edinme islemlerinin
gerceklestirilmesinin miimkiin oldugu sdylenmis ise de, Yargitay 2. Hukuk Dairesi
tyesi olan Mahmut KAMACI" nin bu goriiste olmadigim1 Yargitay kararinda

belirtmistir. Bu karardaZ%;

“Tiirk Medeni kanununun 320. maddesine dayanilarak ¢ikartilan "Kiigiiklerin
Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin Yiiriitiilmesine Iliskin Tiiziik"
15.03.2009 tarihinde yiiriirlige konulmus, dava bu tarihten sonra 15.12.2009
tarihinde ac¢ilmustir. Bakanlar Kurulu, Tiiziikle kigiklerin evlat edinilmesinde
aracilik faaliyetlerini yiiriitme yetkisini Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumuna vermistir (Tiziik m.3.). Tiiziiglin genel gerekcesinde "Tiziik
hiikiimlerinin sadece korunmaya muhtac¢ kiicliklerin evlat edinilmesiyle sinirl
olmadigi, korunmaya muhta¢ olmayan kiiciiklerin evlat edinilmesinin de Tiizliglin
kapsaminda oldugu" belirtilmektedir. Tiiziigiin yasal dayanagii olusturan Tiirk

Medeni Kanununun 320. Maddesinde yer alan diizenleme emredici niteliktedir. Ister,

2% Kaya, a.g.e., s. 65.

204 Aydogdu, a.g.e., s. 452.

25 Kaya, a.g.e., s. 66.

2% yargitay, 2. H.D. , 25.02.2010 T. , 2010/12957 E. , 2012/727 K. (UYAP).
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kurumda koruma altin1 alinmis (korunmaya muhtac) olsun, isterse koruma altinda
bulunmasin veya bu nitelikte olmasin, kiigtiklerin evlat edinilmesinde araci kuruma
basvuru ihtiyari degil, zorunludur. Diger bir ifade ile Tilizliglin yiiriirliige girmesiyle,
bir kiictigli evlat edinmek isteyenler, Bakanlar Kurulunca yetki verilen araci kuruma
bagvuruda bulunmaksizin ve kurumun aracilik faaliyetini harekete gecirmeksizin
dogrudan mahkemeye evlat edinme basvurusunda bulunamazlar. Davaci once evlat
edinmek i¢in araci kuruma basvurmalidir. Araci kuruma basvuru ve bu kurumun
aracilik faaliyetini ikmal etmis olmasi dava sartidir. Bu kosul yerine getirilmeden
acilan davanin "dava sartt bulunmadigindan" reddi gerekirken, isin esasinin
incelenmesi dogru degil ise de, sonucta dava reddedildigine gore, verilen karar
aciklanan sebeple sonucu itibariyla dogrudur. Bu sebeple saymn cogunlugun bozma
kararina istirak etmiyorum.” seklinde karsi oy yazisi1 yazarak araci kurumun

kullanilmasinin zorunlu oldugunu kabul etmistir.

Kiigtiklerin evlat edinilmesinde aracilik faaliyetlerinin yiirtitiilmesine iligskin

tiizlik’lin 6. maddesine gore evlat edinmek iizere bagvuran kisi veya eslerden,

e Vukuath niifus kayit 6rnekleri,

e Cocugun bakimimi etkileyecek fiziksel, zihinsel ve ruhsal bir engelin,
stirekli bakimi gerektiren veya bulagict bir hastaliginin bulunmadigini gosterir

raporlari,

e Alkol ve uyusturucu madde bagimlist olmadigini belirten saghk kurulu

raporlari,

e Kendilerinin ve birlikte yasadiklar aile fertlerinin sabika kayitlari,

e Mal varligini, gelir ve sosyal giivenlik durumlarin1 gosterir belgeleri,
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e Muhtarliklardan veya niifus miidiirliigiinden alinan yerlesim yeri belgeleri

ve 6grenim durumlarini gosterir belgeleri istenilir®”.

Evlat edinmek iizere bagvuran kisi ve esler, yukarida sayilan belgeleri,
basvuru tarihinden itibaren en geg iki ay icinde tamamlayip sunmalar1 gerekmektedir.
Bu siire icinde belgeleri sunmayanlarin basvurular isleme konulmaz. Belgelerin
sunuldugu tarih ve saat sosyal inceleme ve kiigiigiin yerlestirilmesi siralamasinda
esas almir. Ancak korunmaya muhta¢ olmayan kiigiiklerin evlat edinilmesi veya
olugsmus anne, baba ve kiigiik iliskisinin bulunmasi, hisimligin s6z konusu olmasi ya
da koruyucu ailenin bakmakta oldugu ¢ocugu evlat edinmeye iliskin talebinin kurum
tarafindan uygun bulunmasi durumlarinda bu esasa baghi kalmmaz. Il miidiirliigii
tarafindan gorevlendirilen sosyal hizmet uzmani evlat edinecek kisilerle bir 6n

goriisme yapmakta ve detayli bir sosyal inceleme raporu hazirlamaktadir.

Uluslararas1 diizenlemeye baktigimizda da Cocuklarin Korunmasi ve
Ulkelerarast Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair Lahey Sozlesmesi,
kanunlasarak 1 Eyliil 2004 tarihinden itibaren tlilkemizde yiiriirliige girmistir. Bu
kapsamda, Dis Isleri Bakanlig1 tarafindan, Lahey Uluslararas1 Ozel Hukuk Daimi
Biirosu'na yapilan bildirim ile Bagbakanlik Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme
Kurumu Genel Miidiirliigii ve buraya bagl Sosyal Hizmetler Il veya Ilge Miidiirliigii
iilkeleraras1 evlat edinme islemlerinde iilkemiz Merkezi Yetkili Makami statiisiinii

kazanmustir.

2.1.3.2. Yetkili ve Gorevli Mahkemeye Basvuru

Eski Medeni Kanun doneminde evlat edinilmesi i¢in hakimin izni ve
noterlikten resmi senet diizenlenmesi gerekliydi. Ancak yeni TMK bu iki sart1 da
ortadan kaldirmis ve yerine mahkeme karari sartin1 getirmistir. Buna gore evlat
edinme iliskisi yeni TMK doéneminde ancak evlat edinmeye iliskin mahkeme karari

ile kurulabilmektedir.

27 Baygm, C., Soybagi Hukuku, a.g.e., 5.196.
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Evlat edinme slirecinin baglayabilmesi ic¢in evlat edinen tarafindan
mahkemeye basvuru yapilmali ve bu yonde bir talepte bulunulmalidir. Evlat edinme
kisiye sik1 sikiya bagl bir hak oldugu i¢in, bagsvurunun evlat edinecek kisinin bizzat
kendisi, vesayet altinda ise yasal temsilcisi tarafindan yapilmasi gerekmektedir.
Birlikte evlat edinme halinde ise, her iki es birlikte talepte bulunmahdir®®. Evli es,
kanunda tek basina evlat edinebilecegine imkan veren durumlardan birinin
bulunmamasina ragmen tek basina evlat edinme basvurusunda bulunmus ise, hakim
usul ekonomisi geregi bu basvuruyu reddetmemeli diger esin de uygun siirede

bagvuruda bulunmasini beklemelidir®®.

Vekilin miivekkili adina evlat edinme basvurusunda bulunabilmesi igin
kendisine verilen vekaletnamede bu konuda 6zel yetkisinin bulunmasi gerekir.
Vekilin, vekaletnamesinde 6zel bir yetki olmaksizin evlat edinen adina basvurmasi

halinde talebin reddedilmesi gerekir®™.

Evlat edinmek isteyen kisinin dliimiinden sonra onun mirasgilar1 veya 6zel
temsil yetkisi olan vekili dlen kisi adina evlat edinme basvurusu yapamaz. Ancak
evlat edinmek isteyen kisi mahkemeye yapilan basvurudan sonra Oliirse, diger

kosullar bundan etkilenmedigi taktirde, evlat edinmeye karar verilebilir®™".

Evlat edinme bagvurusu yapilabilmesi icin kanun 06zel bir sekil sarti
ongormiis degildir. Evlat edinme istegini igeren bir dilekcenin yetkili ve gorevli
mahkemeye verilmesi yeterlidir. Bununla birlikte evlat edinme isteginin agik bir
sekilde yansitilmasi ve evlat edinme isleminin baslamasini saglayacak bilgileri

tagimasi gerekmektedir.

208 Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 304; Isik, M., a.g.e., s. 83.
2 Atalay, K., a.g.e., s. 110.

210 «Davaci evlat edinme basvurusunu vekili eliyle yapmistir. Evlat edinme miinhasiran sahsa bagli
haklardan olup davaci tarafindan verilen vekaletnamede, vekile bu hususta acik bir yetki
verilmemistir. Vekaletnamesinde evlat edinme hususunda yetkisi bulunmayan vekilin, miivekkili
adina genel dava vekaletnamesiyle yaptig1 evlat edinme basvurusu sonradan evlat edinen
tarafindan icazet verilmedik¢e sonu¢ dogurmaz. Bu yoniin gozetilmemesi dogru goriilmemistir.”
Yarg., 2. HD., 28.09.2011 T., 2010/10772 E., 2011/14260 K. (UYAP).

211 Baygin, C., Soybagi Hukuku, a.g.c., s. 200.
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EMK, evlat edinme i¢in yetkili mahkemeyi belirtmis olmasina karsin, gorevli
mahkemeyi belirlememistir. 14.11.1990 tarih ve 3678 sayili kanunla yapilan
degisiklik ile, evlat edinmeye izin verecek olan hakimin “Evlat edinenin oturdugu
yer sulh hakimi” oldugu diizenlemesi getirildi. HUMK’ un, 8’inci maddesinin 2.
bendinin 5’inci fikrasindaki hiikkme gore de, evlat edinmeye izin verilmesi (EMK
m.256) konusunda, sulh hukuk mahkemesi gorevli kilmmisti®?. Ancak 1086 sayil
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 8. maddesinin II numarali bendinin 5
numaralr alt bendi, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gérev Ve Yargilama
Usuliine Dair Kanunun 9. maddesi ile yiiriirliikten kaldirilmistir. 6100 sayili yeni
HMK’da da evlat edinme davalarina sulh hukuk mahkemesi tarafindan bakilacagina
dair herhangi bir diizenlemenin olmadigi. Boylece, Sulh Hukuk Mahkemelerinin

evlat edinmeye iliskin goérevi sona ermistir.

18.01.2003 tarihinde yiiriirliige giren 4787 sayili Aile Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 4/1 maddesine gore, 4721
sayili Tiirk Medeni Kanunun iiciincii kisim hari¢ olmak iizere Ikinci Kitabindan
kaynaklanan (m.118-395) biitiin davalara bakmaya Aile Mahkemeleri gorevlidir. Bu
diizenlemeye gore, aile mahkemeleri bulunan yerlerde evlat edinme davalarina Aile
Mahkemesinde?®, bu mahkemelerinin bulunmamasi halinde ise Asliye Hukuk

Mahkemesinde bakilir®**,

Evlat edinme karar1 verecek yetkili mahkeme, Tiirk Medeni Kanunu’nun 315.
maddesinde agik¢a belirtilmistir. Bu maddeye gore, evlat edinme karari, evlat
edinenin oturma yeri, birlikte evlat edinmelerde ise eslerden birinin oturma yeri
mahkemesi tarafindan verilmektedir. Birlikte evlat edinmede eslerden birinin oturma

yeri mahkemesi yetkili oldugundan, eslerin oturma yerinin farkli olmasi halinde her

222 Otlu, A., a.g.e., 5.86.

13 Karagiilmez Ali/ Ural Sami Sezai(2003), Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama
Usulleri, Ankara, s. 107; Kaya, C., a.g.e., S. 68.

214 « 4721 sayih Tirk Medeni Kanununun yiiriirlige girdigi 1 Ocak 2002 tarihinden itibaren evlat
edinme davalarinda gorevli olan asliye hukuk mahkemesinin gorevi, aile mahkemelerinin
kurulusuyla sona erdiginden mahkemece davaya aile mahkemesi sifatiyla bakilmasi gerekirken bu
hususa dikkat edilmemis olmasi da usul ve yasaya aykiridir.” Yargitay 2. H.D. 17.2.2010 T. ,
2010/15103 E. , 2012/939 K. (UYAP).
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ikisinin de oturma yeri mahkemesi yetkili olacaktir. Burada, evlat edinmek isteyen
kisilere kolaylik saglamak amaciyla, yetkili mahkemenin yerlesim yeri mahkemesi
olmast aranmamaktadir. Zira oturulan yerle yerlesme yeri birbirinden farklh
kavramlardir. Oturulan yer kiside herhangi bir yerlesme niyeti olmaksizin fiilen
oturulan yeri, yerlesme yeri ise yerlesme niyeti ile oturulan yeri ifade etmektedir

(TMK md 19/1). Yani bu iki kavrami birbirinden ayiran kisilerin niyetidir.

Burada belirtilmesi gereken bir husus da sayet evlat edinilecek cocuk
Bagbakanlik Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu araciligiyla evlat
edinilmekte ise Bagbakanlik Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel
Miidiirliigii’nii temsilen 1l/flge Sosyal Hizmetler Miidiirliigii davali olarak davada yer
almaktadir. Agilan evlat edinme davalarinda il/llge Sosyal Hizmetler Miidiirliigii nii

temsil etmek {izere bir sosyal hizmet uzmani durusmalara katilmaktadir.

Bagvurunun zamani igin yasal bir siire Ongoriilmemis olmakla birlikte,
basvuru esnasinda evlat edinme isleminin gerceklestirilebilmesi i¢in bulunmasi

gereken sartlarin tamamlanmis olmasi gerekmektedir.

Evlat edinme basvurusu, evlat edinme karar1 verilene kadar geri alinabilir.
Bagvuru geri alindiginda yargilama konusuz kalacagindan sona erecektir. Bununla
birlikte kisi evlat edinme bagvurusu yaptiktan sonra 6lmiis ise, artik mirasg¢ilarinin
davay1 geri alabilme haklar1 yoktur. Birlikte evlat edinme halinde ise, eslerden birinin

6liimii halinde diger es davay: geri alabilecektir.

2.1.3.3. Arastirma, Dinleme ve Goriis Alma

EMK’nin 14.11.1990 giin ve 3678 Sayili Kanunla degistirilen 256.
maddesinin ikinci fikrasinda, evlat edinmeye izin vermeden dnce, hakimin, gerekli

gorecegi her tiirlii arastirmay1 kendiliginden yapacagi, ayn1 maddenin son fikrasinda
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ise hakimin, taraflarin belirttikleri sebepleri hakli bulmadikca, evlat edinmeye izin

el e . .:215
vermeyecegi hitkkmii diizenlenmigti®™.

TMK’nin 316 nc1 maddesinin 1 inci fikrasinda, evlat edinmeye ancak esasl
sayilan her tiirlii durum ve kosullarin kapsamli bir sekilde arastirilmasindan, evlat
edinen ile evlat edinilenin dinlenilmelerinden ve gerektiginde uzmanlarin goriigiiniin
alinmasindan sonra karar verilecegi belirtilmistir. Boylece mahkeme evlat edinme
basvurusunu incelerken, sirasiyla ii¢ asama izlemelidir: Evlat edinmeye esas olan her
tiirli durum ve kosullarin kapsamli bigimde arastirilmasi (arastirma safhasi),
dinlenmesi gereken kisilerin, ozellikle evlat edinen kisiyle evlat edinenin mutlaka
dinlenmesi (dinleme agamasi) ve gerektiginde uzmanlarin goriisliniin alinmasi (goriis

alma asama51)216.

Hakim, evlat edinme karar1 6ncesinde, evlat edinmenin asli sartlarinin yerine
getirilip getirilmedigini inceler. Mahkemenin verecegi karar kamu yarar ile ilgili
oldugu i¢in, hakim sadece evlat edinme sartlarinin yerine getirilmis olup olmadigini
incelemekle kalmaz, evlat edinme iliskinin kurulmasi1 agsamasinda gerekli olan diger
tim konular hakkinda da ¢ok siki ve kapsamli arastirma ve degerlendirme de
yapar217. Evlat edinmek isteyen kisinin, hangi nedenle evlat edinmek istedigi agikca
belirlenir. Goriildiigii gibi evlat edinmede en onemli nokta, evlat edinilen kimsenin

menfaatidir.

Kanun koyucu arastirma konusunda hakime yol gdstermesi bakimindan
TMK’nin 316. maddesi ikinci fikrasinda bir takim kistaslar 6ngérmiistiir. Bunlara
gore arastirmada Ozellikle evlat edinen ile edinilenin kisiligi ve saghgi, karsilikh
iligkileri, ekonomik durumlari, evlat edinenin egitme yetenegi, evlat edinmeye

yonelten sebepler ve aile iliskileri ile bakim iliskisindeki gelismelerin agikliga

215 Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 234; Akintiirk, T., a.g.e., s. 380; Otlu, A., a.g.e., s. 81.
216 Baygin, C., Soybag1 Hukuku, a.g.e., s. 201; Aydogdu, M., a.g.e., s. 481.

217 Ruhi, A., a.g.e., s. 460; Simsek, M., a.g.e., s. 95; Akintiirk, T., a.g.e., s. 380; Dural/Ogiiz/Giimiis,
a.g.e., s. 500; Ozmen, 1., a.g.e., s. 46; Demir, S., a.g.e., s. 195.
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kavusturulmasi gerekir (TMK. m. 316/I)**®. Kanunda belirtilen bu arastirma
konular1 kurulacak evlathik iliskisinin kiigiiglin yararma olup olmayacaginin

belirlenmesi i¢indir.

Hakim s6z konusu aragtirmayr Medeni Kanun'un 316. maddesinin 2. fikrasina
gore hem evlat edinen acisindan hem de evlatlik agisindan yapmasi gerekir. Evlatlik
acisindan, evlathgin yasi, egitim, saghk ve diger ihtiyaglarinin karsilanip
karsilanamayacagini, eskisine nazaran daha iyi yasam kosullarma kavusup
kavusamayacag1 degerlendirilir. Evlat edinen acisindan ise, evlat edinenin ¢ocuk
yetistirme yetenegi, diger kisilerle olan iliskileri, evlat edinme istegini olusturan
saikleri, yasam tarzi, egitim, saglik ve ekonomik durumu gdz oniinde tutulur®™®.
Hakimin yapacagi arastirma, evlat edinilecek kisinin ergin olup olmamasia gore

degisecektirzzo'

Hakime yiliklenen arasgtirma gorevi oldukca agirdir. Zira hakim esash

olabilecek her tiirlii durum ve sartlari arastirmakla yilkiimliidiir®'. Hangi hal ve

218 «Aragtirma ozellikle evlat edinen ve edinilenin kisiligi ve saghigi, karsilikli iligkileri, ekonomik

durumlari, evlat edinenin egitme yetenegi, evlat edinmeye yonelten sebepler ve aile iligkileri ile
bakim iligkilerindeki gelismelerin agikliga kavusturulmasi gerekir." hiilkmii mevcuttur. Davacilar
torunlart olan 9.3.2005 dogumlu Gokdeniz'i evlat edinmek istemekte ise de; davacilarin,
torunlarint bakip egittigine dair delil bulunmamakta, aksine evlat edinme isteginin ¢ocugu kendi
sosyal giivencelerinden yararlandirmak amaci tasidigi toplanan delillerden anlasilmaktadir. O
halde mahkemece istegin reddi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi dogru bulunmamustir.”

Yarg. 2. H.D., 01.12.2010 T., 2009/16598 E., 2010/20011 K. (UYAP).
2% Baygin, C., Soybag1 Hukuku, a.g.e., s. 202,203.

2 Yargitay, 2. H.D., 30.10.1984 T., 8323 E., 8594 K. sayili karar1 (www.meseyazilim.com); OTLU,
A, age.,s. 84.

221 . . . . . - S
“Evlat edinme karar1 verilmeden Once; evlat edinenler ile evlatliga alinmak istenilen ve ana

babasinin kisisel ozellikleri, 6grenim durumlar1 gegmis meslek ve is yasantilari, halen yaptiklar
isler, ¢cocuga saglayacaklari sosyal giivenceler ailelerin gelir durumlari, sahip olduklar1 mal
varliklari, saglik durumlari, evlilik yasantilar1 evlat edinmeye ne kadar hazir olduklari, yasanilan
evin niteligi, yasam bigimleri, beklentileri etrafli sekilde aragtirilmali gerektiginde mahkemenin
bilinyesindeki uzmandan bunun bulunmamasi halinde diger kamu kuruslarinda c¢alisanlardan (
ozellikle Sosyal Hizmet ve Cocuk Esirgeme Kurumu biinyesindekilerden ) goriis ve rapor alinip, (
4787 Sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus ve Yargilama Usulii Kanununun 5. maddesi ) Annenin
kiictige kars1 6zen ylkiimliiliigiinii yerine getirip getirmedigi, ananin kars1 koymasinin diiriistlik
kurali ile bagdasip bagdasmayacagi bu deliller karsisinda degerlendirilip sonucu uyarinca karar
verilmesi gerekir. Eksik inceleme ile yazili sekilde hiikkiim kurulmasi usul ve yasaya aykiridir.”
Yarg. 2. HD., 22.04.2004 T., 2004/4013 E., 2004/5129 K. (www. kazanci.com.tr).
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sartlarin aragtirmay1 gerektirecek nitelikte esasli hal ve sart sayilabilecegini hakim

kendisine taninan takdir yetkisine dayanarak saptamaktadir®®*

Hakimin evlat edinmeye karar vermeden 0nce evlat edinen kisi veya esler ile
evlatligi bizzat dinlemesi gerekmektedir (TMK md. 316/1)?%%. Evlat edinen ile evlat
edinilenin dinlenilmesi taraflarin iligkileri ve evlat edinme hususundaki niyet ve
isteklerinin tespiti bakimindan biiyiik bir énem tagimaktadir®*. Bu durum ozellikle
evlat edinme basvurusunun serbest irade ile yapilip yapilmadiginin anlasilmasi
bakimindan Onemlidir. Ayrica evlat edinecek kimselerin altsoyu varsa onlarda

dinlenmelidir®

. Altsoyun dinlenmesi evlat edinme dolayisiyla evlat edinenin diger
cocuklarinin menfaatlerinin hakkaniyete aykiri bicimde zedelenip

zedelenmeyeceginin tespiti agisindan da faydali olacaktir.

Hakim bu 6nemli karar1 vermeden evvel gerektiginde uzmanlarin goriisiine de
basvurabilecektir. 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanunun 5. maddesi, Aile Mahkemesinde bulunacak uzmanlari
saymistir. Buna gore Aile Mahkemesinde ki uzmanlar, psikolog, pedagog ve sosyal
calismacidir. Bu gorevlilerin bulunmamasi, is durumlarinin miisait olmamasi veya
gorevin bunlar tarafindan yapilmasinda hukuki veya fiili herhangi bir engel
bulunmasi ya da baska bir uzmanlik dalina ihtiya¢ duyulmasi hallerinde, diger kamu
kurum veya kuruluglarinda calisanlar veya serbest meslek icra edenlerden

yararlanilacaktir (AMK md. 5/son).

222 Akintiirk, T., a.g.e.,s. 382; Akbulut, S., a.g.e., S. 60.

2 «Eylat edinmeye ancak esash sayilan her tiirli durum ve kosullarm kapsamli bigimde
arastirilmasindan, evlat edinen ile edinilenin dinlenmelerinden ve gerektiginde uzmanlarin
goriisiiniin alinmasindan sonra karar verilir. Davact Ahmet'in mahkemece dinlenmeden vefat ettigi
nazara alinarak davanin reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde kabulii usul ve yasaya
aykiridir.” Yarg. 2. H.D., 28.04.2011 T., 2010/16177 E., 2011/7151 K. (UYAP).

224 Atalay, K., a.g.e.,s. 120.

225 «ncelenen dosyada bulunan davacilara ait niifus kayit 6rneginden, davacilarin Aydin Konag adli
resit bir ogullarinin bulundugu anlasilmaktadir. Mahkemece, evlat edinen davacilarin altsoyu olan
Aydin dinlenmeden ve agik muvafati bulunmadan eksik incelemeyle hiikiim kurulmasi usul ve
yasaya aykiridir.” Yarg. 2. H.D., 15.03.2012 T., 2010/22579 E., 2012/6006 K. (UYAP).
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Karar verecek olan hakim evlat edinme ile ilgili arastirma, dinleme ve goriis
almadan sonra, evlat edinenin haysiyetsiz hayat siirdiigii, kumara, alkole diigkiin
oldugu, cocugun hasari, evlat edinenin zayif ve otoriteden yoksun oldugu, evlat
edinenin ¢ocuga karsi cinsi hisler tasidigl, ucuz is giicii temin etme amaci giittiigi,
evlathigi calistirarak ondan ¢ikar saglamak istedigi gibi evlat edinme karar
vermesine engel olacak hususlar tespit ederse evlatlik iligkisinin kurulmasina karar

vermemesi gerekir®%.

Evlat edinme basvurusundan sonra evlat edinenin 6limii veya ayirt etme
giiclinli kaybetmesi, diger kosullar bundan etkilenmedigi takdirde evlat edinmeye
engel olmaz (TMK. m. 315/2). Bu sebeple evlat edinme bagvurusunda bulunanin
dava sirasinda Olmiis olmasi, davayr konusuz hale getirmez. Bdyle bir durumda
6limle, kisinin taraf ve dava ehliyeti sona erdiginden mirascilarinin davaya dahil

. - : . 227
edilerek davanin goriilmesi gerekir™’.

2.1.3.4. Mahkeme Karari

Tirk Medeni Kanunda evlatlik iliskisinin evlat edinmeye iliskin mahkeme
karar1 ile kurulacagi diizenlenmistir®® (TMK. m. 315/T). Mahkemenin karar1 kurucu
niteliktedir. Yeni Kanunla birlikte artik evlat edinme prosediirii deyim yerinde ise,

mahkemede baslamakta ve mahkemede sona ermektedir®®®.

N Oguzman/Dural, a.g.e., s. 253-254; Ruhi, A., a.g.e., s. 47; Gengcan Omer Ugur, “Evlat Edinmeye
Izin Davalar1”, AD. , Say1. 6-9, 2001, s. 50-51; KAYA,C., a.g.e., s.72.

227 “Mahkemece yapilacak is, evlat edinme basvurusundan sonra Slenin mirasgilarimin tespiti ile

davaya dahil edilmeleri i¢in davaliya siire verilmesi, gostermeleri halinde delillerin toplanmasi ve
tim deliller birlikte degerlendirilip, sonucuna gore karar vermekten ibarettir. Bu  husus
gozetilmeden yazili sekilde hiikim kurulmasi dogru bulunmamistir.” Yargitay, 2. HD.,
2010/16038 E., 2012/1473 K. (UYAP).

228 «Bilindigi iizere, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun 315 maddesi geregince evlatlik iligkisi

mahkeme karari ile kurulacagindan, mahkemece Hacer Toprak'in davacilar tarafindan evlat
edinilmesine seklinde karar verilmesi gerekirken, evlat edinilmesine izin verilmesine seklinde
karar verilmesi dogru goriilmemistir.” Yarg. 2. H.D., 12.03.2012 T., 2010/23379 E., 2012/5532 K.
(UYAP).

2 Kaya, C., a.g.e., 5. 72.
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Hakim oncelikle evlat edinmenin sartlarin1 incelemelidir. Bunun ardindan da

gerekli aragtirmay1 yaptiktan sonra kararinda;
e Yapilan arastirmalarin sonucu,
¢ Evlat edinme kosullarinin gergeklesip gergeklesmedigi,
o Taraflarin kimlik bilgileri,
e Cocuga yeni bir ad verilip verilmedigi,
e Cocugun soyadinin degisip degismedigi,
e Hangi yonlerden evlat edinmenin ¢ocugun yararina hizmet ettigi,
¢ Evlat edinme hakkindaki olumlu veya olumsuz goriisiin gerekgeleri,

e Evlat edinmenin evlat edinen kiginin ¢ocuklarinin yararlarin1 hakkaniyete

aykiri olarak zedeleyip zedelemedigi,

e Ana babanin rizasmin alinip alinmamasina gerek olup olmadigi ve evlat

edinilecek cocugun hangi vatandaslhiga sahip olacagi hususlari yer almalidir®.

Evlat edinmek isteyen kisi mahkemeye basvurudan sonra eger ayirt etme
giiciinii  kaybederse, oOzellikle bu durumun c¢ocugun yararint olumsuz yonde
etkilememesi ve diger kosullarin da gerceklesmis olmasi kaydiyla evlat edinme

karar1 verilebilir.

Evlat edinme basvurusundan sonra evlat edinilecek olan kii¢liglin ergin
olmast durumunda Medeni Kanun'un 315. maddesinin 3. fikrasina gore kiiciiklerin

evlat edinilmesine iligkin hiikiimlerin uygulanilmasina devam edilir.

Mahkemelerde durusmalar kural olarak aleni yapilir. Ancak goriilmekte olan

bir davanin durumuna gore, hakim durusmanin gizli yapilmasina karar verebilir.

20 Aydogdu, a.g.e., s. 507.
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Evlat edinme davasinda hakim, taraflarinda taleplerini dikkate alarak ve gerek

gormesi halinde durugsmanin gizli yapilmasina karar verebilir.

Evlat edinme davalar1 basit yargilama usuliine tabidir ve tanik dahil her tiirli

delille dava ispat edilebilir*".

Yabanct mahkeme ilamlarinin ise Tiirkiye de hukuki sonu¢ dogurabilmesi
ancak bunlara tanima ve tenfiz karari verilmesiyle miimkiin olmaktadir. Aile
Hukukuna iligkin yabanct mahkeme kararlarinin tanima ve tenfiz isleri Aile
Mahkemesince yap11acakt1r232. 6100 sayilh HMK’da da bu diizenleme ayni sekilde

korunmustur.

Mahkeme tarafindan verilen evlat edinme karari taraflarca temyiz edilebilir.
Evlat edinme kararinin kesinlesmesi, 15 giin i¢inde temyiz edilmemesine, ya da sayet

temyiz edilirse, Yargitay’ca onanmasina baghdlr233.

Burada son olarak belirtilmesi gereken diger bir konu da, Cumbhuriyet
Savcilariin evlat edinme kararini, temyiz etme yetkilerinin bulunmamasidir. Bu
durum, Cumbhuriyet savcilarinin, evlat edinme davasinda, taraf sifatlarinin

bulunmamasindan kaynaklanmaktadir.

2.1.3.5. Evlat Edinme Basvurusundan Sonraki Degisiklikler

TMK’nin 314’lincli maddesinin, 5’inci fikrasina gore ise, evlatligin miras ve
baska haklarinin zedelenmemesi, aile baglarinin devam etmesi i¢in, evlatligin naklen

geldigi aile kiitiigli ile evlat edinenin aile kiitiigli arasinda her tiirli bag kurulur.

21 (9zkan, Hasan, Aciklamali- ictihath Aile Hukuku Davalari ve Tatbikati, istanbul-2004, s. 1222;
SAHIN, Emin, Aciklamali Igtihatli 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine Goére Aile
Hukuku Davalar1 Tatbikati, Ankara-2004, s. 1147.

232 Alangoya.Yavuz/Y1ldirim,Kamil/Y1ldirim,Nevhis Deren , Medeni Usul Hukuku Esaslari, istanbul-
2005, a.g.e., s. 63; Atalay, a.g.e., s. 121.

233 Kuru, Baki/Arslan, Ramazan /Y1lmaz Ejder, Medeni Usul Hukuku, Ankara-2000 a.g.e., s.741.
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Ayrica evlat edinme ile ilgili kesinlesmis mahkeme karar1 her iki niifus kiitiigiine

islenir.

Evlat edinmeye iliskin kesinlesmis mahkeme karar1 o yerin niifus
miidiirliigline mahkeme tarafindan on giin i¢inde bildirilir. Bildirimden sonra evlat
edinme olay1 evlat edinilenin naklen geldigi aile kiitiigii ile evlat edinenin aile

kiitiigiine tescil edilir ve evlat edinilenin kaydi evlat edinenin aile kiitiigiine taginir®®*,

Kesinlesmis mahkeme karari, mahkeme tarafindan bir miizekkere ile re’sen
veya davanin taraflar1 tarafindan mahkemenin bulundugu yer niifus miidiirliigiine

bildirilerek kiitiige kaydettirilebilir™.

Yapilan bu islem kurucu nitelikte olmayip?*®, aciklayici nitelikte ve tamamen
idari bir islemdir. Bunun yapilmamis olmasi, hicbir sekilde evlat edinme iliskisini
gecersiz kilmaz. Fakat niifusa kayit i¢in, 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu m.
29’da mahkemeye bildirimde bulunma i¢in 10 giinliik siire verilmistir. Evlat edinenin
6liimii, s6z konusu kaydin yapilmasina engel teskil etmez?®’

Yurt disinda yabanci yetkili makamlar 6niinde yapilan evlat edinme islemleri
asli sartlar bakimindan Tiirk mevzuatina uygun olmak sartiyla Tiirkiyede de
gecerlidir. Evlat edinme olaylarina iliskin yabanci adli veya idari makamlarca verilen
ve o iilkenin hukukuna gore kesinlesmis olan veya kesin hiikiim gibi sonu¢ doguran
karar ve belgelerin Tiirkiye'de icra olunabilmesi, yetkili Tiirk Mahkemesi tarafindan

tenfiz ve tanima karar1 verilmesine bag11d1r238.

Tiirk Medeni Kanunun 314/5. maddesi uyarinca “Evlat edinme ile ilgili
kayitlar, belgeler ve bilgiler mahkeme karari olmadikca veya evlatlik istemedikce

hicbir sekilde agiklanamaz”. Buna gore evlat edinme ile ilgili belge ve kayitlar

234 5490 say1li Niifus Hizmetleri Kanunu m. 29, RGT: 29/04/2006, RGS: 26153.
2% Ataay, A, a.g.e,. s. 353; Isik, M., a.g.e., s. 93; Ruhi, A., a.g.e., s. 463; Atalay, K., a.g.e., s. 124.
% Yargitay HGK. 29.05.2002 T., 2002/2-441 E., 2002/433 K. (www. kazanci.com.tr).
27 Feyzioglu, N., a.g.e,. s. 486; Velidedeoglu, H., a.g.e., s. 278; Tiirkeri, A., a.g.e., s. 53.
%8 Baygin, C., Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 209.
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gizlidir®. Evlat edinme ile ilgili kayitlar hakkinda hicbir sahsa, resmi kurum ve
kurulusa s6zlii veya yazil bilgi verilemeyecegi gibi mahkeme karar1 olmadikg¢a veya
evlatlik yazili olarak talep etmedik¢e niifus kayit 6rneklerini evlatlik iliskisine dair
hi¢bir agiklamada bulunulamayacak, evlat edinme ile ilgili olan her tiirli bilgiler
milletlerarasi aile ciizdanlarina da islenemeyecektir®. Evlathgmn istemi halinde soz
konusu durumun evlathigin psikolojisi tizerindeki etkisi de goz Oniine alinarak
Kurumca belirlenecek kosullar ¢ercevesinde sosyal g¢alismaci tarafindan agiklama

yapilir.

Kayitlarin gizliligi prensibi ile evlat edinmeye iliskin bilgi ve belgelerin gelisi
giizel bir sekilde aciklanmast ve evlat edinilenin ruhen zarar gormesi

engellenmistir241.

Evlathik iligkisinin gecerliligi bu yonde bir mahkeme kararmmin verilmis
olmasia baghidir. Dolayisiyla mahkeme karar1 olmadan niifus memurunun su veya
bu sebeple bir kimseyi evlatlik olarak niifusa kaydetmis olmasi, gercekte mevcut
olmayan evlathk iliskisinin kurulmasina imkan vermez. Aradan uzun bir zaman
geemis olmast ve hatta taraflarin uzun siiredir birlikte yasamis olmalar1 durumunda

da, bu durum evlatlik iligskisinin meydana gelmesine yetmeyecektir.

% Evlat Edinme Yonergesinin 19. maddesine goére; “Evlat edinme islemleri hakkinda sadece
bagvuranlara ve evlat edinmede yetkili birimlere bilgi verilir. Bunlarin disinda hi¢ kimseye yazili
ya da sozlii bilgi verilmez”. Yine Yonergenin 20. maddesine gore; “evlat edinme ile ilgili kayitlar,
belgeler ve bilgiler mahkeme karar1 olmadik¢a ve evlat edinilen istemedikc¢e higbir seklide
agiklanamaz.

0 feisleri Bakanhig Niifus ve Vatandaslik Genel Miidiirligi’niin 03.08.2000 giin 12066 sayili ve
2000/15 numarali genelgesi; AKBULUT, S., a.g.e., s. 73.

#1 Kiligoglu, A., a.g.e., s. 122; Otlu, A, a.g.e., s. 91.
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UCUNCU BOLUM

3.1. EVLAT EDINMENIN HUKUM VE SONUCLARI

3.1.1. EVLAT EDINMENIN KiSiSEL HUKUM VE SONUCLARI

3.1.1.1. Evlathk ve Evlat Edinen A¢isindan Ortaya Cikan Sonuclar

3.1.1.1.1. Evlathk A¢isindan Sahsi Hiikiim ve Sonug¢lar

3.1.1.1.1.1. Evlathgin Ad1 ve Soyadi

Isvigre Medeni Kanunu'nun 267. maddesinin 3. fikrasia gore, evlat edinme
durumunda ¢ocuga yeni bir 6z ad konabilir. Yani evlat edinilenin ismi, evlat edinen
tarafindan degistirilebilir. MK m. 314’{in, 3’iincii fikras1 uyarinca, evlatlik kiiciik ise
evlat edinenin soyadini1 alir. Evlat edinen isterse ¢ocuga yeni bir ad verebilir.
EMK’da yer almayan bu hiikiim, Isvigre Medeni Kanunundan esinlenilerek, 4721
saylli TMK’da diizenlenmistir. Eski Medeni Kanunun 257. maddesinin I. fikrasinda
“ evlatlik evlat edinenin aile adim tasir” hiikmiinii icermekteydi. Bu madde geregi
sadece evlat edinilenin soyadi degismekteydi. Kii¢iige yeni bir ad verilmesi imkani
yoktu. Evlat edinmenin hiikiimleri kisminda yapilan bu 6nemli degisiklikle; evlat
edinen, kii¢iik olan evlatliga soyadin1 vermenin yaninda, ona yeni bir ad da verebilir.
Bu diizenleme ile evlat edinilen kiigiiklerin evlat edinme ile yeni bir kimlik

kazanmalar1 arzu edilmistir242.

242 Kiligoglu, a.g.e.,s. 118.
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Tiirk Medeni Kanunu’nda ¢ocuga ad verme siiresi konusunda kisitlayict bir
hiikiim bulunmamaktadir. Evlat edinme kararindan sonra da kiiciik evlathiga ad
verilebilir. Fakat ¢ocugun daha 6nceden bir ad1 oldugu igin, karardan sonra ancak
TMK.’nin 27. maddesi geregince agilacak bir dava ile ¢gocuga yeni bir ad verilebilir.
Cocugun eski soyadini tagimakta menfaati veya hakli bir sebebi varsa, Medeni
Kanunun 27/I. maddesine gore soyadinin degistirilmesini isteyebilir. Hakli bir
sebebin veya menfaatin bulunup bulunmadigi hususunu takdir etme yetki ve gorevi
243

hakime aittir”™”. Mahkeme karar1 olmadan yapilan yeni bir ad koyma talebi, niifus

memuru tarafindan kabul edilmez?**.

Evlat edinen, evlatliga ad verirken cocugun kisiligini zedelememelidir.
Dolayisiyla, evlat edinen evlathiga, kotii anlama gelen, giiliing veya sdylenmesi ya da

yazilmasi gii¢ ve acayip olan adlar koymaktan kaginmalidir®®,

TMK m. 314’iin 3’lnci fikrasina gore, “evlatlik kiigiik ise evlat edinenin
soyadini alir.” Dolayisiyla Evlatlik agisindan evlat edinenin soyadini tasimak hem bir

hak, hem de bir yikimliliktir®*®.

Ancak evlat edinenin soyadini tagima
yikiimliiliigi ergin olmayan evlathik icin s6z konusudur®”’. Ergin ve kisith olan
evlathgin adi, evlat edinen tarafindan degistirilemeyecektir. O halde evlatlik
isleminin tamamlandig1 sirada heniiz ergin olmamis olan evlatlik, evlat edinenin
soyadini tagimakla yiikiimlii olacaktir. Buna gore, evlat edinilen ergin, kural olarak
kendi soyadini tagimaya devam eder. Fakat eger evlat edinilen ergin evlat edinenin
soyadini almak istiyorsa, bunu evlat edinme kararin1 verecek hakime bildirmek

24
zorundadir®®®,

23 Tiirkeri, A, a.g.e,. S. 68.
¥ Tirkeri, A, a.g.€., 5. 67; Aydogdu, M., a.g.e., s. 621-622.

5 Akipek, Jale /Akintiirk, Turgut, (2002), Tirk Medeni Kanunu, Baslangic Hiikiimleri, Kisiler
Hukuku, C.1, s. 441; Kaya, C., a.g.e., . 78.

8 Abik, Yildiz, (2005) Kadiin Soyadi ve Buna Bagli Olarak Cocugun Soyad, s. 60; Akintiirk, T.,
a.g.e., s. 396; Isik, M., a.g.e. s. 100; Ruhi, A, a.g.e., s. 52.

7 Inal a.g.e., s. 1686; Turhan, a.g.e., s. 57; Otlu, A, a.g.e., s. 93.

8 «Davaci tarafindan evlat edinilmesine karar verilen davah, ergindir. Evlat edinme karari
kesinlesmeden, evlat edinenin soyadini alma talebinden karar tarihinden sonra verdigi 29.03.2010
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Evlat edinme karar1 kesinlesir kesinlesmez evlat edinilen kiigiigiin soyadi
degismektedir. Taraflarin bu hilkmii degistirecek nitelikte yaptiklar1 bir anlagma

gecerli olmayacaktir.

EMK’ da “evlathigin resit olduktan sonra, asil ana babasinin soyadini tasima
hakk: saklidir” seklinde bir diizenleme yer almaktaydi. Boylece kiiclikken evlat
edinilen bir kisi, ergin olduktan sonra, istedigi takdirde asil ailesinin soyadini tekrar
tagityabilme hakkina sahipti. TMK’ da ise boyle bir diizenlemeye yer verilmemis,

kiigiige ergin olduktan sonra asil ana babasinin soyadini tasima hakki verilmemistir.

Ayirt etme giicline sahip kiigiigiin evlat edinilmesi durumunda ise, evlat
edinme islemine rizaya iligkin kanun hiikmii dikkate alinmalidir(TMK. m. 308/II).
Dolayisiyla yeni ad verirken de kii¢ligiin rizas1 alinmalidir. Riza yoksa evlat edinen

ayirt etme gliciine sahip kiiciige yeni ad vermemelidir®®.

Evlatlik, kar1 ve koca tarafindan birlikte evlat edinilmisse, ailenin; evli
olmayan bir kisi tarafindan evlat edinilmisse, onun soyadini alir. Evlatlik, istisnai
olarak, eslerden biri tarafindan tek basina evlat edinilmisse, ailenin degil, evlat

edinen esin soyadimi alir®®.

Evlat edinilen kisi, hem evlat edinenin hem de asil ailesinin soyadini birlikte
tastyamaz. Fakat bazi istisnai durumlarda bu sz konusu olabilmektedir. Ornegin,
evlat edinilen bir kiz ¢ocugu, arasinda evlenme yasagi bulunmayan yansoy kan
hisimlarindan biri ile evlenirse, bu evlenme dolayisiyla kocasinin soyadini alacak ve

evlenmeden 6nceki soyad: olarak da evlat edinenin soyadini da aile isminin oniinde

tarihli dilek¢e ile vazgecmistir. Bu nedenle davalinin, davacinin soyadin1 almasina dair kararin
bozulmasina karar verilmesi gerekmistir. Ancak bu hususun diizeltilmesi yeniden yargilama
yapilmasint gerektirmediginden hiikmiin bu bolimiiniin diizeltilerek onanmasina karar vermek
gerekmigstir. ( HUMK. m 438/7)” Yarg. 2. HD., 18.07.2011 T., 2010/10461 E., 2011/12456 K.
(UYAP).

9 Kaya, a.g.e., s. 78.
20 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.c., s. 214.
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kullanacak bdylece hem kendi aile ismini hem de evlat edinen kisinin soy ismini

birlikte tagiyabilecektir™?.

Evlat edinen kisinin 6lmesi halinde de, evlatlik evlat edinenin soyadini
tasimaya devam edecektir. Zira evlat edinenin Oliimi evlathik iliskisini sona

erdirmez.

Bekar iken evlat edinen bir kadin daha sonra evlenerek kocasinin soyadini
aldigr takdirde evlathgin soyadi degismemekte, evlathik evlat edinenin kizlik
soyadini tagimaya devam etmektedir®?. Ayrica evlatlik evli bir kadin ise, kocasinin
soyadini tagimaya devam eder. Fakat esinden bosanirsa, evlat edinenin soyadini

alabilir®,

3.1.1.1.1.2. Hisimhik

Mahkemenin vermis oldugu karar ile kurulan evlat edinme iligkisi, evlat
edinen ile evlatlik arasinda kendiliginden ve kanundan otiirii ileri gelen tek tarafli
birinci dereceden iist soy — alt soy hisimli§i meydana getirir. Evlatlik boylece evlat

edinenin birinci dereceden alt soyu olur®*.

Bu iligki kan bagina dayanmayip, sadece evlat edinen ile evlatlik arasinda
dogar. Yani evlat edinme sonucu evlatlik ile evlat edinen arasinda yapay bir hisimlik
iligkisi kurulur. Evlatlik, evlat edinenin kan ve kayim hisimlarina hisim olamayacag:
gibi, evlat edinen ile evlatligin kan hisimlar1 arasinda da herhangi bir hisimlik bag:

olusmaz®®.

1 Baygin, C., Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 217.

22 Akntiirk,T., a.g.e.,s.384; Oguzman/Dural,s .261; Oztan, B., s.454; Tekinay, S., s.170;
Zevkliler/ Acabey/Gokyayla, a.g.e., s. 980.

2% Oguzman/Dural, a.g.e., s. 260.
24 Akbulut, S., a.g.e., s. 78.

25 Akmtirk, T., age., . 384; Oztan, B., age., s. 454-455; Tekinay, S., age., s. 465;
Zevkliler,/Acabey/ Gokyayla, a.g.e., s. 980.
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Evlat edinen eslerin evlat edindikten sonra dogan cocuklar ile evlatlik
arasinda kardeslik bagi kurulmus olmaz. Ayni sekilde, evlat edinilen birden fazla

evlatlik arasinda da kardeslik bagi, yani hisimlik iligkisi kurulmusg olmaz®*®.

Burada evlath@in asil ailesi ile olan hisimlik iligkisi de devam etmektedir.
Evlatligin gercek ailesi ile olan hisimlik iligkisinin devam etmesi, evlat edinme
kurumunun en Onemli amaglarindan olan evlat edinilecek kii¢iigiin menfaatinin
korunmasina hizmet etmektedir. Nitekim evlathi§in hem asil ailesinin, hem de evlat

. . . o . . 257
edinenin miras¢ist olmasi evlatligin lehine bir durumdur®’.

Isvigre Medeni Kanunu'na gére, evlat edinme islemi, cocugun asil ana babasi
ile olan hisimlik iliskisini sona erdirir. Cocugun tek bir kisi tarafindan evlat
edinilmesi durumunda dahi, evlatligin asil ana babasi ile olan hisimlik iliskisi biter.
Fakat eslerden biri digerinin ¢ocugunu evlat edinmisse evlatligin asil ana veya

babasina kars1 olan soybagi devam eder®®,

3.1.1.1.1.3. Evlathgin Vatandash@

Tirk Medeni Kanunu’nda evlathgin vatandashgma iliskin herhangi bir
hiikiim yer almamaktadir. Fakat eski 403 Sayili Tiirk Vatandashigi Kanununda bu
hususta bir diizenleme 6ngoriilmiistii. 403 Sayili Kanunu’nun 3. maddesine gore;
“Evlat edinme evlathigin vatandaghgina tesir etmez.” seklinde diizenlenmisti. Bu
hilkkme gore evlat edinmenin evlatligin vatandasghigina tesir etmeyecegi acikc¢a dile
getirilmekteydi Ancak istisnai olarak, ergin olmayan evlatlik Tiirk vatandasligini
kazanabilirdi. Buna gore, kiiclik olan evlatlik, vatansiz olur veya anasi babasi
bulunmaz ya da nerede oldugu bilinmezse bir Tiirk tarafindan evlatliga alinmakla

Tiirk vatandas1 olur seklinde diizenleme yer almaktaydi.

2% Ozugur, a.g.e., s. 275; Kaya, a.g.e.,, s. 77; Akmtiirk, a.g.e., s. 385; Oguzman/Dural, a.g.e., S.
256;0ztan, a.g.c., S. 455.

7 Tiirkeri, a.g.e., 5.81; Saleh, a.g.e., s. 73.
28 Baygin, Soybag Hukuku, a.g.e., s. 223 (NAKLEN).
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12.06.2009 tarihinde yiiriirliige giren 5901 Sayili Tiirk Vatandasligi Kanunu
5901 Sayili Tiirk Vatandashigi Kanununda ise evlat edinmenin evlathigin
vatandashigina etki edip etmeyecegi hususunda agik bir hiikkiim yer almamustir.
Yalnizca ergin olmayan kisinin evlat edinilmesinde Tiirk vatandasligini

kazanabilmesi i¢in gereken sartlar belirtilmistir®™®.

5901 Sayili Yasanin 17. maddesine gore, bir Tiirk vatandas: tarafindan evlat
edinilen ergin olmayan kisinin Tiirk vatandagligini kazanabilmesi i¢in milli glivenlik
ve kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir halinin bulunmamasi gerekir. Bu
diizenlemeye gore Tiirk vatandasi tarafindan ergin olmayan kisi milli glivenlik ve
kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir hali bulunmamak sart1 ile karar
tarihinden itibaren Tiirk vatandash@mi kazanacaktir. Vatandaslik basvuru inceleme
komisyonunun incelemesinden sonra olusturulan dosya Icisleri Bakanlig: tarafindan
incelenerek durumu uygun goriilenler Bakanlik kararindan itibaren vatandaslik
kazanabilecektir. Evlathigin, evlat edinme yoluyla kazandig: Tiirk vatandagligi aslen

degil, yetkili makam karartyla sonradan kazanilan miiktesep bir vatandagliktir®®,

Dolayistyla kanunda ergin ve kisithlarin evlat edinilmesi durumunun
vatandagliklarina  etkisinin ~ olup  olmayacagi  yoniinde bir diizenleme
bulunmamaktadir. Fakat kanaatimizce kanunun diizenlemesinden sadece ergin
olmayanlarin evlat edinilmesinde vatandashiga etki edecegi bunun disindaki evlat
edinmelerde ise vatandasliga etki etmeyecegi sonucu ¢ikartilabilir. Dolayisiyla evlat
edinme ergin olan evlathiga Tiirk vatandasligini kazandirmayacagi gibi, evlat edinilen

Tiirk vatandasinin da vatandasligini kaybetmesine sebep teskil etmeyecektir.

29 Akbulut, a.g.e., s. 77.
?%0 Baygin, Soybag Hukuku,a.g.e., s. 221-222.
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3.1.1.1.1.4. Evlathgin Kan Bag ile Bagh Oldugu Kisiler Agisindan

Sonuclan

743 sayil1 eski Tirk Medeni Kanunu’nun 257. maddesinin III. fikrasinda esler
tarafindan birlikte evlat edinilen ve miimeyyiz olmayan kiigiiklerin niifus kaydina

ana baba olarak evlat edinen eslerin adlar1 yazilir hitkmiinii igermekteydi®®.

4721 sayilh Tiirk Medeni Kanunu’nun 314/4. maddesine gore de; “ Birlikte
evlat edinilen ve ayirt etme giicline sahip olmayan kiiciiklerin niifus kaydina ana ve
baba adi olarak evlat edinen eslerin adi yazilir.” Bu hiikiim, 6nceki diizenlemede
oldugu gibi, sadece evli kisilerin evlat edinmeleri halinde kabul edilmistir®®®. Fakat
Kanun’un bu hikkmii, ayirt etme giiciine sahip olmayan kiicliklerin evlat
edinilmesiyle simirli tutmustur. O halde, her kii¢tigiin evlat edinilmesinde degil, ayirt
etme giicline sahip olmayan kiigiiklerin evlat edinilmesinde ana-baba adinin yer

aldig1 haneye, 6z ana babanin adi yerine evlat edinen eslerin adlar1 yazilmalidir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda belirtilen istisnai sartlarda eslerden sadece birinin
evlat edinmesi halinde, evlatligin ana baba adi degistirilmez. Bu durumda olan evlat
edinilen, asil ana babasinin adin1 tagimaya devam eder. Yargitay bir kararinda, bu
durumda mahkemenin sadece evlat edinme karar1 vermekle yetinmesi gerektigi,
idareyi islem yapmaya zorlayacak sekilde evlat edinilen kiiciigiin anne ve baba ad ve
soyadma iligkin hiikiim kurulmasinin usul ve yasaya aykir1 oldugu yoniinde karar

VermistirZBS.

Ancak Kiiciiklerin Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin
Yiiriitiilmesine liskin Tiiziigiin 20. maddesinin 4. fikrasinda “esler tarafindan birlikte
evlat edinilen ve ayirt etme giiciine sahip olmayan kii¢iiklerin niifus kaydina, ana ve
baba adi olarak evlat edinen eslerin adlar1 yazilir. Tek basina evlat edinilmesi halinde
de ayn1 yontem uygulanir.” denilerek Medeni Kanundan farkli bir diizenlemeye

gidilmistir. Kanaatimizce bu son hal, yerinde bir diizenleme olmamistir. Zira

TMK’nin agik hiikmiine gore ancak birlikte evlat edinmelerde evlat edinenlerin

%! Kaya, a.g.e., s. 61.
%2 Tekinay, a.g.e., s. 464; Kilicoglu, a.g.e., s. 119; Tiirkeri, a.g.e., s. 73.
%3 Yarg. 2. H.D., 02.07.2009 T., 2008/1914 E, 2009/13138 K. (UYAP).
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isimlerinin kii¢iigiin niifus kaydina ana ve baba adi olarak yazilacagi belirtilmistir.
TMK’da acik¢a birlikte evlat edinmelerde uygulanacagi belirtilen bu hiikmiin
Kiiciiklerin Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin Yiiriitiilmesine Iliskin
Tiziiglin  20. maddesi ile tek basmma evlat edinilmesi hallerinde de
uygulanabileceginin diizenlenmesi tiiziiglin kanuna aykir1 bir hale gelmesine neden
olmustur. Bu nedenle normlar hiyerarsisine aykirt bu durumun uygulanma olanag:

bulunmamaktadir.

Kanunkoyucu bu hiikiimle evlat edinen ile ¢ocuk arasindaki iliskiyi dogal bir
ana-baba iliskisine benzetmek istemistir. Evli olan kimseler, kiicliglin niifus kaydina
6z ana babasmin adi yerine kendi adlarim yazdirabileceklerdir®. Bu hiikiim
sayesinde, evlatlik okul cagina geldigi zaman niifus kaydindaki ana baba isimlerinin
kendisini evlat edinenlerden farkli olmasinin yaratacagi olumsuzluklardan korunmak

istenmigtir®®°.

Burada iizerinde durulmasi gereken bir nokta da evlathigin aile baglarinin
devam etmesi i¢in evlathigin naklen geldigi aile kiitligii ile evlat edinenin aile kiitiigii
arasinda her tiirlii bag kurulur hiilkmii ve evlatligin asil ailesinin onunla kisisel iliski
kurmalarina olanak taninmasi karsisinda bu diizenlemenin sadece iigiincii kisilere

kars1 evlatlik iliskisinin gizlenmesi bakimindan bir anlam olacaktir®®.

3.1.1.2. Evlat Edinen Ac¢isindan Sahsi Hiikiim ve Sonuglari

3.1.1.2.1- Velayet Hakki

Evlat edinme ile birlikte ana ve babaya ait olan hak ve yiikiimliiliikkler evlat

edinene gegmektedir (TMK m. 314/1). Evlat edinenin velayet hakkinin kapsami asil

24 Kiligoglu, A, a.g.e., s. 119; OTLU, A, a.g.e., s. 95.
%5 Akmtiirk, T., a.g.e., s. 397.
%6 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.c., s. 220.
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ana ve babaninkinin aynisidir. Boylelikle, kiicliklerin evlat edinilmesiyle ¢ocugun
bakimi ve egitimi, sorumlulugu, mallarin idaresi yetkisi ve mallarin idaresi evlat

edinene ait olur®®’.

Kiigtik, evlat edinen kisi tarafindan tek basma evlat edinilmis ise velayet
hakki bu kisiye aittir. Kiiglik, esler tarafindan birlikte evlat edinilmisse, velayet hakki
her iki es tarafindan kullanilir. Ancak eslerden biri, diger esin cocugunu evlat
edinmigse, bu durumda evlat edinen es ile birlikte, asil ana ve baba da velayet
hakkina sahip olacaktir. Isvicre Medeni Kanunu'nda da iivey cocugun evlat
edinilmesi halinde, velayet hakkina sahip olan ana veya baba, s6z konusu velayet

hakkini cocugu evlat edinen es ile birlikte kullanirlar®®®,

Evlatlik olarak alinan kiiciik, vesayet altinda bulunuyorsa, evlat edinmeyle
birlikte vesayet kendiliginden sona erer ve ¢ocuk evlat edinen kisinin velayetine
girer. Evlatlik ergin olmakla beraber hakkinda kisitlama karar1 verilerek ana
babasinin velayeti altina konmussa, evlat edinme ile velayet hakki kendiliginden
evlat edinene gecer. Fakat evlat edinilen ergin kisitli oldugu i¢in vesayet altinda
bulunmakta ise vesayet kendiliginden sonlanmaz. Bu durumda asliye hukuk
mahkemesinin vesayete son verip evlathgin velayet altina alinmasina karar vermesi

gerekir?®.

Birlikte evlat edinmede, esler, evlilik birliginin devami siiresince, evlatlik
tizerindeki velayet hakkini birlikte kullanirlar. TMK. m.336 geregince, eslerin birinin
Olimii halinde, velayet hakki sag kalan ese, bosanma durumunda ise ¢ocugun

kendisine birakildig: tarafa ait olur.

%7 Cansel Erol, “Velayet Hakki ve Kotiilye Kullamlmasi Nedeniyle Kaldirilmasi”, Ankara Hukuk
Fakiiltesi Ellinci Yil Armagani, C.1, 1977, s. 138; Balkar,Siiheyla, Tiirk Hukukunda Evlat
Edinme”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2002, Say1 2, s. 255; TEKINAY, S.,
s. 480.

%8 Akyiiz, a.g.e., s.149-150.
2% Baygin, Soybag1 Hukuku a.g.e., s. 230; Aydogdu, a.g.e., s. 590.
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Birlikte evlat edinen esler daha sonra bosanirlarsa, hakim kiicliglin velayet
hakkinin hangi tarafta kalacagimi verdigi kararda belirler?”®. Ancak bu halde
mahkeme 6z ana babanin bosanma davalarinda oldugu gibi diger es ile cocuk

arasindaki sahsi iliskilerini de diizenleyecektir271.

Evlat edinen kisinin velayet hakkindan kismen veya tamamen vazge¢cmesi
miimkiin olmayacaktir. Bu hakkin baskalarina devride s6z konusu olmayacaktir.
Evlat edinenin velayet hakkinin kapsami ana babanin velayet hakkinin kapsamindan
farklilik arz etmez. Velayet hakki gere§i cocuk ana ve babanin sorumlulugu

altindadir ve bu hak, ana-baba sifata bagli, mutlak haklardandir®’?,

Cocugun asil ana ve babasi ile arasindaki iliskiye de deginecek olursak, evlat
edinme islemi, evlatlik ve asil ana babasi arasindaki soybag: iligkisini muhafaza
ettiginden, ana ve babanin c¢ocuklaryla kisisel iliski kurma haklar1 devam
etmektedir?”. Ancak burada dikkat edilmesi gereken konu, bu hakkin, velayet
hakkindan degil, soybag iliskisinden doguyor olmasidir. Zira evlat edinme islemi,
evlatlik ile asil ana babasi ile arasindaki soybagi iligskisine son vermediginden,

onlarin da ¢ocuklariyla kisisel iliski kurma haklar vardir®™®.

Nitekim 18.11.1959 tarihli 12/29 sayili igtihad1 Birlestirme Karari, biiyiik
baba ve biiylik analarin torunlar ile sahsi iliskide bulunmalarin1 miimkiin kilmustir®™.

Dolayisiyla evlatlik asil ana-babasi, ¢cocuklariyla sahsi iliski kurma hakklnasahiptir276

0 [q1k, a.g.e., 5. 107; Oztan, a.g.e., s. 4509.

211 Akbulut, a.g.e., s. 80.

272 §pz1ii, Hakks, Tiirk Medeni Hukukunda Velayetin Kaldirilmasi, Ankara-2002, s. 27.
23 Akantiirk, a.g.e., s. 386; Kopriili/ Kaneti, a.g.e., 5.236-237.

2% Aydogdu, a.g.e., s. 597-598, Oguzman/ Dural, a.g.e., s. 261-262.

25 Akantiirk, a.g.e., s. 386.

27% “Ana ve babasmin her ikisinden veya bunlardan birinden evlat edinme islemi nedeniyle ayrilmak
durumunda kalan ¢ocugun, kendi yiiksek yararina aykir1 olmadikca gergek ana ve babayla diizenli
bir bigimde kisisel iligki kurma ve bunu siirdiirmesi, cocuk i¢in (Cocuk Haklar1 S6zlegmesi m. 9/3)
oldugu kadar, ¢cocuklariyla diizenli sekilde kisisel iliski elde etmek ve bu iligkiyi siirdiirmek ana ve
baba ile kardesler i¢in de bir haktir. Bu tiir kisisel iliski, cocugun sadece yiiksek yarar1 gerektirdigi
takdirde kisitlanabilir veya engellenebilir. (Cocuklarla Kisisel Iliski Kurulmasina Dair Avrupa
Sozlesmesi m. 4/1-2) Kiigiigiin bir baska aile tarafindan evlat edinilmis olmasi, gercek ana ve
babasiyla kardeslerinin kisisel iligkisini keser ise de, gergek ailesi ile aralarindaki soybaginin bir
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(TMK.m. 323). Eger evlat edinen buna engel olursa, ana ve baba evlatlik olan

cocuklartyla sahsi iligkilerinin diizenlenmesini hakimden isteyebilirler277.

Medeni Kanun'un 324. maddesine gore, kendilerine ¢ocukla kisisel iliski
kurma olanagi saglanan asil ana baba, bu hakkini1 kullanirken evlat edinenin ¢ocuk ile
olan iligkilerini zedeliyor, ¢ocugun yetistirilmesi ve egitimine zarar verecek

davranislarda bulunuyorsa, kisisel iliski kurma hakki kendilerinden almabilir®’®,

Evlat edinen kiginin 6liimii veya evlatlik iligkisinin kaldirilmasi durumunda,
279

kiigiik tizerindeki velayet hakki, kii¢iigiin asil ana babasina kendiliginden gegmez”"".
Cocuk, asil ana babasiin vesayeti altina konulabilecegi gibi, kendisine bir vasi de
tayin edilebilir®®®. Yargitay ictihadi birlestirme kararina gore de, kiiciik iizerindeki
velayet hakki kendiliginden ¢ocugun asil ana babasina ge¢mez, ¢ocuga bir vasi

atanlr281 .

geregi olarak bu hakki ilanihaye ortadan kaldirmaz. Kosullarinin varligi halinde ve kii¢ligiin
menfaatine uygun diistiigii 6l¢iide hakim karartyla bu iliski yeniden tesis edilebilir. Tiirk Medeni
Kanununun 325. maddesinde yer alan diizenleme buna imkan vermektedir. Bu hiikiim, olaganiistii
hallerin varlig1 halinde ¢cocugun menfaatine uygun diistiigii 6l¢tide kisisel iliski kurulmasini isteme
hakkinin diger kisilere; 6zellikle gocugun hisimlarina da taninabilecegini 6ngérmektedi” Yarg. 2.
H.D., 08.10.2012 T., 2012/18395 E., 2012/23713 K., kars1 oy yazist (UYAP).

2" Yarg. 2. HD., 05.06.1986 T., 5908 E., 5888 K.; Yarg. 2. HD., 13.05.1991T., 4151 E., 7800 K.(www.
kazanci.com.tr).

2’8 Baygin, Soybag Hukuku, a.g.e., s. 233.

29 “Dayaci Tiirk Medeni Kanununun 348. maddesi uyarinca 2003 yilinda davaliya ve Glen esine evlat
olarak verilen 23.1.1997 dogumlu ¢ocugunun iizerindeki davali evlat edinene ait olan velayet
hakkinin kaldirilmasini (nez) talep etmistir. Mahkemece; Tiirk Medeni Kanununun 314/1. maddesi
uyarinca, evlat edinmekle ana ve babaya ait haklar ile yiikiimliiliiklerin evlat edinene ge¢mis
oldugu, velayet hakkinin gocugu evlat olarak veren ana ve babasma donmeyecegi hususlar
dikkate alinarak; toplanan delillere gore velayetin kaldirilmasini gerektiren kosullarin
gergeklestiginin tespiti halinde; evlat edinenin ¢ocuk iizerindeki velayetinin kaldirilmasina karar
verilmesi ve ayrica ¢ocuga vasi tayini i¢in vesayet makamina ihbarda bulunulmasi gerekirken;
yazili sekilde Tiirk Medeni Kanununun 183 ve 349. maddeleri uyarinca velayetin degistirilmesine
karar verilmesi isabetsiz olup; bozmay1 gerektirmistir.” Yarg. 2. HD., 27.09.2011 T., 2010/18562
E., 2011/14138 K. (UYAP).

80 Akintiirk, a.g.e., s.386.
%81 Yargitay 10.11.1954 T., 17 E., 24 K.(www. kazanci.com.tr).
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3.1.1.2.2. Bakim Borcu

Soybaginin hiikiimleri arasinda yer alan bakim ve egitim giderlerini karsilama
borcu, evlat edinme ile birlikte evlat edinene gecer (TMK. m. 327/I). Evlat edinen,

evlatligin beslenme, egitim, saglik, giyim282

gibi tiim giderlerini karsilamak
durumundadir. Evlat edinenin s6z konusu giderleri bizzat kendi kazandiklarindan ve
sahip oldugu malvarligiyla karsilamasi gerekmektedir. Yani kural olarak evlat edinen
bu masraflar1 cocugun malvarligindan karsilayamaz. Bu kural sdzlesme ile
degistirilemeZZ%.

Evlat edinme kararmin kesinlesmesiyle birlikte evlat edinenin bakim ve
egitim masraflar1 evlat edinene gegmektedir. Bakim borcu ¢ocugun ergin olmasina
kadar devam eder. Cocuk ergin oldugu halde egitimi devam ediyorsa, evlat edinen,

kendinden beklenebilecek Olclide olmak iizere, egitimi bitinceye kadar evlathiga

bakmakla yiikiimlidiir.

Evlat edinenin bakim borcunun, kiigiigiin asil ana babasinin bakim
yikiimliiliiglinii tamamen sona erdirip erdirmeyecegi ise doktrinde tartigmalidir.
Doktrinde bir goriise gore, bu borg, asil ana-baba i¢in tali hale gelir. Soyle ki, evlat
edinenin mali giicli, bakim borcunu yerine getirmeye elverisli durumda degilse, asil
ana ve babanin bakim yiikiimliliigii devam eder. Baygin'a gore, Tiirk hukukunda,
evlat edinme evlathik ile asil ailesi arasindaki soybagini ortadan kaldirmadigi igin
c¢ocugun gercek ana babasinin s6z konusu giderlerden ikinci derecede de olsa

sorumlu bulunmasi gayet dogal ve ayn1 zamanda ¢ocugun yarar1nad1r284.

Kars1 goriis ise, bu durumun cocugun ruhsal sagligi bakimindan isabetli
olmadigint ve ayrica bu durumun evlathigin evlat edinen aileyi benimsemesini ve

onlarla biitiinlesmesini zorlastiracagini ileri siirer?®. Bu fikirde olan Oztan'a gore de,

%82 Feyzioglu, a.g.e., s. 492; Seymen, Ferit Hakky/ Elbir, Halid Kemal, Tiirk Medeni Hukuku, Aile
Hukuku, Istanbul-1960, s. 350.

283 Ozpmar,Arzu, Tiirk Hukukunda Evlat Edinme, Ankara Universitesi Yiiksek Lisans Tezi, s. 85.
284 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 228.
%5 Akyiiz, a.g.e.,s. 149.
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bakim borcunun kanunen evlat edinene intikali ile asil ana ve babanin bu borcu

ortadan kalkar?®®.

Kanimizca, ¢ocugun asil ana ve babasi bakim ve egitim giderlerine katilarak,
cocuk Tiizerindeki etkilerini siirdiiriir, bu ise ¢ocugun evlat edinen Kkisiyi
benimsemesini, onlara aligmasini geciktirebilir. Bu durumunda ¢ocugun aleyhine bir

durum yaratacagindan asil ana ve babanin bu borcu ortadan kalkmalidir.

Evlat edinen bakim borcunu yerine getirmezse, evlatlik hakimden gereken
tedbirlerin alinmasini isteyebilir (TMK. m. 329). Bu davay1 agma hakki kisiye siki
sikiya bagli bir haktir. Eger davay1 agacak evlatlik ayirt etme giiciine sahip degil ise

de, bu davay1 onun adina atanacak kayyim veya vasi agar.

3.1.1.2.3. Evlenme Yasag

743 sayili eski Medeni Kanun'un 92/3. maddesinde, “evlatlik ile evlatlik
edinen ve bunlardan biriyle digerinin koca ve karis1 arasinda evlenmek memnudur”
hiilkmii yer almaktaydi. Ancak, bu yasak mutlak nitelik tasimiyordu. Yani evlat
edinmeye dayanan kesin olmayan evlenme engeli, sadece evlatlik ile evlat edinen
veya bunlardan biri ile digerinin esi arasindaydi. Bu kisiler birbirleriyle her nasilsa
evlenmis olsalar dahi, yapilmis olan evlilik gegerli sayiliyor ve sadece taraflar
arasindaki evlat edinme iliskisi ve evlenme yasagi ortadan kalkiyordu. Bunun yam

sira, taraflarin altsoylar1 arasinda evlenme engeli yok idi.

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 129/3. maddesine gore ise, evlat edinen
ile evlathgr veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda evlenmek

287 TMK’nin 129 uncu maddesinin 3 iincii fikrasi evlat edinen ile

yasaklanmigtir
evlatligin veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda evlenme yasagi

getirerek, eski Medeni Kanunu'na gore evlenme yasaginin kapsamini genisletmistir.

%86 Akyiiz, a.g.e., s. 149.
%7 Kurkbesoglu, Nagehan, Soybagi Alamnda Biyoetik ve Hukuk Sorunlari, istanbul-2008, s.56.
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Bu genisletmeyi taraflarin altsoylarii1 da evlenme engeli kapsamina dahil ederek
gerceklestirmistir. Ayrica, taraflardan biri ile digerinin esi arasindaki evlenme engeli
de muhafaza edilmistir (TMK m. 129/3). Bu engele ragmen, her nasilsa taraflar
evlenmislerse, evlatlik iliskisi sona ermez”®. Evlatlik iliskisinin kendiliginden sona
erecegine iligkin bir diizenleme yoktur. Fakat evlenme, acilacak bir butlan davasiyla

289

gecersiz hale gelir™. TMK. m. 146 geregince Cumhuriyet Savcisi ve ilgili olan

herkes herhangi bir siire sinirlamasi olmaksizin bu mutlak butlan davasini agabilirler.

Evlat edinen kimsenin birden fazla kimseyi evlatlik almasi miimkiindiir.
Onceki Medeni Kanun doéneminde, evlatliga alinan birden fazla evlathk arasinda
hisimlik bagr meydana gelmediginden, evlenme yasaginin da bulunmadigi kabul
edilmekteydi®®. Yeni Medeni Kanun'da evlat edinen kimsenin birden fazla kisiyi
evlatlik almasi halinde, evlatliklar arasinda kardeslik iliskisi kurulmasa da evlatliklar
arasinda salt aynmi kisinin evlathg (altsoyu) olmalarindan kaynaklanan evlenme

291

yasagl ortaya c¢ikmaktadir Evlat edinenin esi ve altsoyu ile evlath@in esi ve

altsoyu arasinda da evlenme yasag1 mevcuttur.

Evlatlik iliskisinin kaldirilmasi halinde, evlat edinenle evlatlik arasindaki
hisimlik iligkisi sona erer. Dolayisiyla bu halde, evlat edinme iliskisinden dogan bir

evlenme yasagindan bahsedilemeyecegini kabul etmek gerekir.

Evlat edinme ile evlathigin kendi ailesi ile olan baglar1 da kopmadig1 i¢in
evlatligin kanunun saydigi smirlar igerisinde kalan hisimlari ile evlenme engeli de

devam etmektedir.

Evlatligin iistsoyu ile evlat edinen arasinda evlenmeye iliskin bir yasak

bulunmamaktadir. Doktrinde, evlatligin, evlat edinen kisinin ana veya babasi ya da

88 Tirkeri, a.g.e., s. 100; Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 226.
8 Tiirkeri, a.g.e., s. 100.

290 Tarakgioglu, Thsan, Tiirk Medeni Kanunu, Ankara-1971, s. 187.
#1 Kaya, a.g.e., s. 187.
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diger bir iistsoyu ile evlenebilecegi kabul edilmistir. Isvigre’de ise bu miimkiin
degildir®®?.

3.1.2. EVLAT EDINMENIN MAL{ HUKUM VE SONUCLARI

3.1.2.1. Evlat Edinen Acisindan

3.1.2.1.1. Evlat Edinenin Kiiciigiin Mallarina iliskin Yonetim ve

Yararlanma Hakki

Evlat edinme ile birlikte ana babaya ait olan haklar evlat edinene gecer.
Bunun sonucu olarak evlat edinen, evlatligin mallarin1 yonetme ve ondan yararlanma
hakkini kazanir®, Velayet hakkinin kapsaminda olarak, evlat edinen, c¢ocugun
mallarini yonetme ve kullanma hakkina da sahiptir (MK. m. 352-354). Ancak evlat
edinenin ¢ocugun mallarindan yararlanma yetkisi sinirsiz degildir. Evlat edinen bu

hakkin1 evlatligin lehine olacak sekilde kullanmak zorundadir.

Taraflarin bu diizenlemenin aksine bir anlasma yapmalar1 miimkiin degildir,
oysa eski Medeni Kanun'da taraflarin anlagsmasi durumunda, evlatligin mallarim
yonetme ve yararlanma hakki kismen veya tamamen kaldirilabiliyordu. Evlat edinme
sOzlesmesi yapilirken veya daha 6nce yapilmis resmi bir s6zlesme ile evlat edinen
kisinin ¢ocugun mallar lizerindeki yararlanma ve yonetim hakkinin sinirlanmasi
veya ortadan kaldirilmasi miimkiin oluyordu. Kaldirma veya smirlandirmaya iliskin

olarak evlat edinme s6zlegsmesinden sonra bir sdzlesme yapilmasi ise geg:ersizdi294.

%2 Otlu, a.g.e., 5.100.
% Kaya, a.g.c., s. 87; Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 230.

2% Berki, Sakir “Eski ve Yeni Hukukumuzda Miras Sistemleri Arasindaki Farklar”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt 29,1973, say1 3-4, s. 141; Akbulut, a.g.e., s. 84
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Evlat edinen velayeti devam ettigi siirece ¢ocugun mallarint yonetme hakkina
sahip ve bununla yiikiimliidiir (TMK. m. 352). Onceki Medeni Kanunun 278.
maddesinde, ana babanin sadece ¢ocuklarin mallarini yonetmesinden s6z edilmistir.
Halbuki yeni diizenlemede, mallar1 yonetmenin hem hak hem yiikiimliiliik oldugu

diizenlenmistir.

Evlat edinenin yonetim hakkini ¢ocugun yararma olarak kullanmaya dikkat
etmesi gerekir. Zira Medeni Kanun'un 363. maddesinin birinci fikrasinda yonetimin
sonunda ¢ocugun mallarini geri verirken evlat edinenin “vekil gibi” sorumlu olacagi
diizenlenmistir. Yonetim hakkinin geregi gibi yerine getirilmemesi halinde, hakim
yikiimliliigi yerine getirmeyen evlat edinenden yonetimi alip, s6z konusu

yiikiimliiliigl bir kayyima birakabilir (TMK. m. 361/1).

3.1.2.1.2. Evlat Edinenin Mirascilig1 Acisindan

Onceki Medeni Kanun zamanimda oldugu gibi, 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu’nun 500/I1. Maddesinde de, evlat edinen ve hisimlarinin evlathiga mirasci
olamayacaklar1 belirtilmektedir. Dolayisiyla evlatlik iliskisine dayanan yasal
miras¢ilik karsilikli degil, tek yonliidiir. Soyle ki, evlathik ve altsoyu evlat edinene
miras¢1 oldugu halde, evlat edinen evlathigm yasal mirasgis1 olamaz. Isvigre'de ise
evlat edinen ve hisimlar1 evlatliga miras¢1 olabilmektedir. Ancak evlat edinen
evlatligin iradi miras¢1 veya vasiyet alacaklisi olabilir. Evlat edinenin yasal mirasg1
olamayacaginin istisnasi ise, evlat edinen evlatligin ayn1 zamanda kan hisimi ise, bu

sifatla kanuni mirasg¢1 olabilmesi halidir®®.

Evlatlik, evlat edinen kisiyi miras¢1 atayabilecegi gibi, ona belirli bir mal da
birakabilir’®. Zira TMK. m. 516 hiikmiine gore, evlatlik, mirasinin tamami veya

belli bir orani i¢in bir veya birden c¢ok kisiyi miras¢1 atayabilir. Evlat edinme

% Kocayusufpasaoglu, Necip ,(1987), Miras Hukuku, Istanbul, s. 87; Antelya, O. Gokhan, Miras
Hukuku, Istanbul-2009, s. 68; Imre, Zahit / Erman, Hasan, Miras Hukuku, Istanbul-1995, s. 31.

2% Serozan, a.g.e., s.153.
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iliskisinde mirascilik tek tarafli ve smirlidir®®’. Buna gore evlat edinen ve hisimlar
evlatliga miras¢i olamamaktadir (TMK m. 500/2). S6z konusu hiikiim, evlatligin
gergek hisimlarinin miras hakkinin azaltilmamasi veya tamamen kaldirilmamasi
amaciyla konulmustur. Yine bu hiikiimle, evlat edinecek kisilerin sirf maddi menfaat

elde etmek i¢in evlat edinme islemini gergeklestirmeleri engellenirzgg.

TMK’nin 500. maddesinin 2. fikrasina gore, evlat edinen kisinin hisimlar1 da
evlathiga miras¢1 olamamaktadir. Evlat edinen kimsenin altsoyu ve {iistsoyu bu
durumda mirasgilik sifatini  kazanamayacaklardir, Evlat edinen kimsenin 06z
cocuklari, ya da esi de, evlathiga miras¢1 olamayacaklardir®™® Zira bu durumda evlat
edinenin  altsoyu ve  Ustsoyu halefiyet yoluyla miras¢ilik  sifatim

kazanamamaktadir®®,

Evlat edinenin, evlathigin kanuni miras¢ist olamayacagi hiikkmii emredici bir

kural olup aksi sozlesme ile kararlagtirilamaz.

Evlat edinen evlathgm higbir yasal miras¢ist olmasa bile mirasa istirak
edemez ve bu halde tereke devlete intikal eder. Fakat evlathigin sakli payli kanuni
mirasgist bulunmadigi hallerde, terekenin tamamu tasarruf edilebilir kisim sayilir. Bu

durumda, evlatlik evlat edineni biitiin terekeye miras¢i1 olarak tayin edebilir.

27 Belen, a.g.e., s. 86; Oztan, a.g.e., s. 499.

2% fnan, Ali Naim/ Ertas, Seref / Albas, Hakan, Tiirk Medeni Hukuku, Miras Hukuku, Ankara-2004, s.
103; Aybay, Aydin, Miras Hukuku, Istanbul-2000, s. 30; ISIK, a.g.e., s. 114.

2 Otlu, a.g.e., s.107.
300 Berki, a.g.e., s. 23.
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3.1.2.2. Evlathk Acisindan

3.1.2.2.1. Yardim Nafakas1 Verme Yiikiimliiliigii

Aile hukukunda hisimliga baglanan sonuglardan bir tanesi, yardim nafakasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kanuni diizenleme uyarinca, basamakli olarak herkes
yardim etmedigi takdirde yoksulluga diisecek kan hisimlarindan bazilarina, kendi
olanaklar1 Olgiisiinde ve yardim edecek kisinin yasamini saglayacak miktarda
yardimla yiikiimliidiir. Evlatlik ve evlat edinen arasinda, mahkeme karariyla birlikte,
soybagt kurulmaktadir. Bu soybaginda evlathik tipki evlat edinenin kendi
cocuguymus gibi bir iliski dogmaktadir. Bu nedenle her iki tarafinda nafaka verme

yiikkiimliiligi ortaya ¢ikabilmektedir.

Evlatlik ile evlat edinen karsilikli olarak birbirlerine TMK’ nin 364 {inci
maddesinde diizenlenmis olan yardim nafakasini vermekle yiikiimliidiirler. TMK. m.
364/1 hiikkmiine gore, herkes, yardim etmedigi takdirde yoksulluga diisecek olan
istsoyu ve altsoyu ile kardeslerine nafaka vermekle ylikiimlidiir. Kanunumuzda
nafaka ile yiikiimlii olanlar teker teker sayilmistir. Bunlarin disindaki kimselerin
nafaka verme yilikiimliiliigii yoktur. TMK. m. 364 hiikkmiine gore, nafaka vermeye
yiikiimlii olanlar ana baba, ¢ocuklar, evlatlik, kardesler ve dede ve ninelerdir®®. Bu
hiikkme gore, evlat edinmenin bir sonucu olarak, evlat edinenle evlatlik arasinda,

karsilikli yardim nafakas1 6deme yiikiimliiliigu dogar302.

Evlat edinen kisinin evlathiga ergin oluncaya kadar bakma zorunlulugu
bulunmaktadir. Bakim yiikiimliliiglinli yerine getirmeyen evlat edinene karsi

evlathigin evlat edinen kisiden bakim nafakasi talep etme hakki bulunmaktadir.

01 Ozugur, a.g.e., s. 363.

%92 Akantiirk, a.g.e., s. 379; Oguzman/Dural, a.g.e., s. 259; Feyzioglu, a.g.e., s. 491; Tekinay, s. 481;
Belen, a.g.e. s. 93.
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Evlat edinme sonucu aralarinda bir hisimlik (kardeslik) iliskisi kurulmadig
icin, refah icinde bulunsalar bile, evlatligin, evlat edinenin(6z) ¢ocuklarindan veya

diger evlatliklarindan yardim nafakasi isteme hakki yoktur303.

Tabii ki evlathgin evlat edinene karsi nafaka yiikiimliiliigli olmas1 6z ana
babasina karsi olan nafaka ylikiimliiliigiinii ortadan kaldirmaz. Evlatligin da 6z ana
babasina kars1 nafaka yilikiimliiliigli devam etmektedir. Evlatlik evlat edinene karsi
olan nafaka borcunun yaninda katlanabilme imkéni bulundugunda 6z ana ve
babasina karsi nafaka yiikiimliiliiglinii yerine getirebilecektir. Goriildiigii {lizere
evlatligin hem 6z ana ve babasina hem de evlat edinene bakmakla yiikiimlii olmasina
karsilik evlat edinene Oncelik taninmistir. Yani evlatlik, ancak evlat edinene karsi
olan nafaka borcunun yaninda katlanabilmesi kosuluyla, asil ana babasina karsi
nafaka borcu altina girer304. Benzer sekilde evlat edinen de yardim nafakasini
oncelikle evlatliktan talep eder ancak yardim nafakasi alamadigi yahut yeterli

olmadigi takdirde nafaka vermekle yiikiimlii diger hisimlarina bagvurur.

Medeni Kanun'un 365. maddesine gore. “nafaka davasi, mirasciliktaki sira
g0z Oniinde tutularak acilir”. Yani, evlathigin evlat edinenden yardim nafakasi talep
edebilmesi i¢in kendi alt soyunun olmamasi ya da onlarin 6deme giiglerinin
bulunmamasi gerekir. Bu durum evlat edinenin alt soyunun evlat edinenden yardim

nafakasi isterken de gegerlidir305.

Nafaka yilikiimliiliigii anlagma ile ortadan kaldirilamaz.

%93 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 235; Belen, a.g.e., s. 92.
s04 Oguzman/Dural, a.g.e., s. 260.
%05 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 236.
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3.1.2.2.2. Evlath@gin Mirascihig

3.1.2.2.2.1. Genel Olarak

EMK’nin 447. maddesinin birinci fikrasinda gore evlatlik ve altsoyu evlat

edinen kimseye, nesebi sahih fiiru gibi miras¢1 olurlar diizenlemesi yer almaktaydi.

TMK’nin 314. maddesinin 2. fikrasina gore, evlatlik evlat edinenin mirasgisi
olur. TMK’nin 500. maddesinin 1. fikrasina gore, evlatlik ve altsoyu evlat edinene
kan hisim1 gibi mirasg1 olurlar. Evlatlik ve altsoyu evlat edinenin yasal ve sakli payl

mirascisidir.

Evlat edinme iliskisinin kurulmasindan o6nce veya sonra dogmus ayrimi

yapilmaksizin, evlatligin tiim altsoyu mirasgilik sifatina sahiptir.

Onceki Tiirk Medeni Kanununun 257. maddesi hiikmiine gore evlatlik ve
altsoyunun miras hakkini ortadan kaldiran veya azaltan sézlesmenin en geg¢ evlatlik
sOzlesmesi ile beraber ve resmi bir sekilde yapilmasi gerekmekteydi. Evlathk
sozlesmesinden sonra yapilan anlagmalar gecerli say11mamaktayd13°6. Yeni TMK,
evlatlik ile evlat edinen arasinda, mirascilik konusunda anlagma yapilabilecegine
iliskin bir hiikkme yer vermemistir: Boylece, evlat edinme karariyla birlikte, evlatlik
evlat edinene miras¢1 olacaktir ve evlathgin mirasc¢iligini tamamen kaldiran veya

zedeleyen anlasmalar yapma imkan1 olmayacaktir®”.

Evlathk iligkisi, evlat edinme ile ilgili mahkeme kararmin kesinlesmesi ile
meydana gelir. Mirasgilik hakki da kararin kesinlesmesi ile dogar. Ancak Medeni
Kanunun 315. maddesinin 2. fikrasina gore, evlat edinme bagvurusundan sonra evlat

edinenin 6liimii, diger kosullar bundan etkilenmedigi taktirde evlat edinmeye engel

306 Yilman, Siileyman, Evlat Edinme Ve Evlathigin Miras Hakki, Prof. Dr. Sakir Berkiye Armagan,
Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1996, s. 221; Yesiloz, Hicret, Tiirk Hukukunda Evlat
Edinme, Ankara-1999, s. 111.

%97 Akantiirk, a.g.e., s. 387; Kiligoglu, a.g.e., s. 121.
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olmaz. Dolayisiyla hdkim, evlat edinme bagvurusunda bulunan kisinin 6liimiinden

sonra da evlat edinmeye karar verebilecektir®®.

Evlatlik ve altsoyunun mirascilig1 sinirlidir. Evlathik ve altsoyu sadece evlat
edinen kimseye miras¢1 olabilmektedirler. Yani evlatlik, evlat edinen kisinin
listsoyuna veya altsoyuna miras¢1 olamaz. Dolayisiyla evlatlik, evlat edinenin daha
once O0lmesi durumunda, onun hisimlarinin ileride agilacak mirasindan kok ya da

ziimre i¢inde halefiyet prensibi geregince yararlanamazBOg.

3.1.2.2.2.2- Evlathgin Gercek Ana Babasindan Mirasciligi

Kisinin evlat edinilmesi kendi ailesindeki miras¢iligini etkilemez. Evlatlik
evlat edinenin mirascist olmakla beraber, kendi ailesindeki yasal miras¢ilik
durumunu da korumaya devam eder (TMK m. 500/1). Bu durumda evlatlik biri evlat
edinenden digeri kendi ailesinden olmak iizere ¢ifte miras hakkina sahip
bulunmaktadir. Ornegin evlathgin 6z ana babasi ve evlat edinenler bir kazada
oldiikleri takdirde evlatlik dort kisiden de ayr1 ayri kanuni miras¢t olarak miras

310

alir’™. Onceki Medeni Kanun zamaninda da aym durum gegerliydi (OMK. m. 257).

3.1.2.2.23. Evlathgim ve Evlathgin Altsoyunun Evlat Edinenden
Mirasc¢ihigi

Tirk Medeni Kanununun 314. maddesinin 2. fikrasina gore, evlatlik evlat
edinenin mirasgist olur. Yine aynt Kanun’un 500. maddesine gore ise, evlatlik ve

altsoyu evlat edinene kan hisimi gibi mirasg1 olurlar.

%% Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 240.
%9 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 239.

310 Berkij, Sakir, “Tiirk Medeni Kanununda Miras Hukukunun Esaslari”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 1971, cilt 28, say1 1-4, s. 314-315.
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Evlatlik ve altsoyu evlat edinene aynmi anda miras¢i olamayacaklardir.
Evlatligin altsoyu, evlatlik daha Onceden Olmiigse kok iginde halefiyet kurali
dogrultusunda evlat edinene mirasg1 olabilmektedir. Halefiyet kuralinin uygulanmasi
acisindan evlatligin evlat edinmeden 6nce dogmus altsoyu ile evlat edinme isleminin

311 .. .
. Ister Once ister sonra

yapilmasindan sonra dogan altsoyu arasinda fark yoktur
dogmus olsunlar, evlathigin biitin ¢ocuklar1 kok icinde halefiyet ilkesinden

faydalan1r312.

Evlatlik eger bagka birisini evlat edinirse ilk evlat edinenle ikinci evlat
edinilen arasinda dogrudan bir miras iligkisi kurulmaz. Fakat ilk evlat edinilen evlat
edinene miras¢1 olacagindan, dolayli olarak ikinci evlat edinilen ilk evlat edinenin

mirasgisi olabilir.

Evlatlik, evlat edinenin birinci ziimreden mirascist olup, sakli paya sahiptir.
Evlatligin yasal miras payimnin yarisi oraninda sakli pay vardir ( TMK. m. 506). Evlat
edinenin altsoyunun oldugu durumlarda evlatlik, evlat edinenin diger ¢ocuklar1 ile

mirasa esit hisseye sahip olacaktir.

TMK’da belirlenen istisnai sartlarin gerceklesmesi halinde eslerden yalniz
biri evlatlig1 tek basina evlat edinmis ise, evlatlik kendisini evlat edinenin karis1 veya
kocasina miras¢1 olamamaktadir. Eglerin birlikte evlat edinmeleri halinde evlatlik

eslerin her ikisinin de mirasgisi olmaktadir®®,

Evlatlik kararinin verilmesinden sonra evlat edinenin diinyaya gelen ¢ocugu
ile evlatlik hukuken kardes olmadiklarindan birbirlerine mirasg1 olamazlar®™™. Fakat
istisnai olarak, eger evlat edinenin ¢ocugu evlatliktan 6nce 6lmiisse bu kiginin mirasi

evlat edinen tizerinden dolayl bir sekilde evlatlifa gegecektir.

31 Feyzioglu, a.g.e., s. 489.
312 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 233.
383 Akbulut, a.g.e., s. 85.

4 Ozugur, ag.e.,s. 279.
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Ayni sekilde bir kisi birden fazla kimseyi evlat edinmisse, evlat edinilen bu
kimseler de hukuken birbirlerinin kardesi olmadiklarindan birbirlerine mirasgi
olamazlar. Bir kimse evli bir kisi tarafindan evlat edinilmisse veya evlat edinen

kimse sonradan evlenirse, evlat edinilen sadece evlat edinene kanuni mirasci olur®®.

3.1.3. EVLAT EDINMENIN DiGER HUKUM VE SONUCLARI

3.1.3.1. Yerlesim Yeri

Yerlesim yeri, Tiirk Medeni Kanun’un 19. maddesinin 1. fikrasinda “yerlesim

yeri bir kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir” hiikmiiyle tanimlanmistir.

Evlathik ergin ise, yerlesim yeri her sahis gibi kendi iradesiyle siirekli kalma
amaciyla oturdugu yerdir. Fakat evlatlik kiiciik ise, bu durumda yerlesim yeri Tiirk
Medeni Kanunu’nun 21'inci maddesine gore belirlenir. TMK” nin 21. maddesinin 1.
fikras1 “ velayet altinda bulunan ¢ocugun yerlesim yeri, ana babanin; ana babanin
ortak yerlesim yeri yoksa ¢ocugun kendisine birakildig1 ana veya babanin yerlesim
yeridir. Diger hallerde ¢ocugun oturma yeri onun yerlesim yeri sayilir” hitkmiine yer

vermektedir.

Mahkeme tarafindan verilen evlat edinme kararinin kesinlesmesiyle evlatlik
kendi ana-babasinin velayetinden ¢ikip, evlat edinenin velayeti altina girer.
Dolayisiyla, evlat edinen kisinin yerlesim yeri ayn1 zamanda evlatlik olarak alinan

318 Ancak mahkemenin evlatliga vasi atamasi

kiicliglin de yerlesim yeri haline gelir
halinde durum farklidir. Bu durumda evlathgin bagh oldugu vesayet makaminin,
yani, kendisini kisitlayarak vasi atayan sulh hukuk mahkemesinin bulundugu yer

evlatligin da yerlesim yeri olur.

315 Antalya, a.g.e., s. 68.
316 Ruhi, a.g.e., 5.59.
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Kiigiik olan evlatlik ergin hale gelinceye kadar, evlat edinenin yerlesim yerine

bagl kalir®'’,

3.1.3.2. Kayit ve Belgelerin Gizliligi

TMK. m. 314/VI hikkmiine gore, evlat edinme ile ilgili kayitlar, belgeler ve
bilgiler mahkeme karar1 olmadik¢a®'® veya evlathk istemedik¢e agiklanamaz. Buna
gore evlat edinme ile ilgili kayitlar hakkinda higbir sahsa, resmi kurum ve kurulusa
sOzlli veya yazili bilgi verilemeyecegi gibi mahkeme karar1 olmadikca veya evlatlik
yazili olarak talep etmedik¢e niifus kayit orneklerine evlatlik ile ilgili olan bir

agiklamada eklenemeyecektir®™®.

Evlat edinme ile ilgili gizliligin amaci, evlatlik alinan kisinin evlat edinen
aileye uyumunu saglamaktlrgzo. Gizlilik sadece ana babaya kars1 degil, iiclincii

kisilere kars1 da gecerlidir.

Evlat edinmenin gizliligi hem evlat edinme agamasinda hem evlat edinme

. 21
sonrasinda s6z konusudur®?®.

Evlat edinmenin gizliligi evlathga karsi uygulanmaz. Evlat edinilen kisi 6z
ailesi hakkindaki bilgilere ulagmak istedigi takdirde, evlatlik evlat edinme kararinin

verildigi mahkemenin bulundugu ili biliyor ve halen aym ilde ikamet ediyorsa Il

317 Aydogdu, a.g.e., s. 683.

318 “Dayaci, kurumca evlat edinme hizmetinden yararlandirdilarak bir aileye evlatlik olarak verilen
Fatma Aslangiray adli gocugun babas1 oldugunu ileri siirmektedir. Dosyaya sunulan belgelerden
davacinin "Fatma Aslangiray " ismiyle koruma altina alinan ¢ocugun akibetini 6grenmek igin
kuruma 4.3.1997'de ve sonraki tarihlerde yazili olarak birden fazla bagvuruda bulundugu, ancak
kiz1 hakkinda bilgi alamadig1 anlasilmaktadir. Davaci, evlatlik olarak verilen ¢ocugun babasi
oldugunu ileri siirdiigiine gore, aile baglarin1 devam ettirmek, miras ve bagka haklar bakimindan
evlat edinme ile ilgili kayitlarin agiklanmasini istemekte hukuksal yarari vardir. Oyleyse " evlat
edinme" ile kayitlarin aciklanmasina karar verilmesi gerekirken istegin reddi dogru
bulunmamigtir.” Yarg. 2. H.D., 04.04.2012 T., 2011/14901 E., 2012/8339 K., (UYAP).

319 Akbulut, a.g.e., s. 91.
20 Aydogdu, a.g.e., s. 544; Kilicoglu, a.g.e., s. 122; Ozmen, a.g.e., s. 77.
%21 Aydogdu, a.g.e., 5.546; Kaya, a.g.e., 5.97.
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Sosyal Hizmetler Miidiirliigiine bagvuru yapacaktir. Aksi takdirde Basbakanlik
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliigli'ne basvuruda

bulunmasi gerekecektirgzz.

3.1.3.3. Oy Verme ve Katilma Yasagi

TMK’ nin 82’nci maddesine gore, dernek iiyesi olan bir kisi, dernek ile
kendisi, esi, tstsoyu ve altsoyu arasindaki bir hukuki islem ya da uyusmazlik
konusunda alinmas1 gereken kararlarda oy kullanamaz. Buna ragmen oy kullanilmis

ise karar batil degildir sadece oy iptal edilecektir’®.

Evlatlik veya evlat edinenlerden herhangi biri digerinin noterlik iglemlerine,

noter, tanik, terciiman ve bilirkisi olarak katilamazlar. (NK. m.76/b-3).

Anonim sirketlerde pay sahiplerinden hicbirisi kendisi veya kar1 ve kocasi
yahut iist soyu ve alt soyu ile sirket arasindaki sahsi bir ise veya davaya dair olan
miizakerelerde oy hakkini kullanamaz (TTK m. 374/1). Evlat edinen ve evlatlik
acisindan da bu yasak gecerlidir. Bu hiilkme gore gerek evlat edinen gerekse evlatlik,
biri digeri ile sirket arasindaki sahsi bir ise veya davaya iligkin olan miizakerelerde

oy hakkini kullanamayacakt1r324.

Aralarinda evlatlik iligkisi bulunan kisilerden birisinin taraf oldugu bir

davada, bir digeri bilirkisi ve terciiman olarak gorev yapamaz>2>,

Yine ayni sekilde, TMK 536. maddenin I. ve II. fikralarina bakildiginda
aralarinda evlatlik iliskisi bulunan kisilerden birinin digeri hakkinda resmi
vasiyetnamenin diizenlenmesinde memur veya tanik olarak katilmasi ve ya o

vasiyetname ile digerine kazandirmada bulunmasi s6z konusu olamaz.

22 Akbulut, a.g.e.,s. 91.
2% Ruhi, a.g.e., s. 62.
24 Akbulut, a.g.e.,s. 91.

3% Tirkeri, a.g.e., s. 82.
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6100 sayili HMK'nin 248/1-¢ ve 5271 sayili CMK'nin 45/1-e maddelerine
baktigimizda aralarinda evlatlik bagi bulunan kisilerin tanikliktan ¢ekinme hakkinin

oldugu anlagilmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM

4.1.YOKLUK VE EVLATLIK ILiSKiSININ KALDIRILMASI

4.1.1. GENEL OLARAK

Evlat edinme iliskisinin gegerli sekilde kurulabilmesi i¢in kanun koyucu
birtakim asli ve sekli sartlar ongdrmiistiir. Bu sartlara aykir1 hareket edilmesi, evlat

edinme iligkisinin yoklugu veya kaldirilmasi sonucunu dogurur326.

Onceki Medeni Kanunda gecerli bir evlat edinme iliskisinin sona ermesi
diizenlenmigse de, evlat edinmenin gecersizligine iliskin herhangi bir hiikme yer
verilmemisti®*’. Taraflarm birbirleriyle kesin olan evlenme engeline ragmen evlenmis
olmalar1 ve evlathgin evlat edinene sahih nesep bagiyla baglanmasi veyahut
taraflardan birinin 6limii evlat edinme iliskisinin kendiliginden sona ermesi
nedenleri olarak say11maktayd1328. Gegersizlik ise, gerceklesmemis veya yerine
getirilmemis sartlara gore, yokluk, mutlak butlan ve iptal edilebilirlik seklinde ortaya
glkmaktaydlszg.

Yeni Medeni Kanunumuzda evlatlik iligskisinin kurulmasi agir ve siki sartlara
baglamis, bu sartlar gerceklesip evlatlik iliskinin kurulmasindan sonra, bu iliskiyi
sona erdirmenin artik miimkiin olmayacagi kabul edilmistir’®. Buna “evlat iliskisinin

kaldirilamazlig1 veya ¢oziilemezligi ilkesi” denir. Bu duruma TMK’ nin 317. ve 318.

326 Kaya, a.g.e., s. 100.

%27 Opuzman/Dural, a.g.e., s. 262; Gengsan, a.g.e., s. 113; Ayan, Nursen, Evlat Edinmenin
Hiikiimsiizliigli ve Sona Ermesi, Prof. Dr. Halil Cin’e Armagan, Konya-1995, s. 622

%28 Giirkan, a.g.e., s. 192.
9 Feyzioglu, a.g.e., s. 495.

30 Kiligoglu, a.g.e., s. 120; Balkar, a.g.e., s. 263; Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 505; Kaya, a.g.e., s.
101.
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maddelerinde istisna getirilmistir. Bu istisnaya gore, evlatlik iligkisinin kurulmasinda
rizasit alinmasi gereken kisilerin rizasinin alinmamasi gibi bazi eksiklikler bu
iliskinin kaldirilmas1 sonucunu dogurur. Asagida detayli bir sekilde bu konu

incelenecektir.

4.1.2. YOKLUK

Hukuki igslemin kurucu unsurlarindaki eksiklik, yokluk yaptirimini ortaya
cikarmaktadir. Hiikiimsiizliglin en agir yaptirnmi olarak nitelenen yoklukta, hukuk
diizeni kurucu unsuru eksik hukuki islemi yok saymakta, onu tanimamaktadir.
Dolayisiyla bu tiir bir hukuki islemin herhangi bir hiikiim ve sonu¢ dogurmasi s6z

konusu degildir.

Evlat edinmenin yoklugu, kurucu unsurlarin olmamasi veya evlat edinenin

evlat edinme konusundaki iradesinin yoklugu sonucunda dogmaktadlrggl.

TMK m. 314-318 maddelerinde evlat edinme isleminin kaldirilmasina iligkin
sebepler agikca sayilmisken, evlat edinmenin yokluguna neden olan sebepler acikca

diizenlenmemistir.

Yoklukla sakat olan bir islem daha sonra gecerli duruma getirilemez. Taraflar
ne kadar siire evlathk iligkisi varmis gibi hareket ederlerse etsinler, yoklugun

giderilmesi miimkiin degildir.

Kurucu unsurlardan yoksun olan evlat edinme isleminin niifus kiitiigiine tescil

edilmis olmasmin da bir Onemi yoktur332. Herhangi bir hukuki sonug

yaratmayacaktir. Dolayisiyla islem yok sayildigi i¢in islemin gegersizligini saglamak

31 Dural/Ogiiz/Gumiis, a.g.e., s. 505; Giirkan, a.g.e., s. 191; Ruhi, s. 63; Hatemi/Serozan, a.g.e., s.
325.

%32 «Evlat edinmenin bigimsel kosullari hig yerine getirilmemisse, yani yargicin izni almmamis ve
resmi senet diizenlenmemis ise bu islem evlat edinme olarak, niifus kiitigline yazilmig olsa bile
ortada yokluk vardir, icap ve kabul islemleri olusmamistir. Burada evlathik islemi yokluk ile
sakattir” Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 29.05.2002 T., 2002/2-441 E., 2002/433 K.
(www.meseyazilim.com).
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%33 Yoklukla malul olan islem her nasilsa

tizere bir dava agma zorunlulugu da yoktur
sanki gecerli bir islem varmiscasina niifus kiitiigiine tescil edilmis bulunuyorsa bu
gecersiz kaydin ortadan kaldirilmasi igin niifus kaydimnin diizeltilmesi davasi

ac;11acakt1r334.

Mahkeme karar1 bulunmadan evlatlik iligkisi kurulacak olursa bu iligski yok
hiikmiindedir®®. Yargitay®*® vermis oldugu bir kararinda “noter huzurunda
diizenlenen evlat edinme sdzlesmesi, sdzlesmenin yapildig: tarihte yiiriirliikte olan
4721 sayili yasanin 315. maddesindeki evlat edinmenin ancak mahkeme karari ile
olabilecegi hilkmii kargisinda yok hiikmiinde oldugundan davanin kabulii ile evlatlik

iligkisinin yoklugunun tespitine karar verilmelidir.” olacagini belirtmistir.

Evlat edinme kararinin gorevli olmayan bir merci tarafindan verilmesi, tam
ehliyetsiz kisinin veya bu kisi adia kanuni temsilcisinin evlat edinme isleminde
bulunmasi da yokluk sonucunu doguracaktir. Nitekim Yargitay da yeni Medeni
Kanunu'nun yirirliige girmesinden sonra noterce diizenlenen evlat edinme
sozlesmelerini yok hiikmiinde saymis, evlatlik iliskisinin kaldirilmasma yonelik

337

olarak agilan bir davada™"’, evlatlik iligkisinin kaldirilmasina degil, evlat edinmenin

yoklugunun tespitine karar verilmesi gerektigini kabul etmistir>®.

Yoklukla sakat olan evlatlik kaydiin diizeltilmesi i¢in acilan davalar siireye

339

tabi degildir, her zaman agilabilirler™. Yoklukla sakat olan evlatlik kaydinin ortadan

kaldirilmasini: Evlat edinen veya mirasgilari, evlat edinilmis goziikken veya

333 Gengcan,Omer Ugur, (2001) “Ogreti ve Uygulamada Gegersizlik Nedeniyle Evlatlik Bagmimn Sona
Ermesi: Yokluk, Butlan ve iptal Davalari”, Adalet Dergisi, say1 7, Nisan, s. 32; Akbulut, S., a.g.e.,
s. 92.

334 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu m. 35.
%5 Ruhi, a.g.e., s. 63; Belen, a.g.e., s. 106.
%% Yarg. 2. HD., 29.03.2005 T., 2005/2051 E., 2005/4999 K. (www.meseyazilim.com).

337 «“Noter huzurunda diizenlenen evlat edinme sézlesmesi, sézlesmenin yapildig: tarihte yiiriirlitkte
olan 4721 sayili yasanin 315. maddesindeki evlat edinmenin ancak mahkeme karariyla olabilecegi
hiikmii karsisinda yok hiikmiinde oldugundan davanin kabulii ile evlatlik iligkisinin yoklugunun
tespitine karar verilmelidir.” Yargitay,2. HD., 29.03.2005 T., 2005/2051 E., 2005/4999 K. (UYAP).

338 Baygin, Soybag Hukuku, a.g.e., s. 243.
339 Gengcan, a.g.e., s. 33.
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mirascilari, Savcr (Nif. Hiz. K. m. 36/1.)340 isteyebilir. Sayilanlarin disinda
kalanlarin hukuksal bir yararlari bulunmamalar1 durumunda dava agmalarina olanak

yoktur.

4.1.3. EVLATLIK ILiSKiSININ KALDIRILMASI

4.1.3.1. Genel Olarak

743 Sayili Medeni Kanun doneminde evlat edinme sozlesmesi, bu
sOzlesmeye iliskin kurallara uymak kosuluyla, taraflarin anlagmasiyla her zaman
sona erdirilirdi. Bunun yan1 sira evlat edinmenin hakim karari ile sona ermesi de
miimkiin idi. Hakim hiikkmii ile sona ermesi halleri; mirastan yoksunluk
sebeplerinden birinin mevcudiyeti halinde (EMK m. 578) evlat edinenin mahkemeye
miiracaat etmesi ile veya haklh sebeplerin341 varligi halinde evlathigin talebi ile
gerceklesmekteydi (EMK m. 258/I). Hangi konularin evlatlik agisindan hakli sebep
olarak kabul edilecegi hususu da hakim tarafindan takdir edilirdi. Evlat edinen
acisindan ise, evlatlik iliskisini sona erdirebilme, “’her tiirlii hakli sebebe”
dayandirilmamis, eski yasanin 457°nci maddesindeki iki sebepten birinin varlig
aranmustir>*, Evlat edinen ile evlathigin birbiriyle evlenmesi veya evlat edinen ile
evlatlik arasinda soybaginin diizeltilmesi halinde, evlathik iligkisi kendiliginden son
buluyordu. Evlat edinmenin ortadan kalkmasi, bu iligkinin gelecege dair biitiin

sonuglarini ortadan kaldirir nitelikte ve kesindi (EMK m. 258/1I).

340 «a) Niifus kaytlarina iliskin diizeltme davalari, diizeltmeyi isteyen sahislar ile ilgili resmi dairenin

gosterecegi liizum iizerine Cumhuriyet savcilari tarafindan yerlesim yeri adresinin bulundugu
yerdeki gorevli asliye hukuk mahkemesinde acilir. Kayit diizeltme davalar1 niifus miidiirii veya
gorevlendirecegi niifus memuru huzuru ile goriiliir ve karara baglanir” Niif. Hiz. K. m. 36/1.

1 «Eylat edinenin evlathga cok kotii davranmasi, evlathgin mallarimi kullanarak kendine siirekli
menfaat saglamasi, velayetten dogan gorevlerini yerine getirmemesi, haysiyetsiz hayat siirmesi
gibi durumlar hakli neden olarak kabul edilmekteydi.” Feyzioglu, a.g.e., $.497; Oguzman/Dural,
a.g.e., s. 265.

%2 Otlu, a.g.e., s. 114,
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4721 Sayili Medeni Kanuna goére, hakim hiikkmi ile kurulan evlatlik
iligkisinin kaldirilmas1 gene hakim hikkmii ile mimkiindiir. Kanunda belirtilen
nedenlere dayanarak agilan davada hakimin verdigi hiikiim her ne kadar kanunda
acik bir hiikkiim bulunmasa da gelecege etkili sonuglar dogurur. Bu hiikiim, gecmise
etkili sonuglar dogurmadigr i¢in, evlat edinenin, evlatliga yapmis oldugu masraflari
talep etmesi miimkiin degildir. TMK’ ya gore ise evlatlik iliskisinin kaldirilabilmesi,
yasada diizenlenen sinirli sayidaki sebeplerin gerceklesmis olmasina baghdir.

Asagida bu konu tizerinde durulacaktir.

4.1.3.2. Evlatlik iligkisinin Kaldirilmasinin Sebepleri

Tirk Medeni Kanununda evlathik iligkisinin kaldirilmasi sebepleri sinirl
olarak sayillmistir ve bunlar disinda herhangi bir sebeple evlatlik iliskisinin
kaldirilmas: istenemeyecektir*®®. Evlatlik iliskisinin kaldirilmasini gerektiren
sebepleri, Tirk Medeni Kanununun 317-318 hiikiimlerine gore ‘“Rizanin

Bulunmamas1” ve “Diger Noksanliklar” olmak iizere iki baslik altinda diizenlemistir.

4.1.3.2.1. Rizas1 Gereken Kisilerin Rizasinin Bulunmamasi

Burada kastedilen riza, evlat edinmeye iliskin sartlarda diizenlenen, rizasi
alinmas1 gereken kisilerin rizalaridir. Evlathiga iliskin sartlarda da belirtildigi gibi
evlat edinilecek kiigiik, ergin veya kisith ayirt etme giiciine sahip ise bu isleme riza
gostermesi gerekir. Ayrica, kiiciik lizerindeki hak ve yiikiimliiliiklerini sona erdiren
bu isleme kii¢iigiin ana babasinin da rizasi sarttir. Vesayet altindaki kiigiiklerin ve
kisithlarin da evlat edinilmelerinde vesayet dairelerinin iznini almak gereklidir. Evli
bir kimse ise ancak esinin rizasiyla evlat edinilebilir. Dolayisiyla ayirt etme giliciine
sahip kiiciigiin ana ve babasinin rizalarinin, vesayet altinda bulunanlar i¢in vesayet

dairelerinin izin ve onayimnin ve birlikte evlat edinmek icin esin rizasinin alinmamis

343 Aydos, a.g.e., s. 136-137; Dural /Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 505-506; Ruhi, a.g.e., s. 68.
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olmasi evlathk iligkisinin kaldirilmasi sonucunu doguracaktir®**. Buna karsilik, ilgili
kisilerin rizalarinin verilmesindeki sadece sekle iligskin eksiklikler, evlatlik iligkisinin

kaldirilmasina dayanak teskil etmez>*,

Yasal sebepler olmaksizin rizalar alinmamis ise, riza beyaninda bulunmasi
gereken kisiler, kiiciglin menfaatinin bundan agir bir sekilde zedelenmemesi
kosuluyla evlatlik iligkisinin kaldirilmasini talep edebilirler (TMK md. 317). Bu
nedenle evlatlik iligskisinin kaldirilmasi1 karari verecek olan mahkeme, evlathik
iligkisinin kaldirilmas1 kararim1 vermeden once evlatligin menfaatinin zedelenip
zedelenmeyecegi hususunu arastirmalidir®®®. Evlatlik iliskisinin kaldirilmas: kii¢iigiin
menfaatini agir bicimde zedeleyecekse agilan dava reddedilebilecektir. Ornegin, evlat
edinme gerceklesmis, taraflar birbirlerine aligmis, evlatlik olan kiiciik yeni hayatinda
mutlu ve huzurlu ise, sirf ana babanin rizasi yok diye islemin iptal edilmesi
hakkaniyete uygun bir tutum degildir. Bu anlamda hakim, kii¢igiin menfaatleri ile
evlathik iliskisinin kaldirilmasi arasindaki dengeyi takdir hakki uyarinca serbestce

degerlendirir (TMK m. 4).

Talebin kii¢iigiin menfaatini agir bi¢imde zedeleyip zedelemeyecegine iliskin
Bagbakanlik Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan sosyal
inceleme raporu diizenlenerek 1ilgili diger belgeler ile birlikte mahkemeye
sunulacaktir®®’. Kiigliglin ayirt etme giiciine sahip olmasi halinde kendisi ile yapilan

goriismelere iliskin rapor da belgelere eklenecektir®®.

Riza beyaninin gegersiz oldugu hallerde de ayni sonuca varmak gerekir.

Ornegin; ana ve babanin rizasmin cocugun dogumundan alti hafta gecmeden

%4 Otlu, a.g.e., s. 115.

% Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., S. 506.

%% Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., S. 506.

%7 Kiigiiklerin Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin Yiiriitiilmesine iliskin Tiiziik m. 23/1.

8 Akbulut, a.g.e., s. 95.
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verilmesi veya verilen rizanin siiresinde geri alinmasina ragmen alinmamis gibi islem

yapilmasi hallerinde riza gegersiz sayilmali ve evlatlik iligkisi kaldirilabilmelidir®®.

4.1.3.2.2. Evlathik iliskisinin Kurulmasindaki Diger Noksanhklar

Riza disinda, evlat edinmenin esasa iliskin diger sartlarma iliskin bir
noksanlik olmasi halleri Kanun Koyucu tarafindan diger noksanliklar olarak
nitelendirilmis ve bunlar da evlathik iligkisinin kaldirilma hali olarak hiikme

30 evlat edinmenin

baglanmistir (TMK m. 318). Taraflar arasindaki yas farki
evlathgin yararina aykir1 olacak sekilde baska amaglarla yapilmasi, evli olmayan
kisilerin birlikte evlat edinmesi, evlat edinenin kiigiige bir yil siire ile bakmasi ve
egitmesi, evlat edinen ile evlat edinilen arasinda asgari yas farki, evlat edinenin yas1

gibi diger tiim sartlara iligskin eksikler bu kapsamda degerlendirilir351.

Evlat edinme karar1 verilirken meydana gelen usule iliskin noksanliklar da
evlatlik iligkisinin kaldirilmasina sebep olabilir. Bunlara 6rnek vermek gerekirse:
Evlat edinme kararinin gorevli ve yetkili mahkeme disinda bir mahkeme tarafindan
verilmesi, evlat edinilenin ana ve babasmin rizasmin yetkili mahkemede

aciklanmamig olmasi, yargilama esnasinda evlat edinen ile edinilenin dinlenmemesi,

9 Baygin, Soybag1 Hukuku, a.g.c., s. 244.
0 Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 507.

%1 «Davalinin evlat edinilmesine iliskin Kusadas: Asliye Hukuk Mahkemesinin 2003/231-728 sayili
kararmin incelenmesinde; evlat edinme tarihinde evlat edinilen davalinin ergin oldugu
anlagilmaktadir. Evlat edinmek isteyen, davali ile uzun zamandan beri aile halinde yasadiklarim
ileri sirmiistiir. Bu halde evlat edinmeye karar verilebilmesi i¢in evlat edinilenin, en az bes yildan
beri evlat edinen ile aile halinde birlikte yasamasi gerekir. (TMK.m.313/3) Anilan dosyada; gerek
davalinin kendi beyanindan, gerekse de toplanan deliller ve dinlenen tanik beyanlarindan, evlat
edinen ile evlat edinilen davalinin iki yildan beri aile halinde birlikte yasadiklar: anlagilmaktadir.
Su hale gore, Tirk Medeni Kanununun 313/3.maddesindeki kosullart olusmamig, mahkemece
Tirk Medeni Kanununun 313/3 ve 316.maddeleri uyarinca bir arastirma da yapilmamistir. Evlat
edinme esasa iligkin a¢iklanan bu noksanliklarin nedeniyle sakat olup (TMK.m.318/1), dava tarihi
itibariyle bu noksanliklar ortadan kalkmadig1 gibi, esasa iligkin noksanliklar bulunmasi halinde,
evlathgin menfaatini agir sekilde zedelenmesi kosulu da aranmayacaktir. (TMK.m.318/2)
Agiklanan bu nedenle evlatlik iligkisinin kaldirilmasina karar verilmesi gerekirken yazili sekilde
hiikiim kurulmas1 usul ve yasaya aykiridir.” Yarg. 2. HD., 20.04.2010 T., 2009/2741 E., 2010/7864
K. (UYAP).
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mahkemenin esasli sayilan her tiirli durum ve kosullar1 kapsamli bigimde

arastlrmamamssz.

TMK’ nin 318 inci maddesine gore riza eksikliginde sadece rizasi eksik olan
kisiler, evlathk iligkisinin kaldirilmasini isteyebilirken®®, esasa iliskin diger
noksanliklarda, cumhuriyet savcisi veya her ilgili evlatlik iliskisinin kaldirilmasini
talep edebilir. Evlatlik iliskisinin kaldirilmasi sonucunda maddi ve manevi menfaati
olan kisiler ilgili sayilirlar. Evlat edinme neticesinde evlat edinenin mirasindan
uzaklasan kisiler, evlat edinen ve evlat edinilen, evlat edinilen kii¢iigiin ana ve babasi

bu kisiler icerisindedir®*.

Evlatlik iligkisinin kaldirilmasi davalari kural olarak evlatlik ve evlat edinene
karsi acilir. Tabii ki evlat edinilen kiiclik ise kendisine bir kayyim atanmasi

355

gerekmektedir®™>. Davayi1 agan kisi eger evlatlik veya evlat edinen ise bu durumda

dava digerine yoneltilir.
4.1.3.3. Evlathk iliskisinin Kaldirilmasinin Istenemeyecegi Haller

Kanun koyucu iki halde evlatlik iligkisinin kaldirilmasi yoluna gitmeye imkan

tanimamaktadir (TMK. m. 318/II).

%2 Baygin, Soybag1 Hukuku, a.g.c., s. 246.

3 “Nezih ve Kadriye'nin kendilerine ait olmayan ¢ocugun evlat edinilmesine gosterdikleri riza
kanuna aykirt olup sonu¢ dogurmaz. Kiigiigiin ana ve babasinin ise evlat edinmeye verilmis bir
rizalar1 bulunmamaktadir. Yasal sebep olmaksizin ana ve babanin rizas1 alinmadan kurulmus bir
evlatlik iliskisinin kaldirilmasini ise, rizasi gerekenler isteyebilir (TMK m. 317). Cumhuriyet
savcisinin "rizast gerekenlerin rizasinin alinmamis olmasma" dayanarak evlathik iliskisinin
kaldirilmasim istemesi yasal olarak miimkiin degildir. Oyleyse Cumhuriyet savcisimin salt bu
sebebe dayali olarak dava agma hakki bulunmadigindan reddi gerekirken..” Yarg. 2. H.D.,
14.06.2012 T., 2011/19471 T., 2012/16219 K. (UYAP) .

%4 Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 246.

3% «“Eylatliklardan Melike 2000, Enez 2003 dogumludur. Dava sonucu verilecek hitkiim evlatliklarin

hukukunu etkileyecektir. Yasal temsilci olan evlat edinenler ile evlatliklar arasinda menfaat
catigmasi vardir. Kiigiikler Melike ve Enez'e Tiirk Medeni Kanununun 426/2. maddesi geregince
davada temsil edilmelerini saglamak hak ve menfaatlerini korumak iizere temsil kayyimi atanarak,
kayyimin davaya katilmasinin saglanmasi, gosterdigi takdirde delillerinin toplanip, sonucu
uyarinca karar verilmesi gerekirken eksik hasim ve eksik inceleme ile hiikiim tesisi bozmay1
gerektirmigtir.” Yarg. 2. H.D., 06.09.2012 T., 2012/740 E., 2012/20456 K., (UYAP).
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Kanun koyucu bunlardan ilki olarak evlatligin menfaatinin agir bi¢cimde
zedelenmesi halini diizenlemistir®™. Evlat edinme sirasinda rizasi gereken kisinin
rizasinin alinmamis olmasina veya usule iligkin eksikliklerin bulunmasina dayanan
davalarda kanun koyucu ¢ocugun menfaatini iistiin tutarak cocugun menfaatinin agir

bigimde zedelenmemesi gerektigini vurgulamistir®’.

Burada evlatlik iliskisinin
kaldirilmasinin evlathigin menfaatini agir bicimde zedeleyip zedelemedigini her

somut durum igin ayr1 degerlendirmek gerekmektedir.

Bir diger hal ise, var olan noksanliklar, evlat edinme iligkisinin kaldirilmasi
istemiyle mahkemeye yapilan bagvuru esnasinda ortadan kalkmigsa®® artik bu yola
bagvurulamayacagidir®™® (TMK m. 318/2). Ornegin, tek basina evlat edinecek kisinin
30 yasini doldurmasi gerekmektedir. Heniiz 29 yasindayken evlat edinen bir kisi 30
yasini doldurduktan sonra, bu evlatlik iligkisinin kaldirilmasimin talep edilmesi

miimkiin degildir.

Buna karsilik bazi noksanliklarin zaman igerisinde ortadan kalkmasi miimkiin
degildir. Ozellikle yas farkinin acilmasi sebebiyle, evlatlik iliskisinin kaldirilmasi

davasimin reddi s6z konusu olamaz>®°.

4.1.3.4. Hak Diisiiriicii Siire

Yeni yasanin evlatlik iligkisinin sona ermesine iligskin diizenlemesinde dikkat

edilecek bir nokta, agilacak dava i¢in bir silire Ongdriilmiis olmasidir. Medeni

3% «“Mahkemece toplanan delillere gore; evlat edinilenlerle evlat edinenin 5 yil ve daha uzun siire ile
birlikte yasadiklari, evlat edinilenlerin bakim ve egitim masraflarinin evlat edinen tarafindan
karsilandig1 ve halen bu iliskinin devam ettigi, davali Latif Kemal Reisoglu ile, evlat edinilenler
arasindaki evlatlik iliskisinin kaldirilmasi halinde evlat edinilen kiiciiklerin yararlarinin agir
bicimde zedelenecegi anlasildigindan davacinin davasinin reddine karar vermek gerekirken yazili
sekilde karar verilmesi dogru goriilmemistir.” Yarg. 2. HD. 11.05.2010 T., 2010/1858 E.,
2010/9486 K. (UYAP).

%7 Ozugur, a.g.e., s. 244; Simsek, a.g.e., s. 97; Akintiirk, a.g.e., s. 389; Belen, a.g.e., s. 123
%8 Belen, a.g.e., 5.123.

%9 Akbulut, a.g.e., s. 96.

%0 Baygin, Soybag Hukuku, a g.e., s. 249.
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Kanun’un acik hiikkmii karsisinda, bu siire zamanasimi degil, hak distiriici bir
stiredir. Evlatlik iligkisinin kaldirilmasi sebebinin §grenilmesinden itibaren bir yil ve
her halde evlat edinme isleminin {lizerinden bes yil ge¢mesi ile dava agma hakki
diiser ( TMK m. 319). Bu siire hak diistiriicii siire oldugundan ileri siiriilmemis olsa

dahi hakim tarafindan resen dikkate alinmalidir®®*.

Bir yillik hak diisiiriicii siirenin baglangicinin “sebebin 6grenilmesinden”
itibaren oldugunun belirtilmesine ragmen bes yillik hak diisiiriicli siirenin baslangici
hakkinda sadece evlat edinme islemi denilerek yetinilmistir. Evlat edinme iliskisi
mahkeme karartyla kurulduguna gore, siirenin iist sinir1 olan bes yillik hak diistirticti

stirenin baslangict da mahkeme kararmin kesinlestigi tarihtir®®,

Burada tizerinde durulmasi gereken bir noktada eger siirelerin kagirilmasi
hakl1 bir sebebe dayaniyorsa bu durumlarda MK. m. 300/f.4 ve 303/f.4 kurallarina
kiyasen davaciya bir aylik ek siire tanmmahdir®®®. Ornegin calinan veya kaybolan
cocugun evlat edinilmesinden bes yil sonra durumu 6grenen ana baba gecikme haklh

bir sebebe dayandigindan evlatlik iliskisinin kaldiriimasin isteyebilmelidir®®.

Kanun koyucu hak diisiiriicii siireyi diizenlerken, dava sebepleri acisindan bir
fark gozetmemistir. Baska bir deyisle dava sebebinin rizanin bulunmamasi veya

esasa ya da usule iliskin olmasi arasinda herhangi bir fark yoktur®®.

%1 «“Davacinin zamaninda ileri siirmedigi bir olay1 daha sonra ileri siirmesi hakkin kétiiye kullamilmasi
niteliginde oldugu gibi; evlat edinme kararinin kesinlesme tarihi ile evlatlik iliskisinin
kaldirilmasina iliskin bu davanin agildigt tarih arasinda Tirk Medeni Kanununun 319.
maddesindeki bir yillik hak diisiiriicti siire gerceklesmistir. A¢iklanan nedenlerle, davacinin aile
halinde yasama olgusuna yonelik durumu evlat edinme kararinin kesinlesmesinde bilebilecek
durumda olmasi1 nedeniyle; mahkemenin davay kabul gerekgesi yerinde olmadig1 gibi, talebi bes
yillik hak diisiiriicii siireye tabi tutma olanagi da mevcut degildir. Durum bdyleyken mahkemece
davanin hak diisiiriicii siire nedeniyle reddine karar verilmesi gerekirken, kabuliine karar vermesi
isabetsiz olmus; bozmay1 gerektirmistir.” Yarg. 2. HD., 27.12.2011 T., 2010/15717 E., 2011/23698
K. (UYAP).

%2 Aydogdu, a.g.e., s. 784; Belen, a.g.e., s. 129.
%3 Dural/Ogiiz/Giimiis, a.g.e., s. 508.
%4 Baygin, Soybag Hukuku, a.g.e., s. 251.

3% Belen, a.g.e., s. 129.
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Alman Medeni Kanunundaki fesih siiresi de hak diisiiriicii siiredir*®®. Cerceve

siire {i¢ y1l ve 6grenmeden baslayan siire ise bir yildir®®’.

4.1.3.5. Evlathk Iliskisinin Kaldirilmasmin Sonuclari

Eski Medeni Kanunun 258. maddesinde gegerli olarak kurulan bir evlatlik
iligkisi eger hakli sebeplerle sona erdirilirse kararin gegmise degil de ileriye yonelik
etki doguracagi agik bir sekilde belirtilmisti. Ancak Yeni Medeni Kanunda evlatlik
iligkisini  kaldiran mahkeme kararinin etkisini diizenleyen bir madde
bulunmamaktadir. Bizim de katilmis oldugumuz baskin goriise gore®®®, hangi nedenle
olursa olsun evlatlik iligkisinin mahkeme karari ile kaldirilmasiyla birlikte evlatlik

bagindan dogan hukuki sonuglar da ileriye doniik olarak ortadan kalkar.

Evlatlik iliskisinin kaldirilmasi kararinin kesinlesmesinin ardindan evlatlik ve

%9 Hatta miras¢ilik bakimindan evlatlik

altsoyunun mirasgilik sifati kalmamaktadir
iliskisinin kaldirilmas1 kararinin ge¢mise etkili olmamasi kuralina bir istisna tanimak
gerekir. Evlathgin evlat edinme sirasinda 1yi niyetli olmadigini yani evlat edinme
engelini bastan beri bildigi durumlarda evlatlik iligkisinin kaldirilmas1 karart MK. m.

159'a kiyasen ge¢mise etkili sayilmali; evlatlik evlat edinene mirasci olmamalidir®”.

Evlatlik artik evlat edinenin soyadini1 kullanamayacaktir ve eski soyadini geri
alir. Evlat edinenin evlatlik iizerindeki velayet hakki sona erer, evlat edinmeden
dogan haklar ve yiikiimliiliikkler karsilikl1 olarak ortadan kalkar371.Ayrlca kesin olan

evlenme yasag1 da ortadan kalkar®'2.

%% Belen, a.g.e., s. 130(NAKLEN).

%7 Belen, a.g.e., s. 130(NAKLEN).

%8 Akintiirk, a.g.e., s. 389; Serozan, a.g.e., 5.236; Ozugur, a.g.e., s. 357.
%9 Giirkan, a.g.e., s. 196; Ruhi, a.g.e., s. 71.

30 Aydogdu, a.g.e., s. 798; Baygin, Soybagi Hukuku, a.g.e., s. 252.

31 Ozugur, a.g.e., s. 261.

%2 Otlu, a.g.e., s. 118.
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Evlatlik iliskisinin kaldirilmasi ile birlikte evlatligin velayeti kendiliginden 6z
ana ve babasima geri donmez, hakim velayeti tekrar 6z ana babaya verebilecegi gibi

gerekiyorsa evlatliga bir vasi de atayabilir373'

Evlatlik iligkisinin  kaldirildiginin  niifus  idaresine de bildirilmesi

gerekmektedir.

31« Evlat edinen kimseye gecen kiigiik iizerindeki velayet hakki vefat sebebiyle sona ermesi
halinde, kendiliginden asil ana ve babaya avdet ve intikal etmeyip bu gibi hallerde bir vasi tayini
icap eder...” Yargitay IBK., 10.11.1954 T., 1954/17 E., 1954/24 K. (Giirkan, s. 179);

Hatemi/Serozan, a.g.e., s. 330.
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AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESi KARARLARI

E.B. 45 yasindaki bir Fransiz vatandasidir. Bir anaokulu 6gretmenidir ve
1990'dan beri bir psikolog olan R. isimli bir kadinla birlikte yasamaktadir. Bagvuru,
Fransiz makamlarinin cinsel yonelimi nedeniyle basvurucunun evlat edinme talebini
reddetmesine iliskindir. Subat 1998'de bagvurucu, evlat edinme izni i¢in Jura Sosyal
Hizmetler Midiirliigii'ne bagvurmustur. Evlat edinme prosediirii sirasinda escinsel
oldugunu ve R. ile diizenli bir iliskisinin oldugunu beyan etmistir. Bir sosyal hizmet
uzmani ve psikolog tarafindan hazirlanan raporlara dayanarak, Evlat Edindirme
Kurulu Eylil 1998'de bagvurunun reddedilmesi yoniinde goriis vermistir. Kisa bir
stire sonra Jura Sosyal Hizmetler Konseyi bagkaninin evlat edinme talebinin reddine
iligkin karar1 basvurucuya teblig edilmistir. Basvurucunun talebi iizerine karari
yeniden inceleyen Konsey bagkani, Mart 1999'da ret kararin1 onaylamistir. Her iki
kararda da gerekce olarak, bir baba imgesinin ya da figiiriiniin yoklugundan
kaynaklanan 'kimlige dair referans noktalarimin' eksikligi ve basvurucunun
partnerinin evlat edinme planma iliskin istekliliginin belirsizligi gosterilmistir.
Basvurucu, Besancon Idare Mahkemesi'ne basvurmustur ve 24 Subat 2000'de Idare
Mahkemesinin her iki karar1 da iptal etmesi lizerine Konsey iptal kararina itiraz
etmistir. 21 Aralik 2000'de Nancy Ust Idare Mahkemesi, ilk derece mahkemesinin
kararin1 bozmustur. Mahkeme, basvurucunun izin talebinin reddedilmesinin onun
yasam tarzi secimine dayanmadigina ve bu nedenle de Insan Haklar1 Avrupa
So6zlesmesi'nin 6zel yasama saygi hakki ve ayrimcilik yasagina iligkin maddelerinin
ihlaline sebebiyet vermedigine karar vermistir. Bagvurucu, ozellikle evlat edinme
bagvurusunun kendisinin cinsel yonelimi nedeniyle reddedildigini ileri siirerek bu
karar1 temyiz etmistir. 5 Haziran 2002 tarihli bir kararda Yiiksek Idare Mahkemesi
(Conseil d’Etat), Idare Mahkemesinin kararini basvurucunun cinsel ydnelimine
dayanarak degil, fakat evlat edinilecek ¢ocugun ihtiyagc ve menfaatlerine

dayandirdigini belirterek temyiz talebini reddetmistir.
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KABULEDILEBILIRLIK KRITERLERI--bireysel basvurunun agikca
temelsiz olmasi--ayrimcilik yasagi--uygulanabilirlik--aile yasamina saygi hakki--
Mahkeme, Fransiz hukukunun ve S6zlesme'nin 8. maddesinin ne aile kurma hakkini
ne de evlat edinme hakkimi giivenceye aldigimi hatirlatmakla birlikte, 8. madde
baglamindaki "aile yagami" kavraminin ¢ok sayida hakki kapsayan genis bir kavram
oldugunu belirtmistir. Bagvurucunun escinsel olmasi nedeniyle ayrimcilik
yapildigina iligkin sikayet bakimindan Mahkeme, 14. maddenin bagimsiz bir varlig
olmadigin1 da hatirlatmistir. 14. maddenin uygulanmasi mutlaka 8. maddenin ihlal
edildigini varsaymay1 gerektirmez. Olaydaki olgularin bu maddenin kapsami
icerisinde yer almasi yeterlidir. Fransiz mevzuati bekar kimselere evlat edinme izni
i¢in bagvuru hakkini agikga tanidigi i¢in, bu olaydaki durum da buna uygundur. Buna
gore Mahkeme, bdyle bir hakki tanimada 8. maddedeki yiikiimliiliiklerinin daha
Otesine gitmis olan Devletin, i3 bunu uygulamaya geldiginde ayrimci tedbirler
alamayacagina isaret etmistir. Basvurucu, i¢ hukuktaki hakkini kullanirken 14.
maddenin kapsadigi bir kavram olan cinsel yonelimi nedeniyle ayrimciliga
ugradigini ileri siirmiistiir. Bu nedenle Sozlesme'nin 8. maddesiyle baglantili olarak
Sozlesme'nin 14. maddesi bu olayda uygulanabilirdir. Bu gerekg¢eyle--Md 35(3):
sikayetin kabul edilebilir olduguna

AYRIMCILIK YASAGI--aile yasamina saygi hakki konusunda ayrimeilik--
cinsel yonelimler nedeniyle farkli muamele--escinselin evlat edinememesi--
Mahkeme, basvurucunun itirazlarin1 dinleyen yerel idari makamlar ve sonra da
mahkemelerin iki temel gerekgeyle basvurucunun evlat edinme izni talebini
reddetmis olduklarina dikkat ¢ekmistir: bagvurucunun hanesinde bir baba figiiriiniin
(referrent) bulunmamasi ve bagvurucunun partnerinin tavri. Mahkeme, yerel
makamlarin hanede bir baba figliriiniin bulunmamasina iliskin gerekceleri
konusunda, bu durumun tek basina mutlaka bir sorun teskil etmedigi kanaatindedir.
Bununla birlikte, mevcut olayda bagvuru bir ¢ift tarafindan degil de evli olmayan bir
kimse tarafindan yapildigi icin, bdyle bir gerek¢enin esasinin sorgulanmasina
miisaade edilebilir. Mahkeme'ye gore bu gerekce, keyfi bir redde yol agmis olabilir

ve bagvurucunun talebini escinsel olmasi nedeniyle reddetmesine bahane olusturmus
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olabilir. Hiikiimet, yerel diizeyde bu gerekcenin kullaniminin ayrimciliga yol
acmadigini kanitlayamamistir. Mahkeme, bagvurucunun partnerinin tavrina iligkin
gerekce konusunda ise, bunun ilgisiz ya da uygunsuz olmadigini tespit etmistir.
Mahkeme'ye gore, bilhassa hanede bir degil ama iki yetiskinin yasadig1 durumlarda,
yetkililerin, bir ¢ocugun bir aileye verilmesinden 6nce biitiin koruyucularin mevcut
oldugunu giivenceye almak istemelerinin hakli gerek¢eleri vardir. Mahkeme'ye gore,
bu gerekgenin bagvurucunun cinsel yonelimiyle ilgisi bulunmamaktadir; bu daha
ziyade de facto bir iligkinin ve bunun ¢ocuk iizerindeki etkilerinin basit bir analizine
dayanmaktadir. Dolayistyla bu gerekg¢e bakimindan basvurucunun ayrimciliga
ugradigr soylenemez. Bununla birlikte bu iki temel gerek¢e basvurucunun
durumunun genel degerlendirmesinin bir kismini teskil etmislerdir. Bu yiizden de
Mahkeme, bunlarin alternatif olarak degil, fakat birlikte dikkate alinmalar1 gerektigi
diisiincesindedir. Dolayistyla bu gerekgelerden birinin haksizligi, biitiin karar
iizerinde etkili olur. Idari siirec bakimmndan Mahkeme, konsey baskanmnin kararimni
sadece ya da temel olarak ikinci gerekceye dayandirmadigini, fakat tiim faktorleri
yani her iki gerekg¢eyi de icerdigini gézlemlemistir. Yargisal siire¢ bakimindan ise
Mahkeme, idare mahkemelerinin basvurucunun cinsel yonelimine dikkat edilmisse
de bunun kararin temelini olusturmadigina ve bu agidan diismanca bir yaklagim
tasinmadigina hilkkmetmis olduklarimi kaydetmistir. Bununla birlikte Mahkeme'ye
gore, yerel makamlarin kararlarinda basvurucunun escinselliginin bu dlgiide
onemsenmis olmasi anlamhdir. Bagvurucunun yasam tarzina iliskin goriislerin yam
sira, yerel makamlarin tiimii konsey baskanimnin kararmmi uygun bulmuslardir.
Mahkeme, konsey baskaninin kararini dayandirdigr kurul {iyelerinin goriislerini s6z
konusu iki gerekceye dayandirdiklarma isaret etmistir. Bazi goriislerdeki ifade
bicimlerinin gergekten de basvurucunun escinselliginin belirleyici bir faktor
oldugunu ortaya koydugunu gozlemlemistir. Mahkeme, bagvurucunun evlat edinme
izni talebinin reddedilmesinde evli olmayan bir kimse olarak kendisinin medeni
haline dayanildigini, oysa yasa uyarinca bekarlarin da evlat edinme hakkinin agikca
tanindigin1 gézlemlemistir. "Baba figiirii"niin yokluguna sistematik olarak referans
verilmesine iliskin olarak ise Mahkeme, bunun arzu edilebilirligini degil, ama yerel

makamlarca bekar bir kimsenin evlat edinmesi baglaminda bu konuya bahsedilen
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onemi sorgulamistir. Bu faktoriin goz onlinde bulundurulmasinin hakli sebeplerinin
bulunmasi Mahkeme'nin mevcut olayin sartlar1 igerisinde bu noktaya ¢ok fazla atifta
bulunuldugunu goéz ardi etmesine yol agmamalidir. Bu dogrultuda basvurucunun
escinsel olusunun, kendisi hakkinda yapilan yorumlarin merkezinde yer almasi ve
yargisal ve idari siireglerin her asamasinda da mevcudiyetini korumast kaginilmaz
sonuctur. Mahkeme, bagvurucunun escinselligine yapilan referansin agik degilse bile
zimni oldugu kanisina varmistir. Dolayisiyla basvurucu farkli muameleden dolay:
magdur olmustur. Bu asamada farkli muamelenin mesru bir amacinin olup
olmadiginin degerlendirilmesi gerekir. Mahkeme'ye gore, bu tiir bir farklh
muamelenin nedenleri sadece basvurucunun escinsel olmasma iliskin ise, bu
sOzlesme uyarinca bir ayrimcilik olusturur. Mahkeme, Fransiz hukukunun evli
olmayan bireylerin de evlat edinmesine izin vermek suretiyle evli olmayan
escinsellere de tartigma gotiirmeyecek bir bigimde evlat edinebilme imkanin
verdigini kaydetmistir. I¢ hukuktaki yasal hiikiimler karsisinda, Hiikiimetin
gosterdigi nedenleri, basvurucunun talebini reddetmeyi hakli kilacak Olciide ikna
edici ve dnemli bulmamistir. Son olarak da Mahkeme, s6z konusu yasal hiikiimlerin,
diger cinsiyetten bir referansin gerekliligi konusunda sessiz kaldiklarin1 kaydetmistir.
Ustelik basvurucu, Yiiksek Idare Mahkemesinin kararinda "¢ocuk bakimi igin
tartisma gotlirmeyecek kisisel niteliklere ve yetenege sahip" biri olarak sunulmustur
ki bu da ilgili uluslararas1 belgelerde yer alan ¢ocugun iistiin yarar1 bakimindan
gerekli olan seydir. Dolayisiyla Mahkeme, yerel makamlarin cinsel yonelim
bakimindan farkli muamelede bulunduklar1 kanisina varmistir. Bu gerekgeyle--Md

14 > Md 8: ihlaline
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ADIL KARSILIK-- manevi zarar i¢in 10,000 Euro ile iicret ve masraflar i¢in
14,528 Euro--Md 41: 6denmesine

(Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin, “Escinselin Evlat Edinememesi”
Konulu,009125 Karar Sira No’lu, 22.01.2008 Karar Tarihli, 43546/02 Basvuru
No’lu, Davali Devletin Fransa Oldugu Karar)(Karar, http://ihami.anadolu.edu.tr

adresinden alinmistir)
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SONUC

Evlat edinme, soybaginin kurulmasi yollarindan birisidir. Bunun yaninda
evlilik, tanima ve babalik hiikkmii gibi yollarlada soybagi iliskisi kurulabilmektedir.
Evlat edinmenin digerlerinden farki; kurulan soybaginin kan bagina degil, mahkeme
kararina dayanmasi ve yapay soy bagi olmasidir.Eski zamanlardan beri, gesitli hukuk
sistemlerince kabul olunmus ve 6zel diizenlemelere tabi tutulmus evlat edinme
miiessesesi, Tlirk Hukukuna ilk olarak, 743 sayili eski Tiitk Medeni Kanunu ile

girmistir. Bu miiessese, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile yeniden diizenlenmistir.

Evlat edinme sonucunda, evlat edinen ile evlatlik arasinda kendiliginden bir
soybag iliskisi meydana gelir. Fakat bu soybagi, kan bagimna dayanmadigi i¢in,
hisimlik sadece evlat edinen ile evlatlik arasinda dogar. Bu sebeple, evlatlik kendisini

evlat edinmis olan kimsenin kan hisimlariyla hisim olmaz.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’ndaki evlat edinmeyle ilgili diizenlemeler,
743 sayili Tiitk Medeni Kanunu'ndaki diizenlemelere oranla ¢ok daha ayrintili ve
kapsamlidir. Tek basina ve birlikte evlat edinme gibi 743 sayili eski Tiirk Medeni
Kanunu’nda yer almayan bir ayirim yapilmistir. Evlat edinme kurumunun bu bigimde
diizenlenmesi, ad1 gecen kurumun ¢ocugun menfaatlerinin korunmasi bakimindan
tasidigr 6oneme uygundur. Ayrica kanunun tiimiinde gozlenen terim degisiklikleri ve
dilde arillasma s6z konusudur. Evlat edinme ayriminda sekli sartlarla ilgili
degisikliklerde yapilmistir. Noterde resmi senetle evlatlik s6zlesmesi yapilmasi ile

evlat edinme isleminin tamamlanacagina dair hiikiim kaldirilmistir.

Glinlimiizde uygulanan evlat edinme miiessesesinin, kimsesiz ¢ocuklari aile
ortaminda anne baba sevgisiyle yetistirmek ve ¢ocuk sahibi olamayan ailelerin bu
thtiyacini gidermek gibi iki 6nemli gayesi vardir. Zaten evlat edinme ile ilgili sartlara
bakildiginda tamamen himayeye muhta¢ ¢ocuklarin korunmasi ve aile ortaminda en

giizel sekilde yetistirilmesine yonelik oldugu goriiliir.
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Kanun oOncelikle uluslararasi diizenlemelere uygun olarak evlat edinmenin
amacint; bakima ve korunmaya muhtag kiiciiklerin korunmasi ve bir aile ortamina
kavugmasi olarak belirlemis, evlat edinmeye iliskin kurallarda “evlathgin yarar1”
prensibinden hareket emistir. Nitekim kiigiigiin evlat edinilebilmesi ig¢in, evlat
edinmenin kii¢liglin yararina olmasini aramis ve bu sartin olmazsa olmaz bir sart

oldugunu belirterek amacini 6n plana ¢ikarmstir.

Tirk Medeni Kanunu, evlat edinmenin kosullar1 bakimindan evlat edinenin
kiigiik veya ergin olmasma gore farkliliklar diizenlemistir. Asil olanin kiigiiklerin
evlat edinilmesi oldugunu, erginlerin evlat edinilmesinin ise istisnai nitelikte
oldugunu diizenlemistir. Zira evlat edinme esas itibariyle korunmaya muhtag kiigiik
cocuklar yararma benimsenmis bir kurumdur. Bu nedenle ergin ve kisitlilarin evlat

edinilmesinin daha zor kosullara bagladigi goriilmektedir.

Kan bagina benzer soybagi yaratilmasi diisiincesinden hareketle kiigiiklerin
evlat edinilebilmesi i¢in aranilan ilk sart, evlat edinen tarafindan bir yil siireyle
bakilip egitilmesidir. Yine bu diisiince ile evlat edinen ile evlat edinilen arasinda en
az on sekiz yas fark bulunmasi ve evlat edinenin otuz yasini doldurmus olmasi
gerekmektedir. Kanunda evlat edinen ile evlat edinilen arasinda asgari yas siniriin
yan1 sira azami bir yas siir1 ongoriilmemistir. Tiirk Medeni Kanununda evlat edinen
ve evlatlik arasinda azami bir yas sinir1 dngoriilmemis olmakla birlikte Evlat Edinme
Yonergesi’ nin 13/1-c maddesinde evlat edinilecek ¢ocuk ile evlat edinen arasinda en
fazla kirk yas olmasi gerektigi belirtilmistir. Kanunda Azami yas sinirini igeren bir
diizenleme yapilmasi dogal soybagi iliskisinin saglanmasi bakimindan yerinde
olacaktir. Zira eger aralarinda asir1 derecede bir yas farki olursa ger¢cek anne baba

iligkisinden ziyade dede-torun iliskisine benzer bir iligki olacaktir.

Evlat edinme ile tam bir aile ortami yaratilabilmesi i¢in eslerin birlikte evlat
edinebilecekleri ongoriilmiistiir. Birlikte evlat edinebilmek iginde eslerin bes yildan
beri evli olmalar1 ya da otuz yasint doldurmus olmalar1 secenekli sartlar olarak
aranmistir. Birlikte evlat edinmenin miimkiin olmamasi ile esin diger esin ¢ocugunu

evlat edinmesi halinde ise evli kisilerin tek basina evlat edinmelerine izin verilmistir.
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Diger esin mevcut ¢ocugunun evlat edinilebilmesi i¢in, iki yildan beri evli olma ya
da evlat edinmek isteyen esin otuz yasini doldurmus olmasi sartlarindan birinin
gerceklestirilmis olmasi gerekmektedir. Ayrica evlat edinecek kisileri isterlerse ayni
anda ya da degisik zamanlarda birden fazla ¢ocugu evlat edinebilirler. Fakat evli

olmayan kisiler birlikte evlat edinemezler.

Kiigiiklerin evlat edinilmesinde ayirt etme giicline sahip kiigiigiin rizasinin
yaninda anne ve babanin da rizasi aranmistir. Fakat ana ve babanin kim oldugu veya
uzun siireden beri nerede oturdugu bilinmiyorsa ya da ana veya baba ayirt etme
giiclinden siirekli olarak yoksun bulunuyorsa veyahut da ana vava kiigiige kars1 6zen
yiikkiimliiliglinli yeterince yerine getirmiyorsa mahkeme onlarin rizasini aramaktan

vazgecebilir.

Ayrica evlat edinmenin her halde evlat edinilecek kii¢ligiin yararina uygun
olmasi gerekmektedir. Bunun tespiti i¢cinde kanun hakime kapsamli sekilde arastirma
yiikiimliliigii getirmistir. Hakimin bunun tespiti yaparken taraflarin kisiligi, saglhig
karsiliklh iligkileri, ekonomik durumlari, evlat edinenin egitme yetenegi, evlat
edinmeye yonelten sebepler gibi konularin aciga kavusturulmasi ve varsa evlat
edinenin asltsoyunun dinlenmesi ve gerektiginde uzmanlarin goriislerinin alinmasi

gibi ilkeleri goz oniinde tutmalidir.

Kanun, evlat edinme iliskisi kurulduktan sonra ana ve babaya ait hak ve
yiikiimliiliikler ile velayet hakkinin evlat edinenlere gegecegini kabul etmis, ancak
evlat edinilenin asil ailesi ile baglarin1 koparmayip, bu kapsamda miras hakkini da

koruyarak kan bagina benzer bir soybagi yaratmaya ¢alismistir.

Evlat edinme iliskisi, evlat edinenin oturma yeri, birlikte evlat edinmede ise
eslerden birinin oturma yeri Aile Mahkemesi’nin verecegi karar ile
kurulabilmektedir. Buna gore iliskinin kurulabilmesi mahkemenin bu yonde bir karar

vermis olmasina baglidir.

Evlat edinme karar ile evlat edinilen kisinin sahsi haline iliskin bazi yeni

sonuglar ortaya ¢ikar. Evlathgin vatandashigi, adi-soyadi, yerlesim yeri, ana-baba adi
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ve hisimligr gibi daha ¢ok kisinin kimligini ortaya koyan unsurlarda degisiklik
meydana gelir

121



KAYNAKCA

Akbulut, S.K. (2011). Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Araciligiyla
Evlat Edinme ve Koruyucu Aile Kurumu, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara

Akintiirk, T. ve Karaman D.A. (2013). Tiirk Medeni Hukuku, Cilt Il (Aile Hukuku),
Istanbul.

Akipek, J. ve Akintiirk, T. (2002). Tirk Medeni Kanunu, Baslangic Hikiimleri,
Kisiler Hukuku, C.I, Istanbul

Akyiiz, E. (1995). “Evlat Edinmeye Iliskin Uluslararas1 Sozlesmeler, Cagdas Hukuk
Sistemleri ve Tiirk Medeni Kanunu”, Prof. Dr. Hamide Topguoglu’'na Armagan,
Ankara

Alangoya, Y., Yildirim, K. ve Yildirim, N.D. (2005). Medeni Usul Hukuku Esaslari,
Istanbul

Antalya, O.G. (2009). Miras Hukuku, Istanbul

Arat, T. (1977). “Evlat Edinme Hukukundaki Gelismelere Toplumsal-islevsel A¢idan
Bakis”, Prof. Dr. Osman F. Berki’ye Armagan, Ankara

Arpaci, A. (2002). Gerekgeli Agiklamali Yeni Tiirk Medeni Kanunu, 2. Bast, Istanbul
Ataay, M.A. (1957), Medeni Hukukta Evlat Edinme, 1. Fasikiil, Istanbul

Ataay, M.A. (1973), Esinin Evlat Edinmesine Onamin1 Bildirmesi Gereken Esin
Ayirt Giiciinden Yoksunlugu, IUHFD, C. XXXVI, Say1 1-4

Atalay, K., 4721 Sayili Kanun Hiikiimlerine Gére Evlat Edinmenin Sartlari, Yiiksek
Lisans Tezi

Ayan, N. (1995). Evlat Edinmenin Hiikiimsiizliigii ve Sona Ermesi, Prof. Dr. Halil
Cin’e Armagan, Konya

122



Aybay, A. (2000). Miras Hukuku, Istanbul
Aydogdu, M. (2006). Evlat Edinme, izmir-2006

Aydos, O.S. (2002). “Yeni Tiirk Medeni Kanuna Goére Evlat Edinme”, GUHFD.,
Haziran-Aralik ,C. 4, Say1 1-2

Aytag, M. (2003).Cocuklarin Korunmas: ve Ulkeleraras1 Evlat Edinme Konusunda
Isbirligine Dair Lahey Sozlesmesi Hakkinda inceleme, AD, Ocak Say1 14

Balkar, S. (2002). Tiirk Hukukunda Evlat Edinme”, Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Istanbul, Say1 2

Baspmar, V. (2003). “Tirk Medeni Kanunu Ile Aile Hukukunda Yapilan
Degisiklikler ve Bu Konuda Bazi Onerilerimiz”, A.U.H.F.D., cilt 52, say1 3

Baygin, C. (2003). Evlat Edinmenin Kosullari, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt VII, Say1.3-4, Aralik

Baygin, C. (2010). Soybagi Hukuku, Istanbul
Belen, H. (2005). Yeni Medeni Kanun Hiikiimlerine Gére Evlat Edinme, Istanbul

Berki, S. (1973). “Eski ve Yeni Hukukumuzda Miras Sistemleri Arasindaki Farklar”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt 29, say1 3-4

Berki, S. (1975). Miras Hukuku, Ankara
Binatli, Y.Z. (1961).Evlat Edinmede Yas Meselesi, AD, Say1:11-12, Kasim-Aralik

Cansel, A. (1977). “Velayet Hakki ve Koétiiye Kullanilmast Nedeniyle Kaldirilmas1”,
Ankara Hukuk Fakiiltesi Ellinci Y1l Armagani, C.1, Ankara

Celikel, A. (1976). Devletler Hususi Hukukunda Nesep Iliskileri, Istanbul

Demir, S. (2004). Tiirk Medeni Kanunu, Aile Hukuku, Ankara

123



Dural, M., Ogiiz, T. ve Giimiis M.A. (2008). Tiirk Ozel Hukuku, Cilt IIl, Aile
Hukuku, Istanbul

Ferit, H., Elbir, H.K. (1960). Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, Istanbul
Feyzioglu, F.N. (1986). Aile Hukuku, Istanbul

Gengean, O.U. (2001). “Ogreti ve Uygulamada Gegersizlik Nedeniyle Evlathk
Baginin Sona Ermesi: Yokluk, Butlan ve Iptal Davalar1”, Adalet Dergisi, say1 7,
Nisan

Gengcan, O.U. (2001). “Evlat Edinmeye Izin Davalar1”, AD., Say1. 6-9

Gengcan, O.U. (2007). 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu, 2. cilt, Genisletilmis 2.
baski, Ankara

Goktiirk, A.H. (1943). Medeni Hukuk, Aile Hukuku, Ankara

Giirkan, U. (1974). Evlat Edinme Ve Beslemelerin Hukuki Durumu, Tiirk Hukuku Ve
Toplum Uzerine incelemeler, Ankara

Isik, M. (2005). Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikkiimlerine Goére Evlat Edinme, Ankara
Imre, Z. ve Erman, H. (1995). Miras Hukuku, Istanbul
Inan, A.N. (1968). Cocuk Hukuku, Istanbul

Inan, A.N., Ertas, S. ve Albas, H. (2004). Tiirk Medeni Hukuku, Miras Hukuku,
Ankara

Ipek, A.1. (2008). Genel Bosanma Sebepleri, Ankara
Kaleli, S. (1979). Evlat Edinmenin Kosullari, Yargitay Dergisi, Sayi:1

Karagiilmez, A. ve Ural, S.S. (2003). Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yargilama Usulleri, Ankara

124



Kaya, C. (2009). Tiirk Hukukunda Evlat Edinme, Istanbul

Kiligoglu, A. (2003). Medeni Kanunumuzun Aile-Miras Ve Esya Hukukunda
Getirdigi Yenilikler, Ankara

Kirkbesoglu, N., Soybag1 Alaninda Biyoetik ve Hukuk Sorunlari, Istanbul-2006
Kocayusufpasaoglu, N. (1987). Miras Hukuku, Istanbul

Kopriilii, B., Kaneti, S. (1986). Aile Hukuku, Istanbul

Kdseoglu, B. (2005). Aile Mahkemelerinin Isleyisi, Ankara

Kuru B., Arslan, R. ve Yilmaz, E. (2005). Medeni Usul Hukuku, Ankara

Nusin, A. (1973). “Tiirk Medeni Kanunu On tasaris1 ve Gerekgesinin Nesebe iliskin
Hiikiimleri Hakkinda Gériisler”, AUHFD, cilt 30, say1 1-4,

Oguzman, K. ve Dural, M. (1998). Aile Hukuku, Istanbul

Otlu, A. (2009). Kiigtiklerin Evlat Edinilmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara

Ozkan, H. (2004). A¢iklamali- I¢tihatli Aile Hukuku Davalar1 ve Tatbikati, istanbul
Ozmen, 1. (2004). Evlat Edinme Davalari, Ankara

Ozmen, 1. (2007). Evlat Edinmenin Kosullar;, TNBHD, 15 Agustos

Ozpmnar, A. (2009). Tiirk Hukukunda Evlat Edinme, Ankara Universitesi Yiiksek
Lisans Tezi ( yaymlanmamis)

Oztan, B. (2007). Medeni Hukukun Temel Kavramlari, Ankara

Ozugur, A.l. (2002). Agiklamali-igtihatli Velayet, Vesayet, Soybag ve Evlat Edinme
Hukuku, Ankara

125



Ruhi, A.C. (2003). Tirk Hukukunda Evlat Edinme, Ankara

Saleh, M. (2009). Tirk Hukukunda Kiigiiklerin Evlat Edinilmesi, Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara

Sayita, S.U (1996). Tirk Hukukunda Cocugun Koruyucu Aile (Kisi) Yanima
Yerlestirilmesi, Istanbul

Serdar, 1. (2000). “Koruyucu Aile”, Seyfullah Edis’e Armagan, Izmir

Serozan, R. (2005). Yeni Medeni Kanun’un Cocuklara Iliskin Diizenlemesi, Unal
Tekinalp’a Armagan, Cocuk Hukuku, Istanbul

Sozli, H. (2002). Tirk Medeni Hukukunda Velayetin Kaldirilmasi, Ankara

Sahin, E. (2004). Agiklamali igtihatli 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine
Gore Aile Hukuku Davalar1 Tatbikati, Ankara

Sakir, B. (1971). “Tirk Medeni Kanununda Miras Hukukunun Esaslari”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt 28, say1 1-4

Sipka, S. (1999). 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanununu Evlat Edinmeye iliskin
Hiikiimlerinin Incelenmesi, IUHFM, C LVII, Say1 1-2, istanbul

Simsek, M. (2002). Yeni Medeni Yasaya Bakis, Yargitay Dergisi, C.28, Say1 1-2,
Ocak-Nisan

Tarakgioglu, 1. (1971). Tiirk Medeni Kanunu, Ankara
Tekinay, S.S. (1985). Tiirk Aile Hukuku, Istanbul

Tiryakioglu B. (2000). Cocuklarin Korunmasina iliskin Milletleraras1 Sdzlesmeler ve
Tiirk Hukuku, Ankara

Tiirkeri, A. (2007). Tirk Medeni Hukukunda Evlat Edinmenin Hukuki Sonuglari,
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara

126



Uyar, T. (2002). Tiirk Medeni Kanununu, Gerekgeli-I¢tihatli, Aile Hukuku, izmir
Velidedeoglu, H.V. (1965). Aile Hukuku, Istanbul

Yasar, M. (2003). Tiirk Hukukunda Evlat Edinme Iliskisinin Kurulmasi, Istanbul
Yesiloz, H. (1999). Tirk Hukukunda Evlat Edinme, Ankara

Yilman, S. (1996)."Evlat Edinme Ve Evlathigin Miras Hakki, Prof. Dr. Sakir Berkiye
Armagan, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

ZevKliler, A., Acabey, M.B. ve Gokyaylak, E. (2000). Medeni Hukuk, Ankara

127





