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OZET

KESINLESMEDEN iCRAYA KONULAMAYACAK ILAMLAR

BULBUL, Serhat
Ozel Hukuk Yiiksek Lisans Tezi

Danigman: Dog. Dr. Nesibe KURT KONCA
Eylil 2022, 205 sayfa

Hukukumuzda derece mahkemeleri tarafindan verilmis olan kararlara karsi
kanun yoluna basvurulmus olsa da ilam alacaklisi kural olarak ilamh icra yoluna
basvurmak suretiyle heniiz kesinlesmemis olan ilammn icrasmi saglayabilmektedir.
Baz1 ilamlarm kesinlesmeden icra edimesi durumunda ise birtakim olumsuzluklar
meydana gelebilmektedir. Bu nedenle bu tiir ilamlarm kesinlesmeden icra
edilememesi uygulamalar1 ortaya ¢ikmugtir.

Kanun koyucu 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda o6ngordiigii
diizenleme ile bazi ilamlarin icra edilebilmesini kesinlesme sartma baglamistir. Ayrica
bazi 6zel kanunlarda da ilamlarm icra edilebilmesi agik¢a kesinlesme sartma
baglanmistir. Bunun yaninda Yargitay kararlar1 dogrultusunda kesinlesmedik¢e icra
edimeyen ilamlarm kapsami genisletilmistir.

Cahsmamizda; ilaml icra hakkinda genel bilgi, kesinlesme kavrami ve
kesinlesmeden icra edilememe uygulamasmnin amaci ele alindiktan sonra, farkl hukuk
alanlar1 kapsammdaki kesinlesmeden icra edilemeyen ilamlar, mevzuat ve Yargtay
kararlar1 1g1ginda incelenmistir. Son olarak, kesinlesme sartma bagh olan bir lamin
kesinlesmeden icraya konulmasi halinde bagvurulabilecek hukuksal care olarak
sikayet yolu ele alnmustr.

Anahtar Kelimeler:Ilamh Icra, Kesinlesme, Sikayet, Kanun Yolu.
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ABSTRACT

THE JUDGMENTS THAT CANNOT BE ENFORCED BEFORE THEY
BECOME ENFORCEABLE
BULBUL, Serhat
M.A in Private Law

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Nesibe KURT KONCA
September 2022, 205 pages

In our law, even if an appeal has been filed against judgments rendered by the
courts of first instance, the judgment creditor can, as a rule, enforce the judgment that
is not yet enforceable by applying to the judicial enforcement procedure. In the event
that some judgments are enforced before they are enforceable, certain negative
consequences may arise. That is why the practice of not executing these judgments
before they are enforceable has emerged.

With the regulation stipulated in the Code of Civil Procedure No. 6100, the
legislator has made the execution of certain judgments conditional on their
enforceability. In addition, in some special laws the enforceability of judgements is
required. Moreover, the enforceability of judgments in some special laws is explicitly
required in the law regulating the judgment in question. Over time, in accordance with
the decisions of the Court of Cassation, the scope of judgments that can only be
enforced if they are enforceable has been expanded.

In our study, after discussing the general information on enforceable
judgments, the concept of enforcement and the purpose of the practice of non-
enforcement before enforceability, the judgments that cannot be enforced before
enforceability in different areas of law are examined in the light of legislation and
decisions of the Court of Cassation. Finally, the use of the complaint as a legal remedy
that can be applied in the case where a judgment, subject to the condition of

enforceability, is executed before its enforceability is discussed.



Keywords: Enforceable Judgment, Enforceability, Complaint, Legal Remedy.
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GIRIS

Alt derece mahkemeleri tarafindan verilmis olan kararlara karsi kural olarak
kanun yollarma bagvurulabilmektedir. Bu kapsamda alt derece mahkemeleri
tarafindan verilmis bir karara karst kanun yoluna basvuru {iizerine {ist derece
mahkemeleri tarafindan kararmn incelemesi yapilr. Kararm incelemesi devam ederken
ayrica bu karar kural olarak icraya konulabilmektedir. Bir baska ifade ile bir karara
kars1 kanun yoluna bagvurulmussa bir yandan bu karar kanun yolundan hukuka uygun
olup olmadig1 incelenirken bir yandan da bu karar kural olarak icra edilmektedir.

Kanun koyucu Hukuk Muhakemeleri Kanununda yapmis oldugu diizenleme
ile baz1 ilamlarm icra edilmesini kesinlesme sartma bagh tutmustur (HMK m. 350/11,
367/1I). Bunun temel sebebi ise bu ilamlarm kanun yolu incelemesi soncunda hukuka
aykir1 oldugu kesinlesmesi {izerine, ilammn eski hale iadesinin ¢ok giic veya imkansiz
olmasmndan kaynaklanmaktadir. Bu sebepten dolay1 kanun koyucu alacakh ile borglu
arasinda menfaat dengesini korumak i¢in bazi ilamlarm kesinlestikten sonra icra
edilmesine izin vermigtir.

Hukukumuzda kesinlesmedikge icra edilmeyen ilamlar icra ve iflas hukukuna
iliskin bir konu oldugu halde buna iliskin temel diizenleme HMK’da yer almaktadir.
Bu kapsamda istinafa basvurunun icraya etkisinin diizenlendigi HMK m. 350/1I’de
kisiler hukuku, aile hukuku ve tasmmaz mal ile ilgili ayni haklara iliskin ilamlar
kesinlesmedik¢ce icra edimeyecegi belirtiimistir. Keza temyize basvurunun icraya
etkisinin diizenlendigi HMK m. 367/II’de de kisiler hukuku, aile hukuku ve tasmmaz
mal ile ilgili ayni haklara iliskin ilamlarm icrasi kesinlesme sartma bagh oldugu acik¢a
belirtilmistir. Ayrica bazi 6zel kanunlarda da kesinlesmeden icra edilmeyecek kararlar
Ozel olarak diizenlenmistir. Bunun yam swra Yargitay kararlari ile de kesinlesmeden
icra edimeyecek kararlarm kapsami genisletilmistir. Bu durum ise kanun koyucunun
kesinlesmeden icra edilmeyen kararlar bakimmndan yapmis oldugu diizenlemenin

eksik ve yetersiz oldugunu gostermektedir.



Bir ilamm icra ediimesi kesinlesme sartma bagl tutulmasi halinde ise hiikiim
lehine olan tarafin hak kaybma ugramasi da kuvvetle muhtemeldir. Bu nedenle kanun
koyucu kural olarak ilamlarin kesinlesmeden icra edilmesine izin vermis; alacakl ve
bor¢lu arasndaki menfaat dengesini saglamak i¢in ise icranmn geri brakilmasi ve
icranmn iadesi prosediirlerini 6ngdrmiistiir.

Cabsmamizn  konusunu  kesinlesmedikge  icra  edilmeyen  ilamlar
olusturmaktadir. Bu kapsamda birinci bolimde genel olarak ilamh icra, ilamlarin
kesinlesmeden icra edilebilmesinin amaci ve ilamlarm kesinlesmeden icra
edilebilmesi kuralnin  smrlandrilmas1 ve geregi konulari incelenecektir. Ikinci
boliimde ise hukukumuzda genel olarak kesinlesmeden icra edilmeyecek ilamlar ve
Yargitay’m bu konuda vermis oldugu kararlar degerlendirilecek; ayrica kesinlesmeden
icra edilmeyen bir ilammn kesinlesmeden icraya konulmasi halinde basvurulabilecek
hukuki yol ele almacaktir.



BOLUM I

KONUYA ILiSKiN TEMEL KAVRAMLAR ILAMLI iCRA VE ILAMLARIN
KESINLESMEDEN iCRAYA KONULABILMESI HAKKINDA GENEL
BILGILER

1.1. TEMEL KAVRAMLAR
1.1.1. ilam Kavramm

[lam, sozliik anlamu itibariyle, bir davanm mahkemece nasil bir hiikkme
baglandigin1 gosteren resmi belgedir.! HMK m. 301/I’de, taraflardan her birine
verilen hiikkiim niishasmi, “illam” olarak tanmmlamistr. Esasen, yapilan yargilama
sonucunda nihai kararm verilmesiyle kararm ash mahkemede saklanir; bir niishasi ise
onaylanmak suretiyle taraflara verilir. Taraflara verilmis olan bu onayl surete ilam
denir.2 flam kavranu ilk derece mahkemesi kararlarmm imzali ve miihiirlii suretleri
icin kullanilan bir terimdir. Uygulamada Yargitay kararlar1 i¢in ilam kavraminin
kullanilmasmm hatah oldugu, bunedenle Yargitay kararlari icin sadece karar teriminin
kullamlmasmm daha uygun olacagi doktrinde vurgulanmaktadir.3 Ayrica ilk derece
mahkemesi kararlarma karsi istinaf kanun yoluna bagvurulmasi tizerine bolge adliye
mahkemesi bazi hallerde ik derece mahkemesmnin yerine ge¢ip hikim
kurabilmektedir (HMK m. 356/IT). Bolge adliye mahkemesinin, ik derece mahkemesi

yerine gecerek hiikiim tesis etmesi lizerine verdigi kararlar ilam kavramma dahil

"'TURK DIL KURUMU SOZLUGU, https://sozluk.gov.tr/, ET. 19.05.2022.
2 Baki KURU (2001), Hukuk Muhakemeleri Usulii, C.111, 6.Baski, Beta Basim, Istanbul, s.3146; Baki
KURU ve Burak AYDIN (2021c¢), Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitab, 6.Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara,
5.295; Murat ATALI ibrahim ERMENEK ve Ersin ERDOGAN (2020), Icrave [flas Hukuku, 3.Bas1,
Yetkin Yaymlari. Ankara, s.419; ilhan E. POSTACIOGLU ve Siimer ALTAY, (2015), Medeni Usul
Hukuku Dersleri, 7.Baski, Vedat Kitapgilik, istanbul, s.763; Talih UYAR (2004), Gerekgelive I¢tihath
Icra ve [flas Kanunu Serhi (Cilt 2: IIK 17-42), 2.Baski, Feryal Matbaacilik, Ankara, s. 3156; Hakan
PEKCANITEZ, Oguz ATALAY, Meral SUNGURTEKIN OZKAN ve Muhammet OZEKES (2021),
Icrave Iflas Hukuku, 8.Bas1, On Iki Levha Yaymlari, Istanbul, s.289.
3 Baki KURU 2001, age, s. 3147; Sitha TANRIVER (1996), llaml: Icra Takibinin Dayanaklan ve
Icranmin ladesi, Yetkin Yaymlari. Ankara, s.40.
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olmaldr. Bunun disinda bolge adliye mahkemesinin verdigi kararlar bakimindan
karar teriminin kullanilmas1 daha dogru olur.

[lam ile ilam sureti kavramlar1 tamamiyla birbirinden farklidr. Bu baglamda
ilam suretinde, ilamdan farkh olarak hakim ve zabit katibinin imzas1 bulunmadig1 gibi,
flammn verilmesi srasnda suret harci almmazken, ilam suretinin verilmesi srasmnda
suret harci alinir; ancak ilam ve ilam sureti cebri icraya basvuru bakimindan iki belge
arasmda herhangi bir farkhlik bulunmamaktadir.

Dava ve diger yarglama islemlerinin elektronik ortamda gerceklestirildigi
hallerde UYAP kullanilarak veriler kaydedilir ve saklanir. Elektronik ortamdan fiziki
Ornek c¢ikartimasi gereken hallerde tutanak veya belgenin ashnmn aym oldugu
belirtilerek hakim veya gorevlendirdigi yazi isleri miidiirii tarafindan imzalanir ve
miihiirlenir (HMK m. 445).

Mahkeme tarafindan verilen her karar ilam niteligini tasimaz. Bu baglamda
mahkemeler tarafindan verilen ara kararlar ile gegici hukuki koruma tedbirlerine
iliskin kararlar ilam niteligini haiz degildir. Dolayisiyla da bu tiir kararlarm da ilaml
icraya konu olamayacagm belirtmekte yarar vardir.>

[lamh icrann dayanagm olusturan ilamdan maksat, taraflar arasmdaki
yargilamaya son veren ve taraflar arasmdaki uyusmazhgi esastan ¢oziimleyen
mahkeme karardir. Dolayisiyla davayr esastan ¢oziime kavusturmayip, sadece usule
iliskin bir ¢6ziim getiren kararlar cebri icraya elverisli degildirler.® Sunu da belirtmek
gerekir ki mahkemece verilen her hiikkiim de illaml icrann konusunu olusturmaz. Buna
gore mahkemeden istenen hukuki himayeye gore dava tiirleri baglammnda ayrim
yapmak gerekir. Mahkemeden istenen hukuki himayeye gore dava tiirleri ise; eda

davasi, tespit davasi ve insai dava olmak tizere iige ayrilr.’

* Baki KURU 2001, age,s.3149; Sitha TANRIVER 1996, age, s.40.
SMurat ATALI, Ibrahim ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age, s. 419; Hakan PEKCANITEZ,
OguzATALAY, Meral SUNGURTEKIN OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age,s.289.
6 Stiiha TANRIVER 1996, age,s.42.
7 Baki KURU ve Burak A YDIN (2020), Medeni Usul Hukuku Ders Kitabt, 4.Baski, Yetkin Yaynlari,
Ankara, s.139 vd; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel
HANAGASI, (2020), Medeni Usul Hukuku,6.Baski, Yetkin Yaymlar, Ankara, s.289; Hakan
PEKCANITEZ, OguzATALAY ve Muhammet OZEKES (2021), Medeni Usul Hukuku,9.Bas1, On iki
Levha Yaymlar, Istanbul, s.215; Ali Cem BUDAK ve Varol KARAASLAN (2021), Medeni Usul
Hukuku, 5.Bas, FilizKitabevi, Istanbul, s.151; Ismail ERCAN (2021) UygulamacilarIgin Medeni Usul
Hukuku EI Kitabi, 6.Baski, Seckin Yaymcihk, Ankara, s. 465; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve
Ejder YILMAZ (2014),Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 25.Baski, Yetkin Yaymlar, Ankara,s.257;
Sttha TANRIVER (2018), Medeni Usul Hukuku, C.1, Yetkin Yaymlari, Ankara,s.582.
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Eda davasnda, davalinm bir seyi vermeye, yapmaya yahut yapmamaya
mahkiim edilmesi istenir (HMK m. 105). Eda davasmmn kabul edilmesi ile mahkeme
oncelikli olarak dava konusu hakkin varligmi tespit edecek daha sonra ise davaliy1
tespit edilen hakka ilisgkin edimi yerine getirmeye veya bir seyden kaginmaya mahk(im
eder; dolayisiyla eda davasi sonucunda verilen ilamlar igerik itibariyle cebri icraya
konu olabilir.® Eda davasmin reddine iliskin hiikiim ise tespit hikkmii olup, davaci
tarafin iddia ettigi hak veya hukuki iliskinin mevcut olmadigi tespit edilir®

Tespit davasinda ise mahkemeden, bir hakkn veya hukuki iliskinin varhgmin
ya da yoklugunun yahut bir belgenin sahte olup olmadigmin belirlenmesi talep edilir
(HMK m. 106). Tespit davalar1 sonucunda verilen hiikiim eda emri icermedigi i¢in
icerik itibariyle cebri icraya elverisli degildir.!0 Ancak tespit davalarinda yargilama
gideri ve vekalet icretine iligkin kisim edaya iliskin kaytt icerdigi i¢in ilamli icraya
konu olabilir. !

Insai davalarda da mahkemeden, yeni bir hukuki durum yaratimasi veya
mevcut bir hukuki durumun iceriginin  degistirilmesi yahut onun ortadan
kaldirimasmin talep edilir (HMK m. 108/1). Insai davanmn kabul edilmesi sonucunda
verilen hiikiim insai hiikkiim olup ayrica cebri icraya konu olmadan kararm seklen

kesinlesmesi ile kendisinden beklenen sonu¢ meydana gelir.'? Ancak ingai dava da

8 Baki KURU ve Burak AYDIN (2021a), Medeni Usul Hukuku ElKitabi, C.1,2.Baski, Yetkin Yay nlari,
Ankara, s.402; Sanal GORGUN, Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehmet KODA KOGLU (2020),
Medeni Usul Hukuku, 9. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, s. 273; Hakan PEKCANITEZ, Oguz
ATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age, s. 216; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema
TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2020, age, s. 290; Ali Cem BUDAK ve Varol
KARAASLAN2021, age, s.152; Ismail ERCAN 2021, age, s.466; Baki KURU, Ramazan ARSLAN
ve Ejder YILMAZ 2014, age, s.258; Sitha TANRIVER 2018, age,s. 583.
° Baki KURU ve Burak AYDIN 2021a, age, s. 402; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve
Muhammet OZEKES 2021, age, s. 216; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR
AYVAZ ve Emel HANAGA SI 2020, age, s. 290; Ali Cem BUDAK ve Varol KARAASLAN 2021,
age, s. 152; ismail ERCAN 2021, age, s. 466; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ
2014, age,s.258; Sttha TANRIVER 2018, age, s. 583.
19 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021a, age, s.412; Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age, s.144;
Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age, s. 218; Ramazan
ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel HANA GA S12020, age, s.300; Ismail
ERCAN 2021, age, s. 469; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2014, age, s.263; Sanal
GORGUN, Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehmet KODA KOGLU 2020, age, s.277.
'!'Sitha TANRIVER 1996, age, s. 69; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ
ve Emel HANA GA SI 2020, age, s. 300; Ismail ERCAN 2021, age, s. 469; Baki KURU, Ramazan
ARSLANveEjder YILMAZ 2014, age,s. 263; Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s. 296; Siiha
TANRIVER 2018, age,s.585.
12 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021a, age, s.415; Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age, s.146;
Ali Cem BUDAK ve Varol KARAASLAN 2021, age, s.156; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder
YILMAZ 2014, age,s.265; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel
5



yargilama gideri ve vekdlet {icretine iliskin kisim edaya iliskin bir kayit icerdigi i¢in
ilamh icraya konu olabilir.!> Mahkemece insai davanin reddine karar verilmesi halinde
ise verilen hiikiim tespit hikkmii olup, davaci tarafin varhgmi iddia ettigi insai hakkin
mevcut olmadig1 tespit edilir.'4

1.1.2. Kesinlesme Kavramive Cesitleri
1.1.2.1. Genel Olarak Kesinlesme Kavram

Kesinlesme kavrami, esas itibariyle mahkemelerin nihai kararlar1 igin
Ongoriilmiis olan kanun yollarmm tiiketilmesi ve bunun sonucunda kararlarin yargisal
gercegdi yansitmak suretiyle istisnai durumlar dismda higbir sekilde yargi organlari
Oniinde tartisma konusu yapilmamasmi ifade eden bir kavramdir.!> Bu baglamda ilk
derece mahkemelerince verilmis olan nihai kararlar, belli sartlarda ve belli kanun
yollarmdan gectikten sonra kesinlesir. Kararmn kesinlesmesi ile beraber ortaya kesin
hiikiim etkisi ¢ikar; bdylece davaya konu kilnmis olan uyusmazlk mahkeme kararm
kesinlesmesi ile son bulur.!6

Kesin hiikiim, taraflara arasinda yargillamaya konu kilinmis olan uyusmazhgin,
ayni kisiler arasinda tekrar tekrar yargi mercilerinin 6niine getirilmesini engelleyen
kamu diizenine iliskin bir kavramdr.!” Kesin hikkiimde, kisiler arasmndaki
uyusmazliklarin  hem kesinlesme anmnda hem de gelecege etkili olacak sekilde
cOziimlenmesi amaci s6z konusudur; boylece bu amacmn gerg¢eklesmesi ile davanin
taraflarmmn yam swra devletinde yarari bulunmaktadir.'® Zira devlet mahkemelerinin

aym uyusmazlkla tekrar tekrar mesgul olmasi halinde; devlete mali bir yiik

HANAGASI 2020, age, s. 301; Sanal GORGUN, Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehmet
KODAKOGLU 2020, age,s.279.
13 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021a, age,s.415; Ali Cem BUDAK ve Varol KARAASLAN2021,
age, s.156; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGA SI
2020, age, s. 302; Sanal GORGUN, Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehmet KODAKOGLU
2020, age,s.279.
4 Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2014, age, s.266; Sttha TANRIVER 2018, age,
s. 588; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age, s. 220; Ramazan
ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR A YVAZ ve Emel HANA GA SI 2020, age, s. 301.
!5 Sitha TANRIVER 1996, age, s.145.
' Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ, Emel HANA GA SI12020, age, s.
698; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2014, age,s.653.
17 Ahmet Cahit IYILIKLI (2020), Hukuk Yargilamasma Kesin Hiikiim, 2.Baski, Yetkin Yaynlari,
Ankara,s.31; lsmail ERCAN 2021, age, s. 1039.
18 Baki KURU ve Burak AYDIN (2021b), Medeni Usul Hukuku El Kitabi, C.II, 2.Baski, Yetkin
Yaymlari, Ankara, s.1479; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ, Emel
HANA GA S12020, age,s.697; smail ERCAN 2021, age,s. 16.
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olusturmasi, celigkili kararlarm ortaya ¢ikmasi ve usul ekonomisine aykiriliklarin
ortaya ¢ikmasi gibi hususlarm yam sira, kisiler arasmdaki uyusmazhgm da siireklilik
arz edecek sekilde devam etmesi sdz konusu olacak, bununda toplumsal barisa bir
katkis1 olmayacaktr. Dolayistyla kesin hiikiimle beraber hem kisiler i¢in hem de devlet
igin hukuki durumda istikrar saglanacagi gibi hukuki giivenlik ve yargi mercilerine
olan giiven de saglanmis olur.!® Nitekim Yargitay da bir kararmda bu hususa vurgu
yapmustir.20

“Kesin hiikiim, hem bireyler icin hem de devlet icin hukuki durumda bir kararlilik

ortaya koyar. Bununla, hukuki giivenlilik ve yargi erkine giiven saglandigindan kamu

bl

yarari ile dogrudan ilgilidir.”

Aksi halde ayn1 uyusmazliklar siirekli yargi organlarmmn Oniine getirilmesi s6z
konusu  olursa toplumda sonu gelmeyen c¢ekismelere, huzursuzluklara,
istikrasizliklara, mahkemece verilen karar sonucunda kazamlmis hakkmn ortadan
kalkmasi1 endisesi ve celigkili kararlarm ortaya ¢ikmasi gibi durumlarin ortaya ¢ikmasi
s6z konusu olur.?!

Kesin hiikim dava sartlarmin diizenlendigi HMK m. 114’te dava sartlar1
arasinda yer almaktadir. Esasen kesin hiikiim dava konusuna iligkin olarak olumsuz
bir dava sartidr (HMK m. 114/I-i). Yine kesin hikkiim, kamu diizenine iliskin olup,
taraflar kesin hiikiim ve etkisi bakimindan sézlesme yapamazlar .2

Kesin hiikiim sekli anlamda kesin hiikiim ve maddi anlamda kesin hiikiim
olmak {iizere ikiye ayrimaktadir.

1.1.2.2. Kesinlesmenin Cesitleri
1.1.2.2.1. Sekli Anlamda Kesinlesme
1.1.2.2.1.1. Genel Olarak
Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 303/I'de sekli anlamda kesinlesme

kavramma yer verimistir. Esasensekli anlamda kesinlesmeden maksat, mahkemelerin

! Baki KURU ve Burak AYDIN 2021a, age, s.1479; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema
TASPINARAYVAZ, Emel HANA GA S12020, age, s.697; Baki KURU ve Burak A YDIN 2020, age,
s.553; Hakan PEKCANI.TEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet OZEKES 2021 age, s. 455; Sanal
GORGUN, Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehmet KODAKOGLU 2020, age, s. 638.
2 Yargitay 2. H.D. 20.05.2019 T. 2019/2656 E. 2019/6328 K. (www.yargitay.gov.tr E.T:22.03.2022)
2l Baki KURU ve Burak AYDIN 2021b, age, s.1503; Sanal GORGUN, Levent BORU, Baris
TORAMAN ve Mehmet KODAKOGLU 2020, age, s. 638.
22 Hakan PEKCANITEZ, OguzATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age,s.455.
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heniiz kesinlesmemis olan nihai kararlarma karsi basvurulabilecek bir yasa yolunun
bulunmamasi yahut gidilebilecek olan yasa yollarmim tiiketilmesi sonucunda artik
kararm degistirilemezligini ifade eden bir kavramdir.?*> Yargtay da sekli anlamda
kesinlesmeyi “Sekli anlamda kesin hiikiimsozii edilen karara karsi artik biitiin olagan
yvasa yollarinin kapandigi anlamina gelir. ” seklinde tanimlamustir.24

Yukaridaki tanmmlardan da anlasilacagi tizere sekli anlamda kesinlesmede
mahkemece verimis olan nihai karar icin artk gidilebilecek bir kanun yolunun
bulunmamas: veya verilen karara karsi kanun yoluna basvuru imkdm varken
basvurulmamasi yahut kanun yoluna basvurulmus ve verilen karara karsi basvurulacak
baska bir kanun yolunun kalmamasi s6z konusudur.?> Bu baglamda yarglama olagan
kanun yollar1 tiikeninceye kadar devam eder, olagan kanun yollarmin tiiketilmesi ile
sekli anlamda kesinlik baglar.2

Sekli anlamda kesin hiikiim ile davaya konu kiimmis olan uyusmazhigin son
bulmasi degil, davanin sona erdirilmesi amaclanr.?’” Dolayisiyla sekli anlamda
kesinlesme ile verilen hiikkmiin geri almamamasi, gerek davanmn taraflari gerek
mahkeme tarafindan degistirilememesi, istisnai durumlar diginda yeniden yargilama

konusu yapilamamasi s6z konusudur.?8

2 Sitha TANRIVER (2021), Medeni Usul Hukuku, C.II, Yetkin Yaymlari, Ankara,s.107; Baki KURU
ve Burak AYDIN 2021b, age, s.1481; Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age, s.554; Ramazan
ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel HANA GA S12020, age, s.698; Hakan
PEKCANITEZ, OguzATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age, s.456; L. Sanal GORGUN, Levent
BORU, Baris TORAMAN ve Mehmet KODAKOGLU 2020, age, s. 639; Baki KURU, Ramazan
ARSLANve Ejder YILMAZ 2014, age,s. 654.

2 “Seklianlamdakesin hiikiim, sozii edilen karara karsi artik biitiin olagan yasa yollarmmn
kapandigianlanmina geliv. Bazi son kararlar verildikleri anda kesindirler (Ornegin HUMK. m. 427:
HMK. m. 361). Yasavolu acik olan bir karar, vasa voluna basvurmasiiresi gecmekle de kesinlesir. Ote
yandan, temyiz yolu acik olan bir karar temyiz edilip sonucta onanmis ve karar diizeltme siivesi
gecirilmisse, va da karar diizeltme voluna eidilip de bu istem reddedilmisse vevahut vasa voluna
basvurmaktan feragat edilmisse verilen hiikiim sekli anlamdakesinlesir. Bir  hiikiim bir
kere sekli anlamda kesinlesirse, artik bu hiikme karsi, olaganyasayollarma basvurulamaz. Birkararmn
maddi anlamda kesinlesmesi icin oncelikle seklianlamda kesinlesmesi gerekir.” Yargitay 21. H.D.
12/03/2020 T. 2019/5054 E. 2020/1647 K. (www.vargitay.gov.tr E.T.22.03.2022).

% “Bir mahkeme kararinakars: basvurulabilecek kanunvolunun hic olmamasi vevamevcut olan kanun
yvollarmmn tiiketilmesi va da siiresinde kanun yollarina basvurulmamasi hdllerinde sekli anlamda
kesinlik gerceklesir.” (Yargitay HGK 06.11.2018 T.2016/388 E. 2018/1607 K. (www.yargitay.govir
E.T:23.03.2022).

26 Ahmet Cahit IYILIKLI 2020, age, s. 46; Ismail ERCAN 2021, age,s.1041.

2" Baki KURU ve Burak AYDIN 2021b, age, s. 1481; Baki KURU ve Burak A YDIN 2020, age, s.554;
Ahmet Cahit IYILIKLI 2020, age, s. 46; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet
OZEKES 2021, age, s. 456; Sanal GORGUN, Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehnet
KODAKOGLU 2020, age, s. 639.

28 Ahmet Cahit I'YILIKLI 2020, age, s. 46.




Sekli anlamda kesin hiikiim mahkemelerin hem ¢ekismeli yargi hem de
cekismesiz yargiya iliskin nihai kararlar bakimndan iglerlik kazanmaktadir.?® Burada
su hususa da vurgu yapmakta yarar var; sekli anlamda kesinlesme, mahkemelerin nihai
kararlarma iligkin iglerlik kazanan bir kurumdur; bu baglamda ara kararlari usuli
kazanilmig hak meydana getirmedigi siirece hakim her zaman donebilir, dolayistyla
ara kararlar bakimmndan sekli anlamda kesinlesme kurumunun uygulama alani
bulmaz.30

Mahkeme huzurunda yapilan sulh kabul ve feragatler, sekli anlamda kesin
hiikiim olusturmaz; ancak sekli anlamda kesinlesmenin sonuglarmi dogurur.3! Esasen
taraflar mahkeme huzurunda yapilan sulhe gore mahkemenin Kkarar verilmesini
istemis; mahkeme de buna gore karar vermigse, bu durumda uyusmazlik mahkemenin
verecegi karar ile sona erecegi igin s6z konusu karar bakimmdan sekli anlamda

kesinlesme kurumu uygulama alani bulur.32

1.1.2.2.1.2. Sekli Anlamda Kesinlesmenin Ortaya Ciktig1 Haller
1.1.2.2.1.2.1. Verildigi Anda Kesin Olan Kararlar

Sekli anlamda kesinlesmenin ortaya ¢iktigi hallerden birincisi, verildigi anda
kesin olan kararlardr. Verildigi anda kesin olan kararlar kavrammdan anlasimasi
gereken, bu kararlar verildikten sonra, s6z konusu karara karsi bagvurulabilecek bir
olagan kanun yolunun bulunmamasidir. Bir bagka ifade ile verildigi anda kesin olan
kararlar, karar verildigi anda kesinlesir ve bu karara karsi olagan kanun yoluna bagvuru
imkani yoktur.3®> Bu baglamda, mahkemelerin miktar veya degeri sekiz bin (2022 yili
icin) Ttrk Lirasm ge¢gmeyen malvarhgi davalarma iliskin kararlar kesindir (HMK m.
341/1I). Dolayssiyla bu kararlar verildikleri anda sekli anlamda kesinlesmis olur.

% Siiha TANRIVER 2021, age,s.107.
% age,s.107.
age,s.108.
32 age,s.108.
33 [smail ERCAN 2021, age,s. 1041; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ,
Emel HANA GA SI 2020, age, s. 698; Baki KURU ve Burak A YDIN 2020, age, s. 554; Sanal GORGUN,
Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehmet KODAKOGLU 2020, age, s. 639; Hakan
PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age,s.456.
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1.1.2.2.1.2.2. Kanun Yollarina Tabi Olan Kararlarin Kesinlesmesi
1.1.2.2.1.2.2.1. istinaf Edile bilen Kararlarm Ke sinlesmesi

Istinaf kanun yolu esasitibariyle HMK m. 341 ve m. 360 arasinda diizenle nmis
olan normal kanun yollarndan ilkini olusturmaktadr. Bir davanmn; taraflarin, talebi ve
belirtilen sebeplerle smrh olmak kaydiyla iist derece yargr yeri tarafindan yeniden
goriilmesi ve sartlar da gergeklesmis ise yeniden hiikkme baglanmasmi amaglayan
kanun yoluna istinaf kanun yolu denir.34 Istinaf yargilamasmda, hem hukuka uygunluk
denetimi hem de vakialara uygunluk denetimi yapilmaktadr.’> Hukuka uygunluk
denetimi ile somut olay bakimindan ik derece mahkemesinin uygulanacak hukuk
kuraln1 dogru tespit edip ve olaya dogru sekilde uygulanmasi inceleme konusu iken,
vakialara uygunluk denetiminde vakialarm tespiti ve delillerin dogru sekilde
degerlendirilip degerlendirilmedigi inceleme konusu yapilmaktadir.3¢

Ik derece mahkemelerinin vermis oldugu kararlara karsi istinaf yoluna
basvurabilmek icin ilgili karar bakimmndan istinaf kanun yolunun ag¢ik olmasi
gerekmektedir. Esasen hangi kararlarm istinaf edilebilecegi HMK m. 341°de acik¢a
belirtilmistir. Bu baglamda; nihai kararlar, ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz taleplerinin
reddi kararlari, karsi tarafin yiiziine karst verilen ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz
kararlari, karsi tarafin yoklugunda verilen ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz kararlarma
kars1 yapilan itiraz tizerine verilen kararlar istinaf edilebilir (HMK m. 341/I-a,b). Yine
bu baglamda miktar veya degeri 8.000 (2022 yih i¢in)37 Tirk Lirasmi ge¢meyen
malvarhg: davalarma iliskin kararlar kesin olup, bu kararlara kars1 istinaf kanun yoluna
basvurulamaz. Manevi tazminat davalarnda ise verilen kararlara karsi, miktar veya
degere bakilmaksizin istinaf yoluna bagvurulabilir (HMK m. 341/I1). Eger alacagin
tamamu degil de bir kismu dava edilmis ise kesinlik smir1 alacagn tamamma gore
belirlenir (HMK m. 341/I11).

Aile hukukuna iligkin olan ve konusu para veya para ddenmesine iliskin

davalarda manevi tazminata iliskin hiikiimler disinda, istinaf kanun yoluna

34 Sitha TANRIVER 2021, age, s.50; Nesibe KURT KONCA ve Ceren DAMAR (2016), “Is Yargisnda
IstinafKanun Yolu”, Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, Cilt 29, Say1 125, 5.189 vd.
3% Sitha TANRIVER 2021, age, s. 50; Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age, s. 507; Mahmut
COSKUN (2020), Hukuk Yargilamasmnda Istinafve Temyiz, Segkin Yayncilik, Ankara, s.53.
36 Stiha TANRIVER 2021, age,s. 51.
372022 yih igin icra mahkemelerinin vermis oldugu kararlara karsiistinafa bagvurmak igin 6ngoriiken
kesinlik sinir1 18.710 TL iken Idari Yargi bakimindan bu oran 9.000 TL dir.
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basvurulurken yasa da ongoriilen kesinlik smmrmi ge¢mesi gerekir; bosanmanmn ferisi
niteliginde olan parasal talepler bakimndan ise istinaf kanun yolu igin 6ngoriilen
parasal smr uygulama alani1 bulmaz.38

Kiimiilatif dava yigilmas1 bakimindan ise ortada birden ziyade talep ve hiikiim
bulundugu i¢in, istinafa bagvuru bakimmndan aranan parasal smr her bir talep
bakimmndan mahkemece veriimis olan hiikim dikkate alnmak suretiyle ayri ayri
belirlenir.3?

Belirsiz alacak davasinda da parasal smir, davacm talep sonucuna konu kildig1
alacak miktar1 tam ve kesin olarak belirlendiginde davacmin mahkemece verilen iki
haftalik kesin siire i¢erisinde dava dilek¢esindeki tutari arttrmak suretiyle kesin olarak
belirlenen tutara ¢ikarmis ise bu talebin ret veya kabul edilen kismma gore belirlenir.
Dava dilekgesindeki talep sonucu kesin olarak belirlenen tutara ¢ikarilmamis ise bu
durumda parasal smrr tam ve kesin olarak belirlenen kisma doniistiiriilmeyen kisim
bakimindan verilen kabul ve ret kararma gore gergeklesir.4°

Alacagin tamammm dava edilmis olmasi durumunda ise kararda asil talebinin
kabul edilmeyen bolimii istinaf kanun yoluna bagvurmak i¢in aranan kesinlik smirini
ge¢meyen taraf, istinaf’ kanun yoluna bagvuramaz (HMK m. 341/1V). Ancak ilgili taraf
katilma yoluyla istinaf talebinde bulunabilir (HMK m. 348/1).

Istinaf edilebilen kararlarmn sekli anlamda kesinlesmesi cesitli sekillerde ortaya
cikabilmektedir. Ik olarak taraflar istinaf kanun yoluna siiresi igerisinde
basvurmadiklar1 i¢in kararm sekli anlamda kesinlesmesi hususudur. Esasenilk derece
mahkemelerinin kararlarma karsi istinaf kanun yoluna basvuru siiresi iki haftadir. Bu
siire, ilamm usulen taraflardan her birine tebligiyle islemeye baslamaktadr (HMK m.
345/1). Baz1 6zel kanun hiikiimlerinde istinaf siiresine iliskin olarak &zel diizenleme
ongoriilmiistiir. Ornegin icra mahkemesinin kararlarma kars1 istinafa basvuru siiresi,
kararm tefhim veya tebliginden itibaren on giinliik siireye tabidir (IIK m. 363/).
Dolaysiyla 6zel kanun hiikiimleri istinaf kanun yoluna bagvuru bakimmndan ayri bir
stire 6ngoriilmiisse bu slireye uymak sartiyla ilgili karara karsi istinaf kanun yoluna
basvurmak gerekmektedir. Bu baglamda siiresi icerisinde istinaf kanun yoluna

basvurulmaz veya istinaf siiresi gectikten sonra istinaf kanun yoluna bagvurulmus ise

3% Stiha TANRIVER 2021, age,s. 54.
¥ age,s.54.
age,s.54.
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bu talep reddedilir (HMK m. 346/I). Dolayisiyla istinaf kanun yoluna basvurmada
hukuki yarari bulunan tarafin ilk derece mahkemelerinin vermis oldugu kararlara karsi
istinaf kanun yolu ag¢ik olmak sartiyla, kanunda 6ngoriilen siire i¢erisinde istinaf kanun
yoluna bagvurmamasi halinde artik s6z konusu karara karsi bagvurulacak baska kanun
yolu kalmayacagi i¢in verilen karar sekli anlamda kesinlesmis olur.*! Ancak yeri
gelmisken sunu da belirtmek gerekir; elde olmayan nedenlerden dolayi stiresinde
istinaf kanun yoluna bagvurmayan taraf HMK m. 95 geregince eski hale getirme
talebinde bulunabilir. Nitekim HMK m. 95 geregince; “Elde olmayan sebeplerle,
kanunda belirtilen veya hdkimin kesin olarak belirledigi siire icinde bir islemi
yapamayan kimse, eski hdle getirme talebinde bulunabilir.” Bu baglamda eski hale
getirme talebi kabul edilen tarafin, istinaf kanun yoluna bagvurmasi halinde kararin
sekli anlamda kesinlesmesi engellenir.

Ikinci ihtimal ise istinaf kanun yoluna basvurma hakkma sahip olanlarm, istinaf
kanun yolundan feragat etmesi sonucunda kararmn sekli anlamda kesinlesmesidir.42
Esasen istinaf kanun yolundan feragat, davadan feragatten farkh bir kavramdir.*3 Bu
baglamda istinaftan feragat, sadece kanun yoluna basvurmaktan vazge¢mek demektir;
dolayisiyla da hem davaci hem de davah istinaftan feragat edebilirler.** Vekilin
istinaftan feragat edebilmesi icin vekaletnamede &zel yetki bulunmasi gerekir (HMK
m. 74).

Taraflar, ilamm kendilerine tebliginden once, istinaf yoluna basvurma
hakkindan feragat edemez. Nitekim ik derece mahkemesi tarafindan verilen hiikiim
usuliine uygun olarak taraflara teblig edilmesi ile istinafa basvuru hakki
dogmaktadir.45 Istinaf kanun yoluna basvurulmus ancak dosya heniiz bolge adliye
mahkemesine gonderilmeden istinaf kanun yolundan feragat edilmigse, karari veren
mahkemece basvurunun reddine karar verilir. Dosya, bolge adliye mahkemesine
gonderilmis ve heniiz karara baglanmamis ise basvuru ilgili daire tarafindan feragat

nedeniyle reddolunur (HMK m. 349/1I).

1 Stiha TANRIVER, age, s.69; Baki KURU ve Burak A YDIN 2021b, s.1482; Baki KURU ve Burak
AYDIN 2020, age, s. 496; Sanal GORGUN, Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehmet
KODAKOGLU 2020, age, s. 639; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet OZEKES
2021, age,s.456.
42 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021b, age,s.1482.
# Feragat, davacinin, talep sonucundan kismen veya tamamen vazgegmesidir (HMK m. 307).
# Mahmut COSKUN 2020, age,s. 107.
> Sitha TANRIVER 2021, age,s. 57.
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Istinaftan feragatin kendisinden beklenen sonucu meydana getirebilmesi icin
kars1 tarafin kabuliine ihtiya¢ olmadigi gibi, mahkemenin de tasdikine gerek yoktur;
bu baglamda istinaf hakkindan feragate iliskin beyan mahkeme ulastigi anda feragat
islemi tamamlanacak, dolayisiyla da ik derece mahkemesinin karari sekli anlamda
kesinlesmis olur.46

Uctincti ihtimal ise istinaf kanun yoluna basvuru iizerine, bolge adliye
mahkemesinin yapacagi inceleme iizerine, basvurunun esastan reddine karar
vermesidir; bu baglamda incelenen mahkeme kararmm usul veya esas yoniinden
hukuka uygun oldugu anlasildig: takdirde istinaf basvurusu esastan reddedilir (HMK
m.353/b-1). Burada kullanilan “esastanreddi” kavramiyla bolge adliye mahkemesinin
davanin esasma girmeden, ik derece mahkemesinin kararmm dogru oldugunu, dava
bakimindan ayrica karar verilmesine gerek olmadigmni ifade etmektedir.4” Bolge adliye
mahkemesinin, yapilan istinaf bagvurusunun esastan reddi {izerine verilen karara karsi
temyiz kanun yolu a¢ik degilse, bu kapsamda verilen karara karsi artik gidilebilecek
bir kanun yolu kalmayacagr i¢in karar sekli anlamda kesinlesmis olur. Ayrica bolge
adliye mahkemesi, yaptigi inceleme sonucunda yapilan yarglamada eksiklik
bulunmamakla beraber, eksiklikler durusma yapilmaksizin tamamlanacak nitelikte ise
bunlarm tamamlanmasidan sonra bagvurunun esastan reddine veya yeniden esas
hakkinda durusma yapilmadan karar verir (HMK m.353/b-3). Eger bolge adliye
mahkemesinin verdigi esastan ret karart bakimmdan temyiz kanun yolu ag¢ik olup da
temyiz sliresi gegirilmis veya temyiz kanun yolundan feragat edilmis yahut yapilan
temyiz basvurusu iizerine Yargitay, bolge adliye mahkemesinin kararmi onayacak
olursa, karar sekli anlamda kesinlegir.*8

Bolge adliye mahkemesinin ik derece mahkemesi sifatiyla baktigi dava ve
isler baglammnda verilen kararlara karsi temyiz kanun yolu acik degilse, basvurulacak
baska kanun yolu kalmayacagi i¢cin karar verildigi anda sekli anlamda kesinlesir. Buna
karsiilk eger verilen karar bakimmndan temyiz kanun yoluna basvurabilme imkani
varken, temyiz kanun yoluna basvurulmamis yahut bagvurulup da temyizden feragat
edilmis ise feragat edildigi anda s6z konusu karar sekli anlamda kesinlesir. Yine bu
baglamda bolge adliye mahkemesinin karari temyiz edilmis ve Yargitay karari onamis

* age,s.57.
4 Mahmut COSKUN 2020, age, s. 234.
8 Siiha TANRIVER 2021, age,s. 109.
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ise artk karara karsi basvurulacak bagka kanun yolu kalmayacagi igin, onama
tarthinden itibaren karar sekli anlamda kesinlesir. Buna karsiik; Yargitay bozma
karar1 vermis ve bolge adliye mahkemesi hukuk dairesi karara karsi direnmis ise bu
karara karsi temyiz kanun yoluna basvurulmamasi veya basvurulup da temyiz kanun
yolundan feragat edilmesi halinde karar gene sekli anlamda kesinlesmis olur. Ancak
taraflar direnme kararma karsi temyiz kanun yoluna basvururlarsa Yargitay burada iki
sekilde karar verebilir. Yargitay, bolge adliye mahkemesi ilgili hukuk dairesinin
kararmi yerinde gorecek olursa kararmi diizeltecektir. Boylece ilgili karar sekli
anlamda kesinlesmis olur. Ikinci ihtimal ise Yargitay bolge adliye mahkemesinin
direnme kararmi hukuka aykr1 oldugu kamisma varmus ise dosya Hukuk Genel
Kuruluna gidecektir. Hukuk Genel Kurlunun karari da baglayici oldugu i¢in direnme

kararmi onamasi ile karar sekli anlamda kesinlesmis olur.*

1.1.2.2.1.2.2.2. Temyiz Edile bilen Kararlarin Kesinlesmesi

Temyiz kanun yolu HMK m. 361 ve m. 373 arasmnda diizenlenmis olan olagan
kanun yollarmm ikicisidir. Temyiz, alt derece mahkemeleri tarafindan verilmis olan
kararlarm, bir tst derece mahkemesi tarafindan salt hukuka uygunluk denetiminin
saglamast amacma hizmet eden hukuksal ¢are tiirtidir.’° Temyizde, istinaf kanun
yolunda farkh olarak sadece hukuka uygunluk denetimi yapimaktadir; bu baglamda
temyiz kanun yolunda alt derece mahkemeleri tarafindan verilmis olan kararlarin
hukuka uygun olup olmadiginn denetlenmesi s6z konusu oldugu i¢cin temyiz
asamasmnda daha once ileri siiriilmeyen yeni vakialar ve deliller one siiriilemez.3!
Esasen temyizde temel amag¢ hukuk kurallarmin iilke genelinde yeknesak bir sekilde
uygulanmasmi saglamaktir.>?

Bolge adliye mahkemesi hukuk dairelerinden verilen temyizi kabil nihai
kararlar ile hakem kararlarmmn iptali talebi iizerine verilen kararlara karsi teblig
tarthinden itibaren iki haftalk siire i¢erisinde Yargitay’a temyiz kanun yoluna

basvurulabilir (HMK m. 361/1). Davada hakh ¢ikmis olan taraf da temyiz kanun
yoluna bagvurmada hukuki yarari varsa o da temyiz kanun yoluna bagvurabilir (HMK

¥ age,s. 110.

¥ age,s.80.

31 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021b, age, s.1387; Mahmut COSKUN 2020, age, s. 251
52 Stiha TANRIVER 2021, age,s. 81.
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m. 361). ik derece mahkemesi kararlarma karsi yapilan istinaf basvurusu iizerine

bolge adliye mahkemesi hukuk dairesi, ik derece mahkemesi kararmmn yerinde oldugu

gerekegesiyle verdigi esastan ret kararma karsi yapilan temyiz basvurusu {izerine

Yargitay bozma karar1 verecek olursa dosya ilk derece mahkemesine gonderilir. Bu

baglamda Yargitay’m bozma karari lizerine ik derece mahkemesince bozmaya uygun

olarak karar verildigi takdirde, bu karara karsi temyiz kanun yoluna bagvurulabilir

(HMK m.373/1V).

Hangi kararlara karst temyiz kanun yoluna bagvurulamayacagt HMK m.

362°de diizenlenmistir; bu baglamda asagida belirtilen kararlara karsi temyiz kanun

yoluna basgvurulamaz;

Miktar veya degeri parasal temyiz smir1 olan 107.090 (2022 yih i¢cin) Tirk
Lirasmi (bu tutar dahil) ge¢cmeyen davalara iliskin kararlar

Kira iligkisinden dogan ve miktar veya degeri itibartyla temyiz edilebilen alacak
davalar ile kira iligkisinden dogan diger davalardan {i¢ aylk kira tutar1 temyiz
smirnin  lizerinde olanlar hari¢ olmak {izere HMK doérdiincii maddesinde
gosterilen davalar ile (23/6/1965 tarihli ve 634 sayih Kat Miilkiyeti Kanunundan
dogup tagmmazin aynma iliskin olan davalar hari¢) 6zel kanunlarda sulh hukuk
mahkemesinin gorevine girdigi belirtilen davalarla ilgili kararlar

Yargt cevresi icinde bulunan ik derece mahkemelerinin gorev ve yetkisi
hakkinda verilen kararlar ile yargi yeri belirlenmesine iligkin kararlar.
Cekismesiz yargi islerinde verilen kararlar.

Soybagma ilisgkin sonuglar doguran davalar hari¢ olmak {izere, niifus kayitlarinin
diizeltiimesine iliskin davalarla ilgili kararlar.

Yargt cevresi i¢indeki ik derece mahkemeleri hakimlerinin davayr gérmeye
hukuki veya filli engellerinin ¢ikmasi halinde, davann o yargi ¢evresi icindeki
baska bir mahkemeye nakline iligkin kararlar.

Gegici hukuki korumalar hakkinda verilen kararlar.

HMK m. 353/I-a kapsammda verilen kararlar.

HMK m. 362/I-a kapsamindaki kararlarda alacagmn bir kismmmn dava edilmis
olmasi durumunda, 107.090 Tirk Lirallk kesinlk smir1 alacagm tamamma gore
belirlenir. Alacagmn tamammmn dava edilmis olmasi halinde, kararda asil talebinin

kabul edilmeyen bolimii 107.090 Tirk Lirasim gegmeyen tarafin temyiz hakki
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yoktur. Ancak, karsi taraf temyiz yoluna basvurdugu takdirde, diger taraf da
diizenleyecegi cevap dilek¢esiyle karari temyiz edebilir

Temyiz kanun yoluna bagvuru siiresi, bolge adliye mahkemesinin hukuk
dairesinin kararmm teblig tarihinden itibaren baslayarak iki haftadr (HMK m. 361/1).
Bolge adliye mahkemesi, ilk derece mahkemesi kararmm yerinde oldugu gerekgesiyle
esastanret etmis ve Yargitay da bu karari bozup ik derece mahkemesine géndermisse
ilk derece mahkemesinin bozmaya uygun olarak verdigi karara kars1 da kararm teblig
tarthinden itibaren iki haftalik siire icerisinde temyiz kanun yoluna bagsvurulmasi
gerekmektedir.’3 Bazi 6zel kanun hiikiimleri temyiz siiresine iliskin olarak 6zel
diizenleme ongormiistiir. Ornegin iflas hukukuna iliskin kararlara karsi temyiz kanun
yoluna basvuru siiresi on giindiir (IIK m. 164/I1). Dolayisiyla 6zel kanun hiikiimleri
temyiz kanun yoluna basvuru bakimmdan ayri bir siire 6ngériilmiigse bu stireye uymak
suretiyle ilgili karara karsi temyiz kanun yoluna bagvurmak gereckmektedir.

Temyiz edilebilen kararlarm sekli anlamda kesinlesmesi ¢esitli sekillerde
ortaya cikabilmektedir. Bu baglamda ilk olarak verilen karara karsi siiresi icinde
temyiz kanun yoluna bagvurulmamasi tizerine kararmn sekli anlamda kesinlesmesidir.
Siiresi igerisinde temyiz kanun yoluna basvurulmaz yahut temyize basvuru siiresi
gectikten sonra temyiz kanun yoluna basvurulmus ise bu talep reddedilr (HMK m.
366, m. 346). Dolayisiyla ilgili karara karsi bagvurulabilecek bir kanun yolu
kalmayacagi igin karar sekli anlamda kesinlesir.’* Ancak elde olmayan nedenlerden
dolay: siiresinde temyiz kanun yoluna bagvurmayan taraf HMK m. 95 geregince eski
hale getirme talebinde bulunabilir. Bu baglamda eski hale getirme talebi kabul edilen
tarafin temyiz kanun yoluna bagvurmasi ile kararm sekli anlamda kesinlesmesi
engellenir.

Ikinci ihtimal ise temyiz kanun yolundan feragat edilmesi nedeniyle kararm
sekli anlamda kesinlesmesidir.>> Esasen HMK m. 366, m. 349°a yaptig1 atif nedeniyle
m. 349 hikmii temyiz kanun yolu bakimmdan inceleme alani bulur. Bu baglamda
temyiz kanun yoluna basvurmakta yarari bulunan taraf, temyiz kanun yoluna
basvurmaktan feragat etmesi halinde ilgili karar sekli anlamda kesinlesir (HMK m.
366, m. 349).

33 Mahmut COSKUN 2020, age, s.254.
> Baki KURU ve Burak AYDIN 2021b, age,s. 1482.
S age,s. 1482.
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Uctincti ihtimal ise siiresi igerisinde yapilan temyiz basvurusu iizerine
Yargitay’m yapacagi inceleme tizerine ilgili karar1 onamasidir. Esasenyapilan temyiz
basvurusu tlizerine Yargitay yapacagi inceleme sonucunda temyiz edilen kararm, usul
ve yasaya uygun oldugu sonucuna varrsa onama karari verir.’® Onama karari ile
temyiz edilen karar sekli anlamda kesinlesmis olur.57

Yargitay yaptigi temyiz incelemesi sonucunda temyiz edilmis olan alt derece
mahkemesi kararmm usul veya esas yoniinden hukuka aykir1 oldugu kamsma varrsa
bozma karari verir (HMK m. 371). Bu baglamda Yargitay ilgili dairesinin tamamen
veya kismen bozma karari, basvurunun bolge adliye mahkemesi tarafindan esastan
reddi kararma iliskin ise bolge adliye mahkemesi karar1 kaldirilarak dosya, karari
veren ik derece mahkemesine veya uygun goriilecek diger bir ik derece
mahkemesine, kararm bir 6rnegi de bolge adliye mahkemesine gonderilr (HMK m.
373/1). Ancak bolge adliye mahkemesinin diizelterek veya yeniden esas hakkinda
verdigi karar Yargitay’ca tamamen veya kismen bozuldugu takdirde dosya, karari
veren bolge adliye mahkemesi veya uygun goriilen diger bir bolge adliye
mahkemesine gonderilir (HMK m. 373/I1). Yargtay’m bozma karar lizerine dosya
kendisine gonderilmis olan mahkeme taraflari durusmaya davet edip dinledikten sonra
Yargitay’m bozma kararma uyulup uyulmayacagma karar verir (HMK m. 373/11I).

Yargitay’m bozma karari lizerine alt derece mahkemesi bozma kararin uyacak
olur ise bozma karar1 geregince inceleme yapar ve yeni bir karar verir. Verilen bu
karara kars1 da temyiz yoluna basvurulabilir. Esasen dosya ilk derece mahkemesine
gonderilmis olsa da bozma karari uyarinca ik derece mahkemesinin verecegi karara
karsi dogrudan temyiz kanun yoluna bagvurulur. (HMK m. 373/IV). Temyize basvuru
tizerine de incelemeyi, bozma karari vermis olan Yargitay hukuk dairesi yapar. Bu
baglamda Yargitay hukuk dairesi karar1 onarsa karar sekli anlamda kesinlesir. Nitekim
Yargitay’m onama karari ile artik kanun yoluna konu kilmmis olan karar bakimindan
basvurulacak baska olagan kanun yolu kalmamaktadir. Buna karsiik davanin esastan
reddi veya kabuliinii i¢eren bozmaya uyularak tesis olunan kararm onceki bozmay1
ortadan kaldiracak sekilde yeniden bozulmasi {izerine alt mahkemece verilen kararin

temyiz incelemesi, her halde Yargitay Hukuk Genel Kurulunca yapilr (HMK m.

%6 Baki KURU ve Burak A YDIN 2020, age, s.538; Sitha TANRIVER, age, s. 99.
37 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021b, age, s. 1482; Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age,s. 538.
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373/V1). Boyle bir ihtimalde ise Hukuk Genel Kurulunun verecegi karar kesin oldugu
i¢in ilgili karar sekli anlamda kesinlesir (HMK m. 373/VII).

Bir diger ihtimale gore ise alt derece mahkemesi, Yargitay’m bozma kararimnin
yerinde olmadigi kanismda ise direnme karari verir (373/V). Direnme kararmmn da
temyiz edilmesi durumunda inceleme, kararma direnilen dairece yapilir. Direnme
karar1 oncelikle incelenir. Daire, direnme kararmi yerinde goriirse kararmi diizeltir;
gormezse dosyayr Yargitay Hukuk Genel Kuruluna gonderir (HMK m. 373/V).
Dolayistyla bozma karari veren Yargtay hukuk dairesi direnme kararmi yerinde
goriirse kararmi diizeltecek artik ilgili karar sekli anlamda kesinlesir. Buna karsilik
direnme kararm yerinde goérmezse dosyayr Hukuk Genel Kuruluna Gonderir. Bu
baglamada Hukuk Genel Kurulunun verecegi karara taraflar uymak zorunda oldugu

icin ilgili karar sekli anlamda kesinlesmesi s6z konusu olur (HMK m. 373/V).

1.1.2.2.2. Sekli Anlamda Kesinligin Sonuclan

Sekli anlamda kesinlesme ile beraber mahkemelerin nihai kararlarma karsi
basvurulacak kanun yolu kalmamaktadir.’® Bu baglamda sekli anlamda kesinligin
ortaya ¢ikmasiyla beraber ilgili karar bakimmndan maddi anlamda kesinlesmenin de 6n
sart1 gerceklesmis olur. Nitekim HMK m. 303 geregince;

“Bir davaya ait sekli anlamda kesinlesmis olan hiitkmiin, diger bir davada maddi

anlamda kesin hiikiim olusturabilmesi icin, her iki davamin taraflarimn, dava

sebeplerinin ve ilk davanin hiikiim fikrast ile ikinci davaya ait talep sonucunun ayni

olmasi gerekir.”

Ancak sekli anlamda kesinlesmis olan her kararm, maddi anlamda kesin hiikkiim
giliclinii kazanmayacagmi belirtmek gerekir.>®

HMK m. 350/ ve 367/11 geregince, “Kisiler hukuku, aile hukukuve tasinmaz
mal ile ilgili ayni haklara iliskin kararlar kesinlesmedik¢e yerine getirilemeyecegi
belirtilmistir. Esasen burada kullandlan kesinlesme kavramindan anlagimasi gereken,
kararm sekli anlamda kesinlesmesidir.®© Su halde ilaml icraya basvurmak i¢in, ilamli

icraya konu olacak olan kararm kesinlesmesi sarti aranmis ise, s6z konusu kararm sekli

38 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021b, age, s.1483.
%% Stiha TANRIVER 2021, age,s.110.
0 age,s.110; Baki KURU ve Burak A YDIN 2021b, age, s.1483; Baki KURU ve Burak A YDIN 2020,
age,s.555.
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anlamda kesinlesmesi aranur.

HMK m. 374 geregince yargilamanin iadesine basvurabilmek i¢in kesin olarak
verilen veya kesinlesmis olan bir hilkkmiin bulunmasi gerekir. Su halde yargilamanin
iadesi yoluna bagvurabilmek i¢cin de kararm sekli anlamda kesinlesmis olmasi
gerekmektedir.

1.1.2.2.3. Maddi Anlamda Kesin Hiikiim

Maddi anlamda kesin hiikiim esas itibariyle HMK m. 303’te diizenlenmistir.
Sozii edilen kanun maddesinde maddi anlamda kesin hikkme iliskin bir tanim
yapilmamuis; kesin hilkmiin sartlar1 ve etkisi diizenlenmistir. Esasinda maddi anlamda
kesin hiikiim, mahkemelerin kararlarma kanun tarafindan tanman ger¢eklik
niteligidir®!. Bu baglamda maddi anlamda kesin hiikiim ile mahkemece verilen
hikmiin  degistirilememesi, s6z konusu hilkme karsi olagan kanun yollarina
basvurulamamasi, aym hikkmiin tekrar tekrar dava konusu edilememesi ve daha sonra
acilan davalar bakimmndan da baglayic1 olmasi s6z konusudur .62

Maddi anlamda kesin hiikkimde amag¢ hukuki barigm ve hukuki giivenligin
saglanmasidir. Bdoylece; aym konuda, aym taraflar arasmda ve aym dava sebebine
dayanimak suretiyle kesin olarak hiikkme baglanmis olan bir davann tekrar tekrar
mahkemeler Oniine getirilmesi engellenerek mahkemelerin kizumsuz yere mesgul
edilmemesi, zit kararlarm ortaya c¢ikmasmm engellenmesi ve taraflarm yargi
kararlarma olan giiveni saglanmis olur.63

Maddi anlamda kesin hiikkiim mahkemelerin ara karari ile degil nihai
kararlarma iligkin uygulama alam bulur; nitekim arar kararlar yargilamaya son
vermeyen aksine yargilamanin ilerlemesine yardimci olan kararlardir.®* Nihai kararlar

bakimindan ise esasa iliskin nihai kararlar bakinndan uygulama alani bulur.%> Usule

6! Baki KURU ve Burak A YDIN 2021b, age, s.1486; Baki KURU ve Burak A YDIN 2020, age,s.556;
Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel HANA GA S12020, age,s.
699; Sitha TANRIVER 2021, age, s.111; ilhan E. POSTACIOGLU ve Siimer ALTAY?2015, age,s.772
Baki KURU, Ramazan ARSLANve Ejder YILMAZ 2014, age,s. 58.
62 Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age, s.456; Ismail ERCAN
2021, age,s. 1043.
% Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age, s.462; Baki KURU ve
Burak AYDIN 2020, age,s.557.
64 Stiha TANRIVER 2021, age,s.112.
65 age,s.112; Baki KURU ve Burak AYDIN 2021b, age, s.1498; Baki KURU ve Burak A YDIN 2020,
age, 5.562; L. Sanal GORGUN, Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehmet KODAKOGLU 2020,
age,s. 640
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iliskin nihai kararlar bakimindan ise maddi anlamda kesin hikkiim, uygulama alani
bulmaz; zira usule iliskin nihai kararlar uyusmazhgm esasi hakkinda herhangi bir

¢Oziim igermedigi i¢in maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmez.%6

1.2. ILAMLI iICRA HAKKINDA GENEL BiLGILER
1.2.1. Genel Olarak

[lamh icra konusu [IK m. 24 ve m. 42 arasmda diizenlenmistir. Esasen ilaml
icraya bagvurabilmek i¢cin alacaklinin elinde ilam veya ilam niteliginde belge olmasi
gerekmektedir; bir baska ifade ile alacaklnin elinde ilam veya ilam niteliginde belge
varsa, her tlirlii alacak igin ilamli icra yoluna basvurabilir.6” Buna gére bir ilam veya
ilam niteligindeki belgeye dayanmak suretiyle yapilan icra takibine ilamh icra takibi
denir.®® Dolaysiyla alacaklnn ilamh icra yoluna bagvurabilmesi i¢cin ik basta
mahkemede dava agarakbir ilam alip, bu ilama istinaden ilaml icra yoluna bagvurmasi
gerekmektedir. Bu baglamda ilamli icray: ilamsiz icradan ayran en énemli &zellikte
budur. Nitekim ilamsiz icra yoluna, bir paranmn Odenmesine veya bir teminatin
verilmesine iliskin olarak basvurulan icra tiiriidiir (IIK m. 42).

HMK m. 301/II’de taraflardan her birine verilen hiikim niishasinn ilam
oldugunu belirtmig; burada kastedilen ilamlar sunlardir:°
e Sulh hukuk, asliye hukuk, asliye ticaret, aile, tiiketici, fikri ve smai haklar hukuk

mahkemesi gibi hukuk mahkemeleri tarafindan verilmis olan ilamlar
e Hakem kararlari
e (Ceza mahkemesi ilamlarinin tazminata veya yargilama giderlerine iliskin hiikiim
fikrasi

e Yargitay incelemesi durusmah olarak yapiimasi {izerine durusmada kendisini

vekille temsil ettirip ve temyiz istemi kabul edilen taraf i¢cin lehine hikkmedilen

% Sitha TANRIVER 2021, age, s.112; Sanal GORGUN, Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehmet
KODAKOGLU 2020, age, s. 640; Baki KURU ve Burak A YDIN 2021b, age, s.1499.
57 Baki KURU (2013), Icrave Iflas Hukuku El Kitabi,2.Baski, Adalet Yaymnevi, Ankara, s.892; Murat
ATALL ibrahim ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age, s. 414; Hakan PEKCANITEZ, Oguz
ATALAY,Meral SUNGURTEKIN OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age, s. 288; Baki KURU
ve Burak AYDIN 2021c, age,s.294.
% Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI (2019), Icra
ve Iflas Hukuku, 5.Bask, Yetkin Yaynlari, Ankara, s.384.
% Baki KURU 2013, age, s. 892; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve
Emel HANAGASI2019, age, s. 385; Hakan PEKCANITEZ, OguzA TALAY, Meral SUNGURTEKIN
OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age, s. 289.
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vekalet {icreti yoniinden Yargitay karari

Tam yarg1 davasi sonucunda verilmis olan idari yargmm ilamlar1 (IYUK m. 28/II)
Uyusmazlk mahkemesinin hitkim uyusmazliginm ¢6ziimii hakkinda verdigi karar
Sayistay ilamlart

Usuliine uygun olarak tenfiz karar1 verilmis bulunan yabanci mahkeme ilamlari
Yabanc1 hakem kararlari

Kanun koyucu ilamlarin yani sira ilam niteligindeki belgelere de dayanilmak

suretiyle ilamh icra yoluna bagvurma olanagmi 6ngérmiistir. S6z konusu belgeler

mahkeme karar1 nitelifinde olmayip; sadece icra edilebilirlik bakimmndan mahkeme

kararlari ile aym hukuki rejime tabidir.”® Esasen ilam niteligindeki belgelerin bir kismi

[cra ve Iflas Kanunu'nda yer alrken, bazlar1 da 6zel kanunlarda diizenlenmistir.

Icra ve Iflas Kanunu m. 38’e gore ilam niteliginde sayilan belgeler sunlardir:
Mahkeme huzurunda yapilan sulhler ilam niteliginde belgedir. Sulh esas itibariy le
goriilmekte olan bir davann taraflart mahkeme huzurunda karsilikli olarak
fedakarlkta bulunarak aralarmdaki hukuki uyusmazligi ya da siipheli durumu sona
erdiren iglemdir.”! Esasen mahkeme huzurunda yapilan sulhler ilam niteliginde
belge sayilabilmesi icin sarta bagh olmadan yapimasi gerekmektedir. Bu
baglamda mahkeme huzurunda yapilan sulhler sarta bagh olarak yapimis ise ilam
niteliginde belge saylamaz.”?

Mahkeme huzurunda yapilan kabuller ilam niteliginde belgedir. Esasen davayi
kabul, davacmmn talep sonucuna, davalmin kismen veya tamamen muvafakat
etmesidr (HMK m. 308/1) Kabul, ancak taraflarm ilizerinde serbestge tasarruf
edebilecekleri davalarda hiikiim dogurur (HMK m. 308/1I).

Kayitsiz sartsiz tek tarafli para borcu ikrarmi iceren diizenleme bigimindeki noter
senetleri ilam niteliginde belgedir. Esasen noter senetleri diizenleme bicimindeki
noter senetleri ve onaylama bigimindeki noter senetleri olmak tizere ikiye ayrihr.’?
Diizenleme bi¢cimindeki noter senetlerinde; senet, bastan sona noter tarafindan

diizenlenir. Ancak onaylama bi¢cimindeki noter senetlerinde; noter, senedi bastan

70 Sitha TANRIVER 1996, age, s.83; Murat ATALI, ibrahim ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020,
age,s.425.

"I'Stiha TANRIVER 1996, age, s.83; Stiha TANRIVER 2018, age, s.1070.

72 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021¢, age, s.296; Baki KURU 2013, age, s. 895.

3 Stiha TANRIVER 2018, age,s. 855.
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sona dek hazrrlamayip; sadece imza ve tarihi tasdik etmek suretiyle senede
resmiyet kazandirr.’* Bu baglamda onaylama bi¢cimindeki noter senetleri kayitsiz
sartsiz bir para borcu ikrarmi i¢erseler dahi ilam niteliginde belge sayilamazlar.
Dolayssiyla da onaylama bigimindeki noter senetlerine dayaniarak ilamh icra
takibi yapilamaz; ancak ilamsiz icra yoluna bagvurulabilir.”>
Istinaf ve temyiz kefaletnameleri ile icra dairesindeki kefaletler ilam niteliginde
belgedir.

Ozel kanunlarma gore de ilam niteliginde sayilan belgeler sunlardir:
Tarm kredi kooperatiflerinin kredi ile ilgili alacak senetleri, kagitlar1 ve her tiirli
taahhiitname ve sézlesmeler ortagn oturdugu veya kooperatifin bulundugu koy
veya mahalle ihtiyar heyetleri tarafindan parasiz olarak tasdik olunur. Bu suretle
tasdik olunan senet ve belgeler icra ve Iflds Kanunu'nun 38 inci maddesinde yazili
belgeler hitkmiindedir ( 1581 Tarm Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu).
Avukatlk Kanunun 35/A maddesine gore; avukatlar dava agilmadan veya dava
acilmig olup da heniiz durusma baslamadan 6nce kendilerine intikal eden is ve
davalarda, taraflarm kendi iradeleriyle istem sonucu elde edebilecekleri konulara
inhisar etmek kaydiyla, miivekkilleriyle birlikte karsi tarafi uzlagsmaya davet
edebilirler. Kars1 taraf bu davete icabet eder ve uzlasma saglanrsa, uzlagsma
konusunu, yerini, tarihini, karsiikli yerine getirmeleri gereken hususlart iceren
tutanak, avukatlar ile miivekkilleri tarafindan birlikte imza altma alnir. Bu
tutanaklar icra ve Iflas Kanunu'nun 38’inci maddesi anlammda ilAm niteliginded ir.
Avukathk Kanunu 162°inci maddesine gore; barolarm para cezasma veya
giderlerin 6denmesine dair olan kararlar icra ve Iflas Kanunu’'nun ilamlarm yerine
getirilmesi hakkindaki hiikiimlerine gore yerine getirilir.
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu 18’inci maddesine gore
arabuluculuk faaliyeti sonucunda taraflarm anlagmasi halinde bu anlagsmaya da
cebri icraya elverislilik serhi verilmek suretiyle veya taraflarm, vekillerinin ve
arabulucularmm imzalamasi suretiyle hazirlanan anlagma, ilam niteliginde belge
sayilacaktir.

Tiiketicinin Korunmas1 Hakkindaki Kanunu'nun 70’inci maddesine gore; tiikketici

™ age,s. 855 vd.
5 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021¢, age,s.297; Baki KURU 2013, age, s. 896.
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hakem heyetinin kararlari, Icra ve Ifliss Kanunu'nun ilamlarm yerine getirilmesi

hakkmndaki hiikiimlerine goére yerine getirilir.

e (Ceza Muhakemesi Kanunu'nun m. 253/XIX geregince uzlagsmaya tabi olan
suglarda, stiphelinin, edimini yerine getirmemesi halinde uzlasma raporu veya
belgesi, Icra ve Iflas Kanunu’nun m.38’de yazili ilam mahiyetini haiz belgelerden
sayilr.

e 6235 sayih Tirk Miihendis Ve Mimar Odalar1 Birligi Kanunu m. 30 geregince her
tirlii oda aidat1 ile diger para cezalarmi teblig giinlinden itibaren otuz giin i¢cinde
mensup olduklar1 odaya 6demeyenler hakkinda Icra ve iflas Kanunu hiikiimlerine
gore takibat yapilir. Dolayisiyla miihendis ve mimar odalarmmn aidat ve para
cezasma iligkin kararlar1 ilam niteliginde belgedir.

e Genel Biitce Kapsammdaki Kamu Idareleri ve Ozel Biitceli Idarelerin 659 sayili
KHK baglaminda yaptiklari sulh anlagmalar1’6

e 4562 sayilh Organize Sanayi Bolgeleri Kanunu m. 16/I1 geregince miitesebbis
heyetin yonetim aidati ile ilgili kararlari ilam hiikmiinde olup, ilamlarm icrasmna
iliskin yolla takip edilirler.

o Tirk Ticaret Kanunu'nun m. 1284/ geregince dispe¢ raporunun onaylanmasi
hakkindaki kararm kesinlesmesiyle bu karar, raporda gosterilen alacaklarin
Odetilmesi i¢cin verilmis bir ilam niteligini kazanr.

[laml icra takibinin ilk asamasi takip talebidir. Bu baglamda takip talebi iizerine
bor¢luya ¢ikartilacak olan belgenin adi icra emridir (IIK m. 32). ilamh icra takibine
basvurma hakki ilama gore alacakh olan kigidir; esasenilam lehine olan kisinin Slmesi
halinde onun miras¢ilar, eger alacak baskasma devredilmis ise bu alacagi devralan
kisiye ait olup, ilam borglusu ise ilama goére bor¢lu olan kisidir; eger bu kisi 6lmiis ise

76 Genel Biitge Kapsamindaki Kamu Idareleri ve Ozel Biitgeli idarelerde Hukuk Hizmetlerinin
Yiiriitiilmesine Iliskin Kanun Hiikmiinde Kararname m.10/3 uyarinca: Bu Kanun Hiikmiinde
Kararname ¢ergevesinde yapilan sulh anlagsmalarma iliskin tutanak ilam hiikmiinde olup ilamlarmn
icrasina dair genel hiikiimlere gére infaz olunur. Ancak vadeye baglanmamis alacaklarda tutanagn
imzalandig1 tarihten itibaren iki aylik stirenin dolmasindan, vadeye baglanmis alacaklarda ise vadenin
dolmasindan 6nce tutanak icraya konulamaz. Sulh anlagmasi hitkiimleri yerine getirilmedigi takdirde
alacak muaccel olurve sulhe konuedilenhak veyaalacaklar, alacagin muaccel oldugu tarihten itibaren
6183 sayili Kanunun 51 inci maddesine gore belirlenen gecikme zamm oraninda hesaplanan faizi ile
birlikte takip ve tahsil edilir.
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icra takibi mirasc¢ilarma karsi yapilir.”’

[lamh icra da genel haciz yoluyla takipte oldugu gibi takibe itiraz edilerek
(HMK m. 60) durdurulamaz. Ancak bor¢lu bazi sebeplere dayanarak icranin geri
brakilmasimni veya kanun yoluna bagvurmugsa, takibin yapildigi yer icra
mahkemesinden icranm durdurulmasi kararmi getirerek takibi durdurabilir (IIK m.
36). Bu kapsamda hikkme karsi kanun yoluna bagvuran bor¢lunun, ilammn icrasmni
teminat karsiiginda takibin yapildig1 yer icra mahkemesinden icranm durdurulmasi
kararmi alarak ilamm icrasmi, iist mahkeme tarafindan yapilan incelemenin sonuna
kadar icrasm durdurabilir (IIK m. 36). Yine bor¢lu itfa, imhal veya zamanasimi
olgularma dayanarak icra mahkemesine bir dilek¢ce ile basvurarak icrann geri
brrakidmasimi isteyebilir (11K m. 33).

[lamh icrada, ilamm icrasi para alacaklari igin; haciz, satis ve paralarin
6denmesi seklinde somutlagirken; konusu para olmayan ilamlarmn icrasinda ise ilamin

geregi zorla yerine getirilmeye ¢ahsilir.”8

1.2.2. ilamh Icrada Yetki

Icra ve Iflas Kanunu m. 34 geregince ilamlarm icrasi her icra dairesinden talep
olunabilir. Esasenm. 34’te her ne kadar ilam niteligindeki belgelerden bahsedilmemis
olsa da m. 34 biitiin ilamh icra takiplerine iliskin oldugu icin ilam niteligindeki belgeler
bakimmdan da uygulama alanmi buldugunu belirtmekte yarar var.” Su halde alacakli
elindeki ilam ya da ilam niteligindeki belgeye dayanarak Tirkiye’deki herhangi bir
yer icra dairesine basvurmak suretiyle ilammn icra takibi yapabilir. Bu baglamda
alacaklnmn diledigi icra dairesinde ilamli icra takibine bagsvurmasi halinde; ilam
bor¢lusu, icra dairesinin yetkisine itiraz edemez.8® HMK’da 6ngoriillen kesin yetkinin

s6z konusu oldugu hallerde dahi ilam alacaklis1 kesin yetkili mahkemenin bulundugu

"7 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel HANAGASI2019, age,
s. 389; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ (2009), Icra ve Iflas Hukuku, 23.Bas1,
Yetkin Yayinlari, Ankara, s.389.
8 Baki KURU, Ramazan ARSLANve Ejder YILMAZ 2009, age,s. 390; Ramazan ARSLAN, Ejder
YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGA SI2019, age, s. 390; Hakan PEKCANITEZ,
OguzATALAY, Meral SUNGURTEKIN OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age,s.289;
"Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s.388; Ramazan ARSLAN, Ejder
YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age, s. 388; Murat ATALI ibrahim
ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age,s.417.
89 Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 388; Baki KURU ve Burak A YDIN
2021c, age,s.297; Murat ATALI, ibrahim ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age, s.417.
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yer icra dairesinde ilamh takip yapma zorunlulugu yoktur.8! Ornegin tasmmazin
aynma iligkin davalarda tasmmazmn bulundugu yer mahkemesi kesin yetkilidir.
Davanin da mutlaka tagmmazmn bulundugu yer mahkemesinde ac¢ilmasi gerekmektedir
(HMK m. 12/T). Ancak tagsmmazmn aynma iligkin bir ilam; tasmmazmn bulundugu yerde
degil, Tiirkiye’nin herhangi bir yerindeki icra dairesinde ilamh icra takibi yapilabilir.
Bu baglamda ilam, tasmmazn bulundugu yer icra dairesine istinabe olunmak suretiyle
yerine getirilir.®?

Alacaklinin ilamh icra takibine bagsladiktan sonra yerlesim yerini degistirmesi
halinde, baslamis olan ilamli icra takibinin yeni yerlesim yerindeki icra dairesine
havale edilmesini isteyebilir (HMK m. 34). Bu baglamda alacaklinn ilamli icra
takibini yeni yerlesim yerindeki icra dairesine havalesini isteyebilmesi i¢in gergekte
yerlesim yerini degistirmis olmahdwr. Ayrica sirf borgluya zarar vermek kasti varsa
s0zii edilen hiikiim uygulanmaz.®3

1.2.3. ilamh Icrada Takibin Baslamas1

Icra ve Iflas Kanunu m. 35 geregince ilamh icra takibini yapmak isteyen ilam
alacaklsy, ilamm icra dairesine tevdii etmesi ile takip baslar. Isteyen alacaklya kayit
numarasim gosteren bedava ve pulsuz bir ilmiihaber verilir. Esasenicra takibi UYAP
sistemi lizerinden de dogrudan elektronik ortamda da takip baglatidlabilr (HMK m.
445).

[lamh icrada takip talebinin igerigi genel haciz yolundaki takibin igerigi ile
benzerdir. Bu baglamda 1K m. 58 burada kiyasen uygulanacaktir34. Dolaysiyla takip
talebinde asagidaki hususlar bulunur:

e Takip talebine alacakhm varsa yasal temsilcisinin adi, soyads, yerlesim yeri, vergi
kimlik numarasi yazilr.

e Takip talebine bor¢lunun adi, soyads yerlesim yeri, alacakh tarafindan biliniyorsa
vergi kimlik numarasi yazilr.

81 Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 388; Murat ATALI, ibrahim
ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age,s.417.
82 Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 388; Ramazan ARSLAN, Ejder
YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age,s. 388.
8 Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 388; Ramazan ARSLAN, Ejder
YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ, Emel HANAGASI2019, age,s. 388.
$Murat ATALIL ibrahin ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age,s. 417; Ismail ERCAN (2022),
Uygulamacilar Igin Icrave [flas Hukuku EI Kitabi, 9.Baski, Seckin Yayncilik, Ankara, s. 996.
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e llamda alacak olarak hiikkmedilen sey ne ise takip talebine yazilr.

e Takip talebine ilam veya ilam niteliginde belgenin tarih ve numarasi ile hangi
mahkeme veya makamdan verildigi ve ilammn &zetti yazilr.

e Takip talebinin dayanagi olan ilam veya ilam niteligindeki belge icra dairesine
verimelidir (IIK m. 35).

Alacaklnin ilam veya ilam niteligindeki belgeye dayanarak takip baslatmasi
halinde; sadece bagvuru harci alinrr. Bu baglamda alacakhdan binde bes pesin harg
almmaz. Bunun yam sira, konusu para olmayan veya para ile Slgiilemeyen ilamh icra
takiplerinde, alacakli takip talebi ile birlikte yerine getirme harcmin yarisi kadar maktu
har¢ ile cezaevi har¢larmi da pesin olarak 6der. Ancak konusu para ile ol¢iilebilen
ilamlarm icrasinda alacakli, cezaevi harglarmi pesin 6demez.85 Bu baglamda ilaml
icra takibinin sonucunda alacakhdan almr.

[lamh icra takibinin kendisinden beklenen etkiyi dogurabilmesi igin ilamin
zamanagimma ugramamus olmasit gerekmektedir. Bu baglamda ilamlar i¢in
Ongoriilmiis olan zamanasmu siiresi son islem tarihinden itibaren on yilik zamanagimi
stiresine tabidir. Dolayisiyla ilama dayanan takip son islem tarihinden itibaren on yilin
gecmesi ile zamanasmma ugrar (IIK m. 39/1).86 [lamm verildigi tarihten itibaren on
yil igerisinde borgluya teblig edilmesi halinde, teblig tarihinden itibaren yeni bir on
yilhk zamanasmm siiresi baglar.8’” Noter senedine dayanilarak yapilan takipte ise
senedin mahiyetine gore Tirk Borglar Kanunu veya Tiirk Ticaret Kanunu'nda
muayyen olan zamanasimlarma tabidir (IIK m. 39/I). Esasen tasmmaz miilkiyetine
ve tasmmaz tizerindeki ayni haklara iliskin ilamlar zamanasimma ugramazlar.8® Ancak
ilam tasmmaz tizerindeki kigisel bir hakka iligkin ise on yilda zamanasimma ugrar.®

Ayrica aile ve kisiler hukukuna iligkin ilamlar da zamanasimma ugramazlar.”°

8 Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder Yilmaz 2009, age,s. 389; Ramazan ARSLAN, Ejder

YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age,s.389.

% Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder Yilmaz 2009, age,s. 389; Ramazan ARSLAN, Ejder

YILMAZ, Sema TASPINAR A YVAZ ve Emel HANAGASI2019, age, s. 389.

87 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age,s.300; Ismail ERCAN 2022, age,s. 1001.

88 Baki KURU 2013, age,s.911

% age,s.911.

% Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder Yilmaz 2009, age, s. 389, Baki KURU 2013, age, s.911.
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1.2.3.1. ilamh icrada icra Emri

[lam alacakhsmim takip talebi iizerine icra miidiirli, icra emrini diizenleyerek
bor¢luya géndermek zorundadr (IIK m. 35). Takip talebi {izerine icra miidiirii takibin
dayanagi olusturan belgenin ilam veya ilam niteliginde belge olup olmadigini
incelemekle yiikiimliidiir. Alacaklinin icra dairesine vermis oldugu belgenin, ilam ya
da ilam niteligindeki belge olmamasi halinde icra miidiiri, borgluya icra emrini
gonderemez. Aksi hdlde icra midiirli borg¢luya icra emri gonderirse borglu; icra
emrinin iptali i¢in siiresiz sikayet yoluna basvurmasi gerekmektedir.®!

Icra emrinin iceriginde asagidaki hususlar yer alir (IIK m. 24, m. 25, m. 26, m.
30, m. 31, m. 32:2
e Alacakli ve bor¢lunun varsa temsilcilerinin adi, soyady, yerlesim yeri, hikmii veren

mahkemenin ad, hitkmolunan seyin neyden ibaret oldugu, ilammn veya ilam
niteligindeki belgenin tarih ve numarasi yazlir (IIK m. 24/11, [iK m. 31).

e Borcun yedi giin igerisinde ilamda yazih borcun 6denmesi veya teslim etmesi
gerektigl; aksi hdlde ilam hiikmiiniin icra dairesi tarafindan zorla yerine
getirilecegi ihtar olunur (IIK m. 24/1, m. 32).

e Bor¢lunun yedi giin icerisinde borcu ddememesi veya ilam hikkmiinii yerine
getrmemesi  halinde; kanun yolu mahkemesinden yahut yarglamanin
yenilenmesine bakan mahkemeden icranm durdurulmasi kararm getirmesi
gerekmektedir. Aksi halde alacaklinin, haciz veya borglu iflasa tabi kisilerden ise
iflas yoluyla takibe baslayacag ihtar olunur (IIK m. 24).

e Bor¢lu borcunu yedi giin igcinde 6demez ve icrann durdurulmasma iliskin karar
getirmez ise aym yedi giin i¢erisinde mal beyaninda bulunmasi, mal beyaninda
bulunmasi ve bulunmazsa hapis ile tazyik olunacagi, mal beyaninda bulinmaz
veya hakikata muhalif beyanda bulunursa hapis ile cezalandwrilacagi ihtar olunur
(IIK m. 32).

[IK m. 32 geregince yabanci devlet aleyhine baslatlan ilamh icra takiplerine
iliskin icra emrinde uluslararasi antlagmalar sakli kalmak kaydiyla, bor¢lu devlete ait
olan mallar hakkinda cebri icra yapilabilecegi hususu ayrica ihtar edilecegi konusunda
bir zorunluluk getirilmistir.

%1 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021¢, age, s.299.
92 age,s.299; Baki KURU 2013, age,s.912.
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1.3. ILAMLARIN KESINLESMEDEN iCRAYA KONULABILMESI
1.3.1. Genel Olarak

Mahkemelerce verilmis olan bir ilamm ne zaman icra edilecegi hususu, icra
takipleri bakimmndan Onem arz etmektedir. Bu baglamda ilamm icra edilmesi kanun
yollarma basvuru ile yakindan ilgilidir.”*> Nitekim kanun yollarma basvuru ile beraber,
kanun yoluna konu kilnmig olan karar sekli anlamda kesinlesmesi engellenmektedir. %4
Dolayisiyla sekli anlamda kesinlesmemis olan ve kanun yolu asamasinda incelemesi
devam eden kararmn ilamh icraya konu kilmip kiinmayacagi ilamh icra takibi i¢in
Onem arz etmektedir.

Esasen alt derece mahkemeleri tarafindan verilmis olan kararlar eksik inceleme
neticesinde hatall olabilir; taraflar alt derece mahkemesi tarafindan verilen kararin
kesinlesmeden oOnce bir st derece mahkemesi tarafindan yeniden incelenip
degerlendirilmesi i¢in basvurduklart yola kanun yolu denilmektedir.®> Kanun yolu
kavram genis anlamda kanun yolu ve dar anlamda kanun yolu olmak {izere ikiye
ayriimaktadwr. Genis anlamda kanun yolu; mahkemelerin, her tirli yargisal
kararlarmin gézden gecirilmesi, gerekiyorsa diizeltiimesi veya iptal edilmesidir. Buna
karsiik dar anlamda kanun yolu ise mahkemelerin sadece nihai kararlarmm bir st
derece mahkemesi tarafindan gozden gecirilmesi, gerekiyorsa iptal edilmesi veya
diizeltilmesidir.?®¢ Hukukumuzda da dar anlamda kanun yolu kabul edilmistir.%7

Dar anlamda kanun yolunda esas itibariyle aktarici ozelligi ve erteleyici
Ozelligi olmak tizere iki Onemli 6zelligi bulunmaktadr; bu baglamda alt derece
mahkemesi tarafindan verilmis olan kararmn bir tist mahkeme tarafindan incelenmesine
dar anlamda kanun yolunun aktarici etkisi denir. Buna karsilik iist derece mahkemesi

tarafindan incelenmek {iizere kanun yoluna gotiirtilmiis olan kararm sekli anlamda

% Mustafa Serdar OZBEK (2018), flamli Icra Etkinligi, 4.Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara,s. 743.
% Hakan PEKCANITEZ, OguzATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age,s.476.
% Ramazan ARSLAN (1977), Medeni Usul Hukukunda Yargilamarmn Yenilenmesi, Turhan Kitabevi,
Ankara, s. 7; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age, s.474; Siiha
TANRIVER 2021, age, s.39; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel
HANAGASI 2020, age, s. 596; Baki KURU ve Burak AYDIN 2021b, age, s.1323; Baki KURU ve
Burak AYDIN 2020, age, s.484; ilhan E. POSTACIOGLU ve Siimer ALTAY 2015, age, s.769; Ali
Cem BUDAK ve Varol KARAASILAN2021,age,s.393.
% Ramazan ARSLAN 1977, age, s.9; Sanal GORGUN, Levent BORU, Baris TORAMAN ve Mehnet
KODAKOGLU 2020, age, s.645.
7 Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age, s. 475; Siiha
TANRIVER 2021, age,s. 39.
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kesinlesmesi ve icrasinmn engellenmesi ise dar anlamda kanun yolunun erteleyici etkisi
denir.%®

Hukukumuzda kanun yolunun aktarici etkisinin sonuglarmi tam anlamiyla
gormek miimkiindiir. Nitekim hukukumuzda kanun yoluna basvuru ile uyusmazhk bir
ist derece yargt yerine tasmmaktadr. Bu baglamda istinaf kanun yoluna
basvuruldugunda, kararm incelemesini ikinci derece yargi yeri olan bolge adliye
mahkemesi tarafindan yapilmakta iken (HMK m. 341 vd); temyiz kanun yoluna
basvurulmas: halinde ise kararm incelemesini {igiincii derece yargt yeri konumunda
bulunan Yargitay tarafindan yapimaktadr (HMK m. 341 vd).

Hukukumuzda dar anlamda kanun yolunun bir diger 6zelligi olan erteleyici
etkinin kural olarak her iki unsuru ile beraber (kararn sekli anlamda kesinlesmesinin
engellenmesi ve kararn icrasmmn engellenmesi) sonuglarmm ortaya ¢iktigini
sOyleyemeyiz. Nitekim hilkkme karsi kanun yoluna basvurulmas:t hiikmiin sekli
anlamda kesinlesmesini engellemekle beraber, hilkkmiin ilamli icraya konulmasini
kural olarak engellemez. Bu baglamda ilk derece mahkemesi tarafindan verilmis olan
bir kararakarsi istinaf kanun yoluna basvurulmus olsa da ilam alacakhsi, sekli anlamda
kesinlesmeyen ilamu kural olarak ilamh icraya konu kilabilir (HMK m. 350/1). Yine
temyiz kanun yoluna bagvurulmus olmasi kararm icrasmi kural olarak durdurmaz
(HMK m. 367/I). Bu nedenle alt derece mahkemeleri tarafindan verilmis olan hitkkme
karst kanun yoluna bagvurulmasi, hiikkmiin icrasm kural olarak engellemedigi icin
kanun yolunun erteleyici Ozelliginin sonuglart tam anlamiyla ortaya c¢iktigini
sdyleyemeyiz.”® Ancak bir ilammn, ilaml icraya konu olabilmesi i¢in kesinlesmesi sarti
aranmig ise, soz konusu ilam bakimmndan dar anlamda kanun yolunun -erteleyici
Ozelliginin tam anlamiyla sonuglarmmn ortaya ¢iktigmi soyleyebiliriz.!%0 Bu baglamda
kanunumuzda kisiler hukuku, aile hukuku ve tasmmaz mal ile ilgili ayni haklara iliskin
kararlar kesinlesmedikge yerine getirilemez (HMK m. 350/I, m. 367/I). Su halde
ilamh icraya konu kilmabilmesi i¢in kesinlesme sartimn arandigi ilamlar bakimindan
kanun yoluna bagvuru, hilkmiin kesinlesmesine engel oldugu gibi hiikmiin ilamli

%Ramazan Arslan 1977, age, s. 9; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammet OZEKES
2021, age, s.476; Sitha TANRIVER 2021, age, s. 38.
* Haluk KONURALP (2003), Bolge Adliye Mahkemesinde Uygulanacak Usul, Ttirkiye Barolar Birligi
IstinafMahkemeleri Uluslararasi Toplanty, Tiirkiye Barolar Birligi Yaymlari, Sen Matbaasi, Ankar, s.
253.
0 age,s.253.
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icraya konulmasmi da engellediginden s6z konusu ilamlar bakimindan kanun yolunun
erteleyici  Ozelliginin  her iki unsuru bakimndan da sonu¢ dogmaktadir.!0!
Kesinlesmeden icraya konulabilen ilamlar bakimindan ise kanun yolunun erteleyici
Ozelliginin her iki unsuru bakimmndan sonu¢ dogurmasi sarta bagldir.!%? Nitekim
kesinlesmeden icraya konulabilen ilamlarm kanun yoluna gotiirtilmesi halinde ilam
borglusu icranin geri birakilmasi prosediiriine bagvurmak suretiyle ilammn icrasini
durdurabilir.!%3  Dolayisiyla kesinlesmeden icraya konulabilen ilamlar bakimindan
kanun yolunun erteleyici 6zelliginin her iki unsuru bakimindan sonu¢ dogurabilmesi
icin, takibin yapildigi yer icra mahkemesinde icranmn geri birakimasi talebinde
bulunulmali ve ilgili icra mahkemesinin de icranmn geri brrakiimasi yoniinde karar
vermesi gerekmektedir. Su halde ilam bor¢lusunun icranmn geri brrakiimasi yoniinde
bir talebinin olmamasi veya takibin yapildigi yer icra mahkemesinin, icranin geri
brrakilmasi talebini reddetmesi hallerinde ilgili kararm ilamh icraya konulmasinda
herhangi bir engel bulunmayip, ilam alacakhsi karari ilaml icraya koyabilir.

Yapilan aciklamalar dikkate alndiginda, Tiirk hukukunda ilam alacaklist
ilamh icra takibine bagvurabilmesi i¢in kural olarak hiikkmiin sekli anlamda
kesinlesmis olmasma gerek yoktur. Bu baglamda kesinlesmeden icraya konu olabilen
ilama karsi kanun yoluna basvurulmast halinde icranin geri birakilmasi karar
almmamus ise ilam bor¢lusuna karsi yapilan ilamli takip devam eder.1%4 Bu kapsamda
kesinlesmeden icraya konulabilen ilamlar bakimmndan kanun yoluna bagvuru {izerine,
ist derece mahkemesi tarafindan yapilacak denetim sonucunda ilgili karar hatali
oldugu i¢in iptal edilmesi veya degistirilmesi s6z konusu olabilir; dolayisiyla bu
noktada bor¢lunun menfaatinin korunmasi icin icranin geri birakilmasi prosediirii
Ongoriilmiistiir; su halde kesinlesmeden icraya konulabilecek bir ilam i¢in borg¢lunun
hakli ¢ikma ihtimali s6z konusu oldugu i¢in kanun koyucu menfaat dengesini korumak

baglaminda icranin geri brrakiimasi prosediiriinii 6ngormiistiir. !9

19" Nazlihan HANECIOGLU (2018), Kanun Yollarma Basvurmanmn llamlarm Icrasma Etkisi (Yiiksek

Lisans Tezi), Baskent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, s. 16; Haluk KONURALP 2003,

age,s.253

102 Nazlihan HANECIOGLU 2018, agt,s. 16

1% Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s.302; Ali Cem BUDAK ve Varol KARAASLAN 2021,

age,s.411 )

"% Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.786. . . _ .

15 Mine AKKAN (2020), Bir Isin Yapilmasiveya Yapiimamasma Iliskin llamlarin Icrasi, On iki Levha

Yayimlari, Istanbul,s.144; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age,s.782; Tahsin MAVZER (2021), Hlamh

Icrada Icranm Durdurulmasi (Icranin Geri Birakilmasi [IK m.36), Seckin Yaymcihk, Ankara,s. 51
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1.3.2. ilamlarin Kesinlesme den icraya Konulabilmesinin Amaci

Alt derece mahkemeleri tarafindan verilmis olan bir karara karsi kanun yoluna
basvuru yolu ag¢ik olmak sartiyla, ilgili karara karsi kanun yoluna bagvurulmus olmasi
kural olarak hitkkmiin icrasm engellemez. Kanun yoluna basvurmakla beraber kararin
tist derece mahkemesi tarafindan incelenmekte ve bu da zaman alabilmektedir, bu
kapsamda hiikkmiin sekli anlamda kesinlesmesine yonelik belirsizlik ve taraflar
arasmdaki uyusmazhgm stirmesi s6z konusu olmaktadr.'% Dolayisiyla alt derece
mahkemesi tarafindan verilmis olan karar karsi kanun yoluna basvurulmasi halinde,
karar kesinlesinceye kadar arada gececek siire zarfinda davayr kazanan taraf ile
kaybeden taraf bir denge kurulmasi gerekmektedir; aksi hdlde adaletsizliklerin
meydana gelmesi kuvvetle muhtemeldir.!07

Icra hukukunda alacakli ve bor¢lunun menfaati daima catisma halinde olup;
alacakli, bir an once alacagma veya hakkmna kavusma istegi s6z konusu iken, diger
taraftan da bor¢lunun malvarhgir ve sahis varligi haklarma zarar vermeden borcun
tahsil edilmesi veya bor¢lunun, borcunu sona erdiginin ispatlamasi istegi sz
konusudur.1%8 Dolayisiyla bir yandan alacaklnin hak arama ozgiirliigii ve miilkiyet
hakkinm korunmasi s6z konusu iken bu hakkin karsismda bor¢lunun, konut
dokunulmazligi, kisi dokunulmazligi, insan onuru gibi haklarmmn korunmasi s6z
konusudur. 109

Kesinlesmeden icraya konulabilen ilamlar bakimmdan mahkemece yapilmis
bir yargilama sonucunda verilmis olan bir hiikkiim vardir; ancak s6z konusu hiikiim
henliz kanun yolu denetiminden ge¢medigi i¢cin kesinlesmemistir; dolayisiyla alt
derece mahkemesi tarafindan verilmis olan karar hatal bir karar olabilir.!1® Bu
baglamda kesinlesmeden icraya konulabilen bir ilam i¢in bir yandan {iist derece
mahkemesi tarafindan incelenmesi s6z konusu iken, bir yandan da bu kararm icrasi

devam etmektedir. Bu cercevede de alt derece mahkemesi kararmmn {iist derece

1% Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.781.
7 age,s.781.
1% pinar CIFTCI (2010), “Menfaat Dengesi Cercevesinde Genel icra Hukuku Ile Kamu Icra Hukukunun
Karsilastirilmas1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 12, Ozel Say1, izmir, s.316.
19 Muhammet OZEKES, (2009), lcra Hukukunda Temel Haklar ve [lkeler, Adalet Yaymevi, Ankara,
s.36; Pmar CIFTCI 2010, age,s.319.
"9 Tahsin MAVZER 2021, age,s. 51.
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mahkemesi tarafindan kaldirlmasi veya bozulmasi ihtimaline karsilikta bor¢lunun
menfaatinin korunmasi, icranin geri birakilmasi yoluyla saglanmaktadir.!!!

Kanunumuzda kesinlesmeden icraya konulabilen bir ilama karsi kanun yoluna
basvurulmus olmasi halinde, ilam aleyhine olan taraf bakimindan 6ngoriilen icranin
geri brrakimas1 prosediirii IIK m. 36’ da diizenlenmistir. Buna gore;

“Ilama karst istinaf veya temyiz yoluna basvuran bor¢lu, hiikmolunan para veya
esyanin resmi bir mercie depo edildigini ispat eder yahut hiikmolunan para veya egya
kryymetinde icra mahkemesi tarafindan kabul edilecek tasinir rehni veya esham veya
tahvildt veya tasinmaz rehni veya muteber banka kefaleti gosterirse veya bor¢lunun
hitkmolunan parave esyayi karsilayacak mali mahcuzise icranin geri birakilmasti igin
takibinyapildigi yer icra mahkemesinden karar alinmak iizere icra miidiirii tarafindan
kendisine uygun bir siire verilir. Bu stire ancak zorunluluk hadlinde uzatilabilir.”

Bu baglamda ilam borglusu, icra dairesine bagvurarak takibin yapildigi yer icra
mahkemesinden icranin geri birakimasi yoniinde bir karar getirinceye kadar kendisine
siire verilmesini istemesi gerekmektedir. Ilam borglusunun bu talebi iizerine icra
dairesi kural olarak teminat karsihginda uygun bir siire verir. Daha sonra ilam borglusu
takibin yapildig1 yer icra mahkemesine basvurup, icranmn geri brrakimasimni ister. Icra
mahkemesi eger icranmn geri brakimasi yoniinde karar verecek olursa ilamm icrasi
kanun yolu incelemesi sonuna kadar ertelenir.

Bir ilamm kesinlesmeden icraya konulmasi, ilam alacakhsmmn yararmadir.
Boylece ilamin kural olarak kesinlesmeden icraya konulmasi ile bor¢lunun kétii niyetli
olarak kanun yollarma bagvurup ilamm icrasm geciktirme amaci da engellenmis
olmaktadir; nitekim yukarida belirtildigi {izere kanun yollarma bagvurulmasi ile lamin
sekli anlamda kesinlesmesi ertelenmekte ve taraflar arasindaki uyusmazhk devam
etmektedir. Dolaysiyla ilamlarin kesinlestikten sonra icraya konulmasi hususu kabul
edimesi halinde davada haksiz ¢ikan taraf; diger tarafin, alacagma veya hakkina
kavusmasm geciktirmek amaciyla kotii niyetli olarak kanun yollarma basvurabilir.!!2
Esasen bu da alacakh bakimindan olumsuz bir durumun ortaya ¢ikmasma neden
olabilir. Bu baglamda kanun yollarma basvurunun kural olarak ilamm icrasini
engellememesi kuralnin amaci da ilamm icrasinda gecikme olmasi halinde meydana

"' Mine AKKAN 2021, age, s.144; Tahsin MAVZER 2021, age, s. 51. .
112 Saim USTUNDA G (2004), Icra Hukukunun Esaslari, 8.Basi, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, s.354.
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gelecek olan sakincalarm 6nlenmesidir.!1? Keza istinafa bagvurunun icraya etkisinin
diizenlendigi HMK m. 350’nin gerekg¢esinde, istinaf kanun yoluna basvuru ile ilk
derece mahkemesi kararmmn kural olarak icra edilebilme niteliginin ortadan
kaldrmayacagi boylece istinaf kanun yoluna bagvurunun kendiliginden hakkmn yerine
getirilmesini geciktirici bir etki dogurmasmin 6nlenmesi amaci oldugu belirtilmistir. 114
Su halde 6rnek vermek gerekirse, para alacagma iliskin olarak acilan davayi kazanan
tarafin, ilgili lamm ancak kesinlestikten sonra icraya konulmasi sarti aranacak olursa,
diger tarafin verilen karar karsi kanun yoluna basvurmasi lizerine, karar kanun yolu
denetiminden gecip kesinlesinceye kadar belli bir siire gececektir. Dolayisiyla da bu
siregte davayr kaybeden tarafin odeme gilicii ortadan kalkabilir veya mallarmi
kagmrabilir; boylece davayi kazanan taraf hak kaybma ugramus olur.!'’> Bu nedenle
ilamm kesinlesmeden icraya konulmasi ile ilam alacaklisi bakimmndan meydana
gelecek hak kayplar1 onlenmektedir.

Kararmn icra edilebilmesi i¢cin kesinlesmesinin beklenmesi ayni zamanda ilk
derece mahkemelerinin etkinligini de azaltwr. Bir baska ifade ile ik derece
mahkemelerinin kararlarmm kesinlesmeden icra edilmeyecek olmasi onlari yaptigi
yargilamay1 anlamsiz kilar. Nitekim verilen karara karsi kanun yoluna basvurulmasi
tizerine likemizde mahkemelerin de is yogunlugu gz oniinde bulunduruldugunda
kanun yolu incelemesi uzun bir zaman alabilmektedir. Dolayisiyla bu gec¢en surede
alacakh ile bor¢lu arasmda menfaatler dengesi kurulmadigi takdirde hak kayiplar:
meydana gelebilir.!''® Bu nedenle hukukumuzda ilamlar kural olarak kesinlesmeden
icra edilmektedir.

Ancak kanunda baz ilamlarm icra edilebilmesi i¢in verilen kararin
kesinlesmesi sartt aranmustr. Bu baglamda kisiler hukuku, aile hukuku ve tasmmaz
mal ile ilgili ayni haklara iliskin ilamlarm icra edilebilmesi s6z konusu ilamlarin

'3 Haluk KONURALP 2003, age, s. 254
"4« _buna gore, hukuk mahkemeleri kararlarina karst istinaf yoluna basvurulmasi, ilk derece
mahkemesi kararmm icraedilebilir niteligini ortadan k aldirmamaktadiv. Baska bir deyisle, ilk derece
mahkemesi kararnna karst istinaf yoluna basvurulmug olmasi ilke olarak kararm icrasm
durdurmayacakt. Boylece getirilen diizenlemeyle, hem mevcut sistemimizdeki ilk derece mahkeme
kararlarimn kesinlesmeden icra edilebilmesine iliskin ilke korunmakta, hem de istinaf’yoluna yoluna
basvurulmasmm kendiliginden hakkin yerine getirilmesini geciktirici bir etki dogurmasm
onlemektedir.” (Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel
HANAGA SI (2018), Notlu Gerekgeli Hukuk Muhakemeleri Kanunuve Ilgili Mevzuat, 4. Baski, Yetkin
Yaymlari, Ankara, s.365).
115 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.782.
16 age,s.781; Tahsin MAVZER 2021, age, s. 50
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kesinlesmesi sartina baglanmistr (HMK m. 350/II, m. 367/I). Bunun yam sira
kanunda belirtiimedigi halde Yargitay igtihatlar1 ile kesinlesmeden icra edilmeyecek
ilamlarm kapsami genisletimistir.

Esasen kanun koyucunun bazi ilamlarm kesinlestikten sonra icraya
konulmasmndaki asil amaci, bu ilamlarm icrasmmn sicillerde degisiklik yapmasi ve s6z
konusu ilamlarin kanun yolu incelemesi sonucunda hukuka aykiriigma karar
verimesi durumunda ilamm eski hale iadesinin saglanmasmm fevkalade glic olmasi1
nedeniyle  meydana gelen hak kayplarmm  Onlenmesi  diistincesinden
kaynaklanmaktadir.!!” Bir baska ifade ile kesinlesmeden icra edilmeyen bir ilam icra
edilecek olursa, kanun yolu denetimi sonucunda verilen kararmn hukuku aykir1 oldugu
sonucuna varilmasi halinde ilamin eski haline iadesi miimkiin olmasi zor olacagi gibi
telafisi gili¢ zararlarm ortaya c¢ikmasma da neden olabilir.!'® Dolayisiyla hak
kayiplarmm ortaya ¢ikmamasi icin kanun koyucu baz ilamlarin icra edilebilmesi i¢in

kesinlesme sartmin varhgmi aramistir.

1.3.3. ilamlarm Kesinlesmeden Icraya Konulabilmesinin Kuralmm
Sinirlandirilmasi1 ve Bu Kuralin Sinirlandirilmasindaki Amag

Yukarida da belirtildigi tizere hukukumuzda bir ilamm icra edilebilmesi i¢in
kural olarak kesinlesmesine gerek yoktur (HMK m. 350/, m. 367/1). Bu durumda
kesinlesmeden icra edilebilen ilamlar bakimindan bir yandan kanun yoluna bagvuru
tizerine {ist derece mahkemesinde kararm hukuka uygun olup olmadigmin denetimi
yapilirken, bir yandan da ilam alacakhsmin ilaml icraya bagvurasi ile devam eden bir
ilamh icra takibi s6z konusudur.

Alt derece mahkemesi tarafindan verilen kararlarm hukuka aykir1 olmasi gayet
dogaldir. Dolayisiyla hukuka aykiri olan karari, alacakh ilamh icraya koyup icrasini
saglamis olabilir. Bdoyle bir durumda da hukuka aykmrilik teskil eden karara karsi

17 Necip BILGE ve Ergun ONEN (1978), Medeni Yargilama Hukuku, Seving Matbaasi, Ankara, s. 675;
Sttha TANRIVER 1996, age, s. 153; “..diger tarafian bir hiikmiin kesinlesmeden icraya
konulamamasimn nedeni, telafisi giic veya imkdnsiz sonuglarin ortaya ¢ikmasim engellemektir. Bu
durum sadece tasinmaz mal ile ilgili ayni haklarailiskin kararlar ile kisiler ve aile hukukuna iligkin
kararlar bakimmmdan da gegerli olmayip, ilamii takip icin kesinlesmenin arandigi her hdlde soz konusu
olabilir...” Yargtay HGK 2017/2833 E. 2020/855 K. (Legalbank E.T: 03.06.2022).

18 Hakan PEKCANITEZ ve Cemil SIMIL (2017), Icra ve Iflas Hukukunda Sikayet, 2.Bas1, Vedat
Kitapgilik, istanbul, s.198; Yargitay HGK, 10.11.2020 T. 2017/1928 E. 2020/854 K. (Lexpera
E.T.17.05.2022).
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yapilan kanun yolu basvurusu tizerine alt derece mahkemesinin karari kaldirilmasi
veya bozulmasi ihtimaline binaen kanun koyucu icranin iadesi prosediiriinii
ongormiistir  (IIK m. 40). Bu haliyle hukukumuzda kural olarak ilamlarin
kesinlesmeden icra edilmesi, alacaklmin lehine bor¢lunun ise aleyhine bir durum
yaratmaktadir. Bu nedenle kanun koyucu menfaatler dengesini saglamak iizere
borgluyu koruma geregi duymus ve bir ilamm bélge adliye mahkemesince kaldirilmasi
veya temyizen bozulmasmin icra islemlerini oldugu yerde duracagm 1K m. 40/I’de
hiikiim altma almistir.

[lamlarm kural olarak kesinlesmeden icra edilebilmesi birtakim sakmncalar:
biinyesinde barmdirmaktir. Her ne kadar icranin iadesi yoluyla ile bor¢lunun menfaati
korunmaya ¢alisimis olsa da sonug itibariyle alacakl; alt derece mahkemeleri
tarafindan verilen ve hukuka aykiriigi ihtimal dahilinde olan bir karara dayanmak
suretiyle ilam icraya basvurmaktadr. Ozekes’in deyimiyle;

“Kararmnm hatali olma ihtimali var ancak yine de icra edilebilirsin demek; bir hiikiim

kesinlesmeden kisiyi su¢lu kabul etmekle ayni anlamda olmasa da denk bir durum

ortaya ¢tkarmaktadr. ”'1°

Hal boyle iken iilkemizde mahkemelerin yogun is yiikii altmda olmasi
nedeniyle bir karara kars1 kanun yoluna basvurulmasi iizerine, bu karar kanun yolu
denetiminden ge¢ip kesinlesene kadar uzun bir siire gecmektedir. Bu durumda 11K m.
36 baglammnda kararm icrasi durdurulmamis ise karar kesinlesinceye kadar ilam icra
edilmis olabilir. Esasen ilaml icra ile yerine getirilen ilamm, hukuka aykrihginin
kesinlegsmesi ile icranin iadesi prosediirii devreye girecek ve bu prosediiriin de bor¢lu
lehine sonuglanabilmesi i¢in alacaklnm 6deme giictiniin yerinde olmasi
gerekmektedir. Bir baska ifade ile hukuka aykir1 olan ilama dayanilarak yapilan ilaml
icra sonucunda kendisine 6deme yapilan alacakli kiginin ileri ki asamada s6z konusu
ilamm hukuka aykirihg: tespit edilir ve bu karar da kesinlesirse, bor¢lunun karsismdaki
alacaklnm 6deme giicii zayif veya hi¢ olmayabilir.!?® Dolaysiyla icranin iadesi
prosediirli olumlu sonug¢lanmayabilir. Yine bu baglamda Yargitay karari bozulmadan
once yapilan ilaml icra takibi tizerine bor¢ludan alnip alacakliya teslim edilen tagmir
bir maln, iyi niyetli ti¢iincii bir kisiye satilmasi halinde, iyi niyetli tiglincii Kisi tagmirin

19 Muhammet OZEKES (2010), “Yeni Bir Icra Sistemi Onerisi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Bilge Umar Armagan, Cilt 11, Ozel Say1,s.935.
120 Sitha TANRIVER 1996, age,s.176
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miilkiyetini kazanr (TMK m. 763). Yargtay’'m bozma karari {izerine ise tasmr malin
borgluya ait oldugu yoniinde verilen kararm kesinlesmesi ile icrann iadesi baglaminda
icra dairesi tasmrr mal ticiincii kisiden alamayacaktr (IIK m. 40/II1).!2! Ancak icra
dairesi tagmir maln degerini alacaklidan almak suretiyle bor¢luya verir.'?2 Dolayisiyla
alacaklnn da 6deme giicii yerinde degilse bor¢hy, takibe konu kimmis olan tagmir
maln milkiyeti Ug¢ilincti kisiye gectiginden miilkiyeti kaybettigi gibi degerini de
alamama tehlikesi de ortaya g¢ikmaktadr. Dolaysiyla boyle bir olasihkta icranin
iadesinin saglanmasi fevkalade gii¢ olacagi icin bor¢lu bakimindan hak kayiplari
meydana gelecek bu da istenmeyen adaletsiz durumlar yaratacaktir.

Kesinlesmeden icra edilebilen bir ilam i¢in icranin geri brrakiimasi karari ile
takip durdurulmus daha sonra kanun yolu incelemesi sonucunda hiikmiin kaldirilmas1
veya bozulmasi soz konusu olursa, teminatlarm iadesi, isleyen faiz hesaplanmasi
giindeme gelebilir. Yine kararmn kismen bozulmasi s6z konusu olmasi halinde ilamin
icrasma iliskin ¢esitli talepler meydana gelmektedir. Ayrica kanun yolu incelemesinde
alacagmm artmasi lizerine asil alacak, islemis faiz ve avukathk iicreti gibi hususlar
bakimmndan da borgluya tekrar 6deme emri gonderiimesi gerekmektedir. Dolayisiyla
acgiklanan bu hususlar g6z oniinde bulunduruldugunda bir llamm kesinlesmeden icra
edimesi halinde icra dairelerinin ig ylikiinii artmasma neden oldugu gibi cesitli
sorunlarinda meydana gelebildigini gormek miimkiindiir.!23

Kesinlesmeden icra edilebilen bir ilam bakimdan kanun yoluna basvurulmus
Yargitay’m verdigi bozma karariile yeniden yargilanma yapiimasi ve hitkmiin verilip
kesinlesmesi uzun bir zaman alabilmektedir. Bu siiregte takipte tahsil edilen para
alacagma faiz isletiimedigi gibi bor¢lu ugramis oldugu faiz kaybm da aym icra
dosyasi lizerinden isteyememekte, zararmm giderimi i¢in ayr1 bir dava agma yoluna
basvurmasi1  gerekmekte, haliyle bu da bor¢lunun  hukuki = durumunu
agrlagtrmaktadir, 124

Bu baglamda kanunumuzda bir ilamm kural olarak kesinlesmeden icra
edilmesi halinde borg¢lu aleyhine hukuki sonu¢ dogurdugu agiktir. Dolaysiyla alacakli
ile bor¢lu arasmda bir menfaat dengesi kurulmasi gerekir. Bu baglamda doktrinde de

121 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s.307.
122 age, s.307.
123 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 867.
24 age,s.869.
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bor¢lu ve alacakh arasindaki menfaat dengesinin kurulabilmesi i¢in ilamlarin
kesinlesmeden icra edimemesi gerektigini fikri ileri siiriilmiistiir. Ornegin doktrinde
bir goriige gore; verilen kararlara karsi kanun yoluna basvuru yolu agik ise bu karar
kesinlegsene kadar birka¢ kez kanun yolu denetiminde ge¢mekte hatta birkac kez de
bozulmaktadr. Buna ragmen haciz aynen muhafaza edilmekte olup bor¢lunun
menfaati zarar gérmektedir.'?> Ayrica kesinlesmeden icra edilebilen bir ilam igin
icranmn geri brrakilmas1 yoluna bagvurulmakta; ilam hukuka aykir1 oldugu sabit olursa
bunun i¢inde icranmn iadesi prosediiriine basvurulmaktadwr. Bu da icra organlarmnm is
yukiinti arttrdigi gibi, icram iadesi prosediirii de basari bir sekilde sonuglanmazsa
borglu zarar gorecektir. Sonug itibariyle bu goriise gére ilamlarn kesinlestikten sonra
icra edilmesi daha saglikli olacag: belirtilmistir.!26 Doktrinde ikinci bir gériise gore ise
davay1 kazanan tarafin heniiz kesinlesmemis olan ilama dayanarak ilaml icra yoluna
basvurmasi tizerine takibe konu kararm kanun yolu incelemesi sonucunda bozulmasi
veya kaldirilmasi halinde diger tarafin ugradigi zarar varsa bunun 6denmesi riski
vardir.!27 Bunun yam sira bir kesinlesmeden icra ediimesi halinde bu ilamm kanun
yolu incelemesi sonucunda kaldwrilmasi veya bozulmasi halinde yeniden birtakim
islemlerin yapilmaktadir. Dolayisiyla bu da gereksiz masraf ve iglemlerin yapilmasina
neden olmaktadir.!?® Sonug itibariyle kararlarm sekli anlamda kesinlesmeden icra
edilmesi emniyetli olmadigi belirtilmistir.

Kesinlesmeden icra edilebilen bir ilamm, icra edimesi halinde meydana
gelebilecek sakincalarm yami swra doktrindeki yazarlarmda goriisleri  dikkate
alndiginda kanmizca hukukumuzda ilamlarm icra edilebilmesi icin kesinlesme
sartmmn varlig1 aranmasi daha yararh olur. Nitekim bir ilam kesinlesmeden icra
edilebilen ilamlardansa, alacaklnmn ilamh icra yoluna basvurmasi {izerine bunu
durdurabilmek i¢in bagvurulan icranmn geri brrakimasi prosediirii ve ilammn hukuka
aykrhgmin kesinlesmesi ile bagvurulan icranm iadesi prosediirii, icra dairelerinin ve
icra mahkemelerinin is yiikiiniin artmasma neden oldugu gibi ayrica da ¢ok karmasik
bir durum yaratmaktadirlar. Yine bu baglamda ik derece mahkemesinin vermis

oldugu kararm (kesinlesmedik¢e icra ediimeyen ilamlardan degilse) illamh icraya konu

125 Muhammet OZEKES, 2010, agm, s. 935.
126 agm, s. 935.
127 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.874.
12 age,s.874.
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kilnmas1 halinde icranin geri birakilmas: kararmm almabilmesi i¢in icra dairesinden
stire almmakta ve bu siire i¢erisinde de takibin yapildigi icra mahkemesinden icranin
geri brrakilmas1 karari alnmaktadrr (IIK m. 36). Hal boyle iken icranmn geri brrakimasi
kararmin almmasmda farkh mercilere farkh gorevler verimektedir. Ayrica
hukukumuzda ilamlar her ne kadar kural olarak kesinlesmeden icra edilebiliyorsa da
fili durum hukuki durumdan tamamiyla farkli olup, ilamlar, almnan icrann geri
brrakilmas1 kararmdan kaynakh olarak ancak kesinlestikten sonra icra edilebildigini,
dolaysiyla da wuygulamada ilamlarin genel olarak kesinlestikten sonra icra
edilmektedir.!?® Bu baglamda kanunumuzda icranmn geri birakimasi kararinin
almabilmesi i¢in alacaklnin telafisi glic veya imkansiz zararlara ugramasi tehlikesinin
varhigr yoniinde bir zorunluluk aranmadigi i¢in uygulamada icranmn geri brrakimasi
kararmmn alnmasi adeta kural haline gelmistir.130 Nitekim 7343 sayih yasa ile [IK m.
36’da yapilan degisiklik ile icranmn geri brrakimasi karari takibin yapidigi yer icra
mahkemesinden almacagi diizenleme altma alinmistir. Esasen onceki diizenlemede alt
derece mahkemesi kararma karsi kanun yoluna bagvurulmasi halinde, icranin geri
brrakilmasi kararmi, hitkmii inceleyecek olan ilgili iist derece mahkemesi vermekteydi.
Ust derece mahkemesi dosya iizerinde yapacagi inceleme ile kanun yoluna basvurunun
haksiz yapidigi, siiresinde yapimadigi veya kotii niyeth olarak yapildigina iliskin
hususlar1 tespit etmesi {izerine icranm geri birakilmasi talebini reddedebiliyordu.!3!
Buna karsihk yeni diizenleme ile icranin geri birakilmas1 yoniinde karar verecek olan
merci dosyaya tamamen yabanci olan takibin yapildigi yer icra mahkemesidir. Bir
baska ifade ile gerek genel mahkemeler gerekse 6zel mahkemelerin verdigi ve
kesinlesmeden icra edilebilen kararlarm ilamh icraya konulmasi halinden ilamlt icrayi
durdurabilmek i¢in icrann ger brakilmasi kararmi takibin yapildigi yer icra
mahkemesinden alnmaktadr. Hal boyle olunca icra mahkemeleri dosya iizerinde
yapacagl inceleme ile istinaf bagvurusunun koti niyetli olup olmadigi veya haksiz
olarak istinaf kanun yoluna basvurulduguna iliskin olgular1 tespit etmesi zor olabilir.
Yine bu baglamda bolge adliye mahkemesinin bagvurunun esastan reddine iliskin
kararma karsi temyiz yolunun ag¢ik olmasi hilinde, temyiz yoluna bagvurma siiresinin

dolmasma kadar icrann geri brrakimasi kararmmn etkisi devam edecegi kanunda

12 age,s.857.

30 age, s.864.

31 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age,s. 303.
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belirtiimistir (IIK m. 36/V). Sonugcta ilamh icrada alnan icranm geri birakilmas1 karari
ile hukukumuzda ilamlarm kesinlestikten sonra icra edilmesi kural haline geldigini
belirtebiliriz. Bu nedenle de icranin geri birakilmasi ve icranin iadesi prosediiriiniin
alacakli bakimindan meydana getirdigi sakincalar ortadan kaldrilmak suretiyle
alacakli ve bor¢lu arasmda menfaat dengesinin saglanmasi gerekmektedir.

Her seyden once alacakh ile bor¢lu arasmda menfaat dengesinin
saglanabilmesi i¢in icranin geri birakilmasi prosediirii tamamen terk ediimelidir. Bu
baglamda kanunda getirilecek kural ile istisnai olarak nafaka ve isci alacaklar1 gibi
bunlara benzer ilamlar disinda kalan biitiin ilamlarin icra edilebilmesi i¢in kararm sekli
anlamda kesinlesmesi hususunun varligi aranmahdr. Ancak biitiin ilamlarin
kesinlesmedik¢e icra edilmemesi kuralnin ¢ok kati bir sekilde uygulanmasi halinde
elbette ki menfaatler dengesi baglaminda alacakh tarafbakimmndan aleyhe bir durum
yaratacagl asikardwr. Su halde alacaklmn menfaatini de korumak i¢in bu kuralin
alacaklmn da lehine olacak sekilde bir diizenleme getirilmelidir. Doktrindeki bir
Oneriye gore; alacaklnn korunmasi i¢in menfaatler dengesi baglammnda konusu likit
bir alacak ya da tagmir teslmi olan ilamlar bakimmndan istisnai hallerde alacakhiya
teminat gOstermek sartiyla ilammn gegici icrasma izin verilmesi gerektigi
belirtilmistir.'3? Kanimizca da bu 6neri alacaklinn menfaatinin korunmasi baglammda
6nemli bir islevi yerine getirecektir. Bu baglamda ik derece mahkemesi yapacagi
yargllama sonucunda ilamm, kesinlesmeden icra edilmeyecek ilamlar disinda bir lam
ise mahkeme, taraflar1 dinlemek suretiyle ilamm gecici icra edilip ediemeyecegi
hususu hakkinda karar vermelidir. Ozellikle mahkeme bor¢lu bakimmdan gerekli
incelemeyi yaptiktan sonra ilamm gecici olarak icra edilmesi gerektigi kanisma varirsa
bunu tensip zaptna yazmaldw. Boylece alacakli, mahkemenin verecegi ilammn gegici
icra edilmesi kararma dayanmak suretiyle ilamli icra yoluna basvurma imkanina
kavusmus olur. Esasen ilamm gegici icra edilmesi halinde bor¢lunun zarar gérme
ihtimali bulundugu icin de bir diizenleme yapimalidir. Gegici icra edilmesine karar
verilen ilam ilerde kanun yolu incelemesi sonucunda hukuka aykiriigi tespit edilir ve
bu da kesinlesirse bor¢lunun meydana gelen zararmmn tazminin saglanabilmesini
alacakli garanti etmelidir. Alacakll icranin gegici icra edilebilmenin karsiliginda bir

tasmrr yahut tasmmaz rehin olarak gosterebilecegi gibi, teminat olarak para da

132 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.875.
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gosterebilir.  S6z  konusu teminat olarak gosterilen parayr icra miidiirii

nemalandirmalidir. Bu suretle alacakh ve bor¢luinun menfaati dengelenmis olur.
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BOLUM 11

ICRA EDILMESI ICIN KESINLESMESI GEREKEN ILAMLAR VE
SIKAYET

2.1. iICRA EDILMESI iCIN KESINLESMESI GEREKEN ILAMLAR
2.1.1. Kavramsal Cerceve

Bir mahkeme ilamma karsi kanun yoluna basvurulmus olmasmm, o hitkmiin
icrasmi durdurucu herhangi etkisi yoktur. Bu baglamda kanun yoluna basvurulmus
olsa dahi alacakh, ilaml icra takibine basvurabilir. Ozellikle de konusu para olan veya
bir tagmir teslimi olan ilamlar kesinlesmeden icraya konulabilir.!3® Ancak bazi
ilamlarmn icra edilebilmesi bu ilamlarn kesinlesmesi sartma baghdir.

Kesinlesmedikce icra edilmeyen bir ilamda yer alan tazminat, yargilama
giderleri ve avukat vekalet ticreti gibi feri nitelikteki hiikiimlerin, asil karar
kesinlesmeden icra edilip edilemeyecegi 6nem arz eden bir husustur. Doktrine ve
Yargitay ictihatlarma gore asil ilama bagl olarak verilen ve edaya iliskin bir kayit
iceren feri nitelikteki hiikiimler de asil hiikkmiin tabi oldugu hukuki rejime tabidir. Bir
baska ifade ile asil karara bagh olarak verilen tazminatlar, yargilama giderleri ve
avukat vekalet tcreti asil karar kesinlestikten sonra icra edilebilir hale gelir. 34
Yargitay, kesinlesmeden icra edilemeyen bir ilamda yer alan eklentilerin, ilam
kesinlesmedik¢e takibe konu olamayacagmi belirtmistir.!35 Yargitay Hukuk Genel

'3 Baki KURU ve Burak AYDIN, 2021c, age, s.301; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema
TASPINARAYVAZ ve Emel HANAGASI2019, age,s.390.

134 Baki KURU (1993), Icra ve Iflas Hukuku, C.II1, 3.Baski, Segkin Yaymevi, Ankara, s.2210; Baki
KURU (2013), Icra ve Iflas Hukuku El Kitabs, 2.Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, s.922; Mustafa
OSKAY, Coskun KOCAK, Adnan DEYNEKLI ve Ayhan DOGAN (2007), ZiK Serhi 1-67. Maddeler:
C. 1, Turhan Kitabevi, Ankara, s.635; Mustafa Serdar OZBEK (2016), Kesinlesmeden icra
Edilemeyecek ilamlarin Kesinlesmeden Once IcrayaKonulmasy, Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 2, Say1 1, s. 60; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.809; Ali Cem BUDAK ve Varol
KARAASLAN 2021, age, s.411; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY, Meral SUNGURTEKIN
OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age, s.292.

135« mentfi tespit ilamlart Icra ve flas Kanunu 'nun 72/5.maddesi karsisinda kesinlesmeden takibe
konulamaz. llamda yer alan eklentilerde ilamin kesinlestigi tarihte muaccel hale gelecegi belirgin
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Kurulu da benzer bir kararinda ilamlarm bir biitiin oldugunu ilam kesinlesmedikge
eklentilerinin de icraya konulamayacagmi belirtmistir.!3¢ Buna karsilik asil hiikkiim ve
onun kesinlesmesi ile bir ilgisi bulunmadigi i¢cin asil hiikiim kesinlesmeden Yargitay
da yapilan murafaa bakimindan, hiikmedilen vekalet ticreti i¢in ilamh icra takibine
basvurulabilir.!37

Kesinlesmeden icra edilemeyen ilamlarda yer alan tiim alacak kalemleri,
ilamm kesinlesmesi ile muaccel hale gelecegi i¢in faiz de ilamm kesinlesme tarihinden
itibaren islemeye baslar.!3%

Tavzih yolu sekli anlamda kesinlige dahil olmayip, karar sekli anlamda
kesinlesmis ise hiikkiim bakimmndan tavzih istenmis olsa da tavzih talebinin sonucu
beklenmeden karar icraya konulabilir.!3

Icra edilebilmesi kesinlesme sartma bagh olan ilamlarda, ilam kesinlestikten
sonra ilamdan kaynaklanan tazminatlar i¢in ayri bir dava ac¢ilmasi halinden bu dava
sonucunda verilen ilamm icra edilmesi kesinlesme sartma bagh degildir.'4 Ornegin
Yargitay bosanma davasma iliskin kesinlesen karardan sonra acilan tazminat davasi
sonucunda verilen ilamm kesinlesmeden icraya konulabilecegini belirtmistir. 4!

Bir davada ileri siiriilen talepler birden zyade olabilir. Bu baglamda
taleplerden bazismmn kesinlesmeden takibe konulamayacak olmasi, bundan bagimsiz

diger alacak kalemlerinin takibine engel degildir.!42

olmakla, ilam kesinlesmeden eklentilerin de ayrica takibe konu edilmeleri soz konusu olmaz...”

Yargitay 8. H.D. 17.09.2015 T.2014/24148 E. 2015/16477 K. (Legalbank E.T: 28.05.2022)

136 < ilam bir biitim olup ilamdayer alan eklentilerde aym kuralatabidir. llamda yeralan tiim alacak

kalemlerinin ilamin kesinlestigi tarihte muaccel hale gelecegi belirgin olmakla, ilam kesinlesmeden

eklentilerin ayrica takibe konu edilmeleri de soz konusu olmayacaknr... ” Yargitay HGK 05.10.2005 T.

2005/534 E. 2005/554 K. (Legalbank E.T: 28.05.2022).

137 Baki KURU 1993, age, s. 2212; Mustafa Serdar OZBEK (2018), flamli Icra Etkinligi, 4.Baski,

Yetkin Yaymnlari, Ankara, s.809; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 60.

138 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 810; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 61.

1% Baki KURU 2013, age,s.922.

140 Tahsin MAVZER 2021, age,s. 88.

WL« _somut olayda bosanma ile ilgili hiikiim boliimiiniin daha énce onandigi ve kesinlestigi

anlagsimaktadr. Bu durumda, ilamdaki tazminat boliimlerinin takibe konulmasi icin kararn

kesinlegmesine gerek yoktur...” Yargitay 12. H.D. 22.02.2007 T. 2006/24913 E. 2006/2910 K.

(Mustafa OSKAY ve digerleri, age, s. 653).

92 “Bor¢lu vekili, takip konusu ilamin tasinmazin ayninailiskin oldugunu, kesinlesmeden takip konusu

edilemeyecegini ileri stirerek takibin iptalini istemigtiv. Mahkemece, takip konusu ilamm gayrimenkulun

ayninailiskin oldugu ve kesinlesmeden takip konusu edilemeyecegi gerekgesiyle talebin kabuliine karar

verilmistir. Takip konusuilam incelendiginde, daval alacakliun; 1- Eser sézlesmesinin feshi, 2- 157

parsel sayilitasinmazlailgilitapuiptalve tescil, 3-Insaat bitmis ve baskalarinasatilmis binalarmyer

aldigi 162 ve 163 sayili parsellere karsuik eser sézlesmesinin feshinden dogan alacak davasi olmak

tizere ii¢ ayriisteginin oldugu goviilmektedir. 12.11.2008 tarihlitakip talebinde de, takip konusu ilanin

"c¢" bendinde yer alan 161 ve 162 parsel sayili tasinmazlara karsilik hiikmedilen alacagin takibe
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2.1.2. Tasinmaza ve Tasinmaz Uzerindeki Ayni Haklara Ilis kin Ilamlar
2.1.2.1. Genel Olarak

Tasmmaza ve tasinmaz iizerindeki ayni haklara iliskin ilamlar kavraminin
daha iyi anlagilabilmesi i¢in tasmmaz esya kavramu ile ayni hak kavramm acikliga
kavusturmakta yarar vardr. Tasmmaz kavrami sozlikte; tasmamayan ev, tarla,
gayrimenkul seklinde tanmmlanmistir.'4> Tasmmaz esya kavrammi tanimlamak
gerekirse Oziine zarar gelmeksizin bir yerden baska bir tagsmamayan egya olarak
tanimlanabilir.!# Tasmmaz miilkiyetinin konusunu; arazi, tapu kiitiigiinde ayr1
sayfaya kaydedilen bagmmsiz ve siirekli haklarla, kat miikiyeti kiitiigiine kayith
bagimsiz bolimler olusturur (TMK m. 704/1).

Ayni hak kavramu ise genel kabul goren goriise gore; bir esya tlizerinde
dogrudan dogruya hakimiyet saglayan ve herkese karsi ileri stirtilebilen haklardir.
Buna gore ayni hak; bir esya tizerinde kurulmasi, esya tizerinde dogrudan dogruya
hakimiyet saglamasi ve herkese karsi ileri siirlilmesi olmak iizere tic temel unsuru
vardir. 145

Kanunda tagnmaz mal ile ilgili ayni haklara iliskin ilamlarmn kesinlesmedikc¢e
icra edimeyecegi belirtimistr (HMK m. 350/II, m. 367/I). Buna gore icraya
konulacak olan ilam, tasmmazn aynmna yani miilkiyetine veya bir ayni hakka iliskinse
ilam kesinlesmedik¢e icraya konulamaz.!46 Bu baglamda, tasmmazlarda istihkak
davasy, ipotegin kaldrilmasi davasi, irtifak haklarma iliskin davalarn yamn sira, yolsuz
tescilin diizeltiimesi davasi, tasmmazlarda tescil davasi, tasmmazlarda 6nalim davasi,
tescile zorlama davasi gibi tapu iptali ve tescilini gerektiren davalar sonucunda verilen

ilamlar kesinlesmedikce icra edilmez.!4’ Uygulamada tapu iptalini ve tescilini

konuldugu goriilmektedir. Bilindigi iizere aynt davada birden ¢ok istem yer alabilir. Bu istemlerin
bazisimn kesinlesmeden takibe konulamayacak olmasi, bundan bagmmsiz diger alacak kalemlerinin
takibine engel degildir. Nitekim alacaklimn, yargilama giderlerinin 190/240'mu takibe koydugu, tapu
iptal ve tescil ile ilgili "b" bendindeki karara isabet eden yargilama giderlerini ozenle aywdig
goriilmektedir. Hal boyle olunca, ilammm alacaga iliskin boliimiiniin kesinlesmeden takibe konulmast
dogru olup, mahkemece sikayetin reddi yerine aksi diisiincelerle yazili sekilde hiikiim kurulmas
isabetsizdir.” Yargitay 12 H.D. 25.05.2009 T. 2009/3408 E. 2009/10930 K. (Legalbank E.T:
28.05.2022).
14 TURK DIL KURUMU SOZLUGU, https://sozluk.gov.tr/, E.T:19.05.2022.
14 Bilge OZTAN (2016), Medeni Hukukun Temel Kavramlar, 41. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara,
5.660; A. Lale SIRMEN (2021), Esya Hukuku,9.Bask, Yetkin Yaynlari, Ankara, s.12.
145 Bilge OZTAN2016, age,s.658; A.Lale SIRMEN 2021, age, s. 3-4.
16 Yargitay HGK 09.02.2011 T.2010/684 E. 2011/50 K. (Lexpera E.T: 18.03.2022)
147 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.787; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.41.
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gerektiren davalar terditli sekilde agimaktadir. Buna gore ik olarak tapu iptal ve tescil
talep edilmekte, bu talebin kabul edilmemesi halinde ise mahkemenin tazminata karar
verimesi istenmektedir. Yargitay son ictihatlarmda tapu iptal ve tescil talebinin
reddedilerek tazminata iliskin hiikiim kurulmasi halinde verilen kararm temelinde ayni
hak uyusmazligi bulundugu gerekgesiyle ilam kesinlesmedik¢e icra edilemeyecegine
hitkmetmigtir. 148

Tasmmaz tlizerindeki ayni haklara iligkin ilamlarm kesinlestikten sonra icra
edilmesindeki amag, bu tir ilamlarm tapu sicilinde degisiklige yol a¢masmdan
kaynaklanmaktadir. Bunedenle kanun koyucu tasmmaz tizerindeki ayni haklara iliskin
ilamm kesinlestikten sonra icra edilmesini 6ngérmiistiir.!#? Bir an i¢in bu tiir illamlarin
kesinlesmeden icra edilmesi kabul edilirse, verilen karara karsi kanun yoluna
basvurulmasi sonucunda kararm kaldirilmasi veya bozulmasi ile icranmn eski haline
iadesi miimkiin olmayabilir.!® Ornegin ik derece mahkemesince verilen karar
sonucunda ilam lehine olan tarafa tasmmaz devredilir ve tasmmaz devredilen kisi de
tasmmazi iyi niyetli ti¢iincii kigilere devretme ihtimali vardir.!3! Bu durumda da TMK
m. 1023 geregince tapu kiitligiindeki tescile iyl niyetle dayanarak, miilkiyet veya bir
baska ayni hak kazanan tigtincii kisinin bu kazanm korunur. Dolayisiyla kanun yolu
incelemesi sonucunda bu kararm hukuka aykri oldugu tespit edilmesi halinde
tasmmaz iyi niyetli {iclincli kisiye devredilirse ilamm eski haline iadesi miimkiin
olmayabilir.

Tagsmmaz mal ilizerinde ayni hak degisikligine yol agmayan tasmnmazin

tizerindeki kisisel bir hakka iliskin olan ilamm icra edilebilmesi i¢in kesinlesmesine

148« _somut olavda, takip konusu ilamin incelenmesinde. tapu iptal ve tescil talep edildigi, kabul

edilmemesi halinde tazminata karar verilmesi talep edilerek terditli talepte bulunuldugu, nitekim takibe
davanakilamda da hukuki nitelendirmenin “Acilandava; tasitnmaz satis vaadisé zlesmesine davalitapu
intal ve tescil, bunun miimkiin olmamas: halinde tazminat talebine iliskindir.” seklinde vapildigi
anlagilmistr. Her ne kadar mahkemece tazminata hiikmedilmis ise de temelde dava, gayrimenkuliin
aynina taalluk ettiginden ilam kesinlesmeden, ilamli icra takibine konulamaz.” Yargitay 12. H.D.
08.02.2021 T. 2020/6510 E. 2021/1158 K.: Lexpera E.T:18.03.2022). “Somut olayda, takip konusu
ilamin incelenmesinde, davaci tarafindan tapu iptal ve tescil davast actldig, dava dilekcesinde tapu
intal ve tesciltalep edildigi, kabul edilmemesi halinde tazminata karar verilmesi talep edilerek terditli
talepte bulunuldugu, anlasilmistir. Her ne kadar mahkemece tazminata hiikmedilmis ise de temelde
dava, gayrimenkuliin aynma taalluk ettiginden ilam kesinlesmeden, ilamli icra takibine konulamaz.”
Yargitay 12. H.D. 22.10.2020 T.2020/1193 E. 2020/9038 K. (Lexpera E.T: 18.03.2022).

1% Ergun ONEN (1966), “Gayrimenkul Davalarinda Yetki”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 22, Say1 1, 5.623; Necip BILGE ve Ergun ONEN 1978, age,s. 675.

150 AnayasaMahkemesiKarar116.03.2016 T. 2015/104 E. 2016/20 K. (Lexpera E.T: 18.06.2022)

ST TMK m.1023 geregince; tapukiittigiindeki tescile iyiniyetle dayanarak miilkiyet veya bir bagkaayni
hak kazanan ti¢tinciikisinin bu kazanmmu korunur.
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yoktur.!52 Ornegin kiraya verimis olan bir tasmmazmn tahliyesine iliskin ilamm icra
edilebilmesi i¢in ilamm Kkesinlesmesine gerek yoktur. Nitekim burada kisisel bir
hakkin dogumuna yol acankira sdzlesmesine dayanimakta; ancak miilkiyet hakkina
dayal olarak alman ilam sonucunda gayrimenkuliin tahliyesini isteyebilmek i¢in
ilamm kesinlesmesi gerekmektedir.!53

Yargitay da tasmmazmn aynma iligkin bir ihtilaf yahut ¢ekisme s6z konusu
olmadigi durumlarda verilen ilamm kesinlesmeden icra edilebilecegini belirtmistir.
Ornegin Yargttay bir kararmda kamulastrmasiz el atma nedeniyle tazminata
hikmedildigi davada tasmmazmn aynma iliskin bir ihtilaf bulunmadigi i¢in kararin
kesinlesmeden icra edilebilecegini belirtmistir!>*. Yeri gelmisken sunu da belirtmek
gerekir; 7327 sayih yasal>dile 2942 sayih Kamulastrma Kanunu’nal>® eklenen gegici
m. 16 geregince kamulastrmasiz el atma nedeniyle acilan bedel ve tazminata iliskin
ilamlarm icra edilebilmesi kesinlesme sartma baglamisti. Anayasa mahkemesi ise;
kamulastrmasiz el atmanmn fiili durumu ifade ettigi, kamulastrma ya da miilkiyeti
kamuya geg¢iren bir isleme dayanmadig, bu dava sonucunda mahkemelerce
hiikmedilen bedel ve tazminatlarm hukuka aykiri durumlart telafi etmeyi amagladig:
bu nedenle ilammn kesinlestikten sonra icra edilmesinin hukuka aykir1 olduguna
hiikkmedip, maddeyi iptal etmistir'>’. Dolayisiyla kamulastrmasiz el atma nedeniyle

132 Yargitay HGK 09.02.2011 T.2010/684 E. 2011/50 K. (Lexpera E.T: 18.03.2022)

133 Sitha TANRIVER 1996, age.s.152

134 “HMUK 'nun 443. maddesi (HMK nun 367/2.) geregince gavrimenkule ve bunailiskin avni haklara
dair hiikiimler kesinlesmedikce infaz edilemez. Somut olayda takibe dayanak yvapilan Mersin 3. Asliye
Hukuk Mahkemesi'nin 2011/536 Esas- 2013/67 Karar savili ilami incelendiginde. tasmmazin ayminin
ihtilafli olmadigi, davalilarin miilkivet iddiasimn bulunmadigy, kamulastirmasiz el atma nedeni ile
tazminata hitkmedildigi anlasiumaktadw. Hiikiim, Yasadan kaynaklananve tazminat verilmesine iliskin
kararm sonucu olup. tasinmazim avnimin ihtilafli oldugunu gostermez. Bu bakimdan takip konusu
tazminatilamimn infazi icin kesinlesmesi gerekli degildir. ” Yargitay 8. H.D. 08.04.2014 T. 2014/4286
E. 2014/6391 K. (Lexpera ET: 18.03.2022).

1537327 sayihlcra ve iflas Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun (RG., T.
19.06.2021, S.31516).

156.04.11.1983 tarih ve 2942 sayili Kamulagtirma Kanunu(RG., T.08.11.1983, S.18215).

157« . ote yandan kamu hizmetlerinin yerine getirilmesi icin tasinmaza ihtiyag duyulmast hdlinde
kamulastirma kanunlarmm uygulanmasi, kanunlardaki usul ve esaslara uygun hareket edilmesi
gerekmektedir. Kamulastirmasiz el atma ise fiili bir durumu ifade etmekte olup kamulastirmaya veya
miilkiyeti kamuya gegiren herhangi bir hukuki igleme dayanmamaktadiv. Buna gorve kamulagtrmasiz el
atma sebebiyle mahkemelerce hiikmedilen bedel ve tazminatlar hukuka aykiri olarak ortaya ¢ikanfiili
durumun telafi edilmesi suretiyle tasfiyesini amaglamaktadir. Bu bakimdan yalnizca mahkemelerce
kamulastirmasiz el atma sebebiyle bedel ve tazminata hitkmedilmesi degil, hiikmedilecek bedel ve
tazminatlarm bir an evvel hak sahiplerine édenmesi de hukuka aykw: fiili durumun ortadan
kaldwimasmm bir geregidir. Mahkeme kararlariyla hiikmedilen bedel ve tazminatlar édenmedigi
stirece ger¢ek anlamda bir telafiden veya tasfiyeden bahsetmek miimkiin olmaz. Kamulastirmasiz el
atmalar sebebiyle bedelve tazminata iliskin davalardaverilen kararlarm yerine getirilmesiigin kararn
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acilan bedel ve tazminata ilisgkin ilamlar kesinlesmeden icra edilebilir.

Yargitay miilkiyet hakkma iliskin olmayan fuzuli isgal nedeniyle el atmanin
Onlenmesine ve ecrimisile, zilyetlik nedeniyle tasmmazmn teslimine, dikilmis sogiit
agaclarma el atmanmn Onlenmesine iliskin ilamda ihtilafin gayrimenkuliin aynina
iliskin olmadig1 gerekgesiyle ilamm kesinlesmeden icra edilebilecegini belirtmistir. 158

Icra ve Iflas Kanunu m. 277 ve devami maddelerine gore acilan tasarrufun
iptali davalarmda Yargitay; verilen tasarrufun iptaline iliskin ilamda, bor¢lunun
tasarrufa konu ettigi maldan alacaklnmn alacagm tahsil etme olanagi sagladig1 i¢in
ilammn ayni hakka degil, sahsi bir hakka yonelik oldugu gerekgesiyle ilamin
kesinlesmeden icra edilebilecegine karar vermistir.!>°

Tagmmaz tlizerindeki ayni haklara iliskin ilamlar kesinlesmeden icra
edimeyecegi i¢in aym ilamda yer alan eklentilerde ilammn kesinlesmesi ile icra
edilebilir hale gelir.!60

kesinlesmesi sartinin aranmast ve bu kapsamda halihazirda baslatilmig olan icra takiplerinin
kesinlegmis mahkeme kararlariibraz edilinceye kadar durdurulmasi herhangi bir hukukiisleme dayalt
olmaksizin miilkiyet hakkima miidahale edilen hak sahiplerinin zararlarinin telafisini geciktirmekte ve
zorlastumaktadir. Halihazirda hukuka aykir olarak miilkiyet hakkina miidahale edilmis olan maliklerin
ayrica mahkemelerce hiikmedilmis olan alacak ve tazminatlarimin 6denmesinin geciktirilmesi hak
sahiplerine asirt bir kiilfet yiiklemekte, kamu yarari ile kisisel yarar arasindaki dengeyi bozmak
suretiyle miilkiyet ve adil yargilanma hakkmn él¢iisiiz bicimde sinirlanmasina neden olmaktadir.
Ayrica yiiriirliik tarihinden once alacagin tahsili i¢in bagslatilmis icra takiplerine iliskin diizenleme
getirerek bu icra takiplerinin kesinlesmis mahkeme karar ibraz edilinceye kadar durdurulacagim
ongoren itiraz konusu ciimle, ge¢mise etkili yasama tasarruflaryla kararlarm uygulanma imkdnimm
onemli oranda zorlagturimast niteliginde bulundugundan deviete olan giiven duygusunu zedelemekte
ve hukuki giivenlik ilkesini ihlal etmektedir.” AYM 30.06.2022 T. 2021/127 E. 2022/85 K.
(www.anayasa.gov.tr E.T: 21.09.2022).

158 “Borclunun hukuki bir nedene dayali olmadan isgal ettigi tasmmazdan tahlivesine iliskin ilamin
takibe konulabilmesi i¢in kesinlesmesine gerek yoktur. ihtilaf gayrimenkulim aynina taalliik
etmediginden, takip dayanagi ilam kesinlesmeden takibe konulabilir. Somut olayda daval miilkiyet
iddiasmdabulunmadigiicin tasmmazin aymnm ihtilafli olmadigi anlasiimaktadir... ” Yargitay 12. H.D.
31.10.2003 T.2003/17547 E. 2003/21334 K. (Talih UYAR 2004, age,s.3214).

59 “Takip dayanag ilam IIK 'nun 277 ve miiteakip maddelerine gore almmis tasarrufun iptaline
iliskindir. Bu kararm amaci, IIK nun 283.maddesine dayali olarak yalmzca bor¢lunun tasarnufima
konu ettigimaldan alacaklinin alacagwu tahsil olanagisaglamaktanibarettir. Bu nedenle konusu ayni
degil sahsi hak dogurucu niteliktedir. HUMK 'nun 443/4.maddesi kapsammmda kalmadigindan
kesinlegsme sarti aranmaz...” Yargitay 12. H.D. 2011/10400 E. 2011/28515 K. (Lexpera E.T:
18.03.2022).

0 Yargitay 12. HD. 17.02.2011 T. 2010/20314 E. 2011/1033 K. (www.yargitay.gov.tr. E.T:
06.02.2022).
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2.1.2.2. Tasmmazlarda istihkak Davasna Iliskin ilamlar
Istihkak kavramu esasen Arapga kokenlidir. Sozlik anlami; hakki olma, hak

kazanma ve hak edis seklindedir.!©!

Istihkak davasry, esya iizerinde dogrudan dogruya zlyet olmayan malikin,
miilkiyet hakkma dayanmak suretiyle, malik olmayan zilyede karsi acmis oldugu ve
mah haksiz olarak elinde bulunduran kisiden; malike, iadesini saglamaya yonelmis
olan bir eda davasidir.!6? Istihkak davasi miilkiyet hakkinm korunmasi baglaminda
Onemlidir.

Istihkak davasmda amag malikin, miilkiyet hakkma dayanmak suretiyle malin
dolaysiz zlyetligine kavusmasm saglamaktir; bu baglamda istihkak davasi ile
miilkiyet hakkinin tespiti ve maln geri verilmesi s6z konusudur.'®3 Dolayisiyla
istihkak davasmmn bu niteligi g6z oniinde bulunduruldugu niteligi itibariyle bir eda
davasidir.!* Buna gore istihkak davasmda mahkeme yaptigi yargilama sonucunda
tasmmazin bosaltlmasina (tahliyesine) karar verir.!6

Tapuya kayith olan tasmmazlar bakimindan istihkak davasmm s6z konusu olup
olmadigi doktrinde tartismahdwr. Bir goriise gore; tapuya kayith olan tasmmazlar
bakimmdan tapu sicilinin diizeltimesi davasi, istihkak davasmmn iglevini yerine
getirdigini; malik tapuda hak sahibi olarak goziiktiigti siirece, esya lizerinde dolaysiz
zilyetligi kaybetmedigi icin tasmmazmn saldriya ugramasi soz konusu olur. Bu
bakimdan tasmmaz iizerinde dolaysiz zilyetligi kaybedilmediginden, tagmmaza karsi
gerceklesecek olan saldirilara karsi el atmanin 6nlenmesi davasi agihir.16¢ Doktrindeki

ikinci gorilise gore ise tapu sicilinin diizeltimesi davasi, tasmmazin geri verilmesini

1ol TURK DIL KURUMU SOZLUGU, https://sozluk.gov.tr/, E.T:19.05.2022.
122 Mehmet AYAN (2016b), Esya Hukuku II Miilkiyet, Giincellestirilmis 9. Baski, Se¢kin Yaymevi,
Ankara,s. M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR (2018), Esya Hukuku,
20. Basky, Filiz Kitabevi, Istanbul, s.278; Fikret EREN (2021), Miilkiyet Hukuku, Gozden Gegirilmis
6.Baski, Yetkin Yaynlari, Ankara, s. 31; Turhan ESENER ve Kudret GUVEN (2019), Esya Hukuku,
Genisletilmis 8.Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara,s.200; Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya
ATES (2018), Esya Hukuku,2.Baski, Beta Yaynlari, [stanbul, 5.445; A. Lale SIRMEN 2021, age, s.274
103 M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 278; Eraslan
OZKAYA (2022), Esya Hukuku Miilkiyet Genel Hiikiimler, Cilt I-A, Segkin Yaynlari, Ankara, s. 78;
Haltk Nami NOMER ve Mehmet Serkan ERGUNE (2020), Esya Hukuku, Gozden Gegirilmis ve
Genisletilmis 8.Bas1, On Iki Levha Yaymnlari, istanbul,s.193.
19 Halik Nami NOMER ve Mehmet Serkan ERGUNE 2020, age, s. 193; M. Kemal OGUZMAN, Ozer
SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 279; A. Lale SIRMEN 2021, age, s. 277, Fikret
EREN 2021, age,s.35
165 A Lale SIRMEN 2021, age,s.277; Fikret EREN 2021, age,s.35; Eraslan OZKA YA 2022, age,s.
78.
1% M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age,s.278.
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saglama fonksiyonunu yerine getirmez.!¢’” Malin zlyetliginin geri verilebilmesi i¢in
tapu sicilinin diizeltilmesi davasi ile birlikte, bu davayr da tamamlayacak sekilde
istihkak davasmi agmak gerekir.!68

Kanmizca ikinci goriis daha yerindedir. Zira tasmmaz egya lizerinde zilyetligin
kaybedilme ihtimali olup bunun da iadesi istihkak davasi ile saglanabilir.

Istinkak davasi miilkiyet hakkmna dayandigi icin ayni bir davadir.'6® Tasmmaz
mal ile ilgli ayni haklara iligkin ilamlarm da icra edilebilmesi, bu ilamlarin
kesinlegsmis olmasi sartma baghdr (HMK m. 350/I1, m. 367/II). Dolaysiyla istihkak
davasma ilisgkin ilamlarm icra edilebilmesi i¢in ilammn sekli anlamda kesinlesmesi
gerekmektedir.!’0 Icra edilmesi kesinlesme sartma bagh olan bir ilamda bu ilamla
baglantili ve edaya iliskin kayit iceren tazminat yargilama gideri ve avukat vekalet
ticreti gibi edaya iliskin kayit iceren hiikiimler de asil kararm kesinlesmesi ile icra
edilebilir hale gelir. Dolayisiyla istihkak davasma iliskin ilammn kesinlesmesi ile
ilamda yer alan yargilama gideri, avukat vekalet {icreti gibi edaya iliskin kayit iceren
hitkiimler icra edilebilir hale gelir.

2.1.2.3. Tasmmazlarda Tescil Davasma Iliskin ilamlar
TMK m. 713’te tasmmaz miilkiyetinin olaganiisti zamanasmu ile tagmmaz

miilkiyetinin kazaniimasi diizenlenmistir. So6zii edilen maddenin birinci fikrasina goére;
“...tapu kiitiigiinde kayitli olmayan bir tasinmazi davasiz ve araliksiz olarak yirmi yil
stireyle ve malik sifatiyla zilyetliginde bulunduran kisi, o tasginmazin tamami, bir
pargast veya bir payi iizerindeki miilkiyet hakkinin tapu kiitiigiine tesciline karar
verilmesini isteyebilecegi belirtilmistir. Ikinci fikraya gore ise ayni kosullar altinda,
maliki tapu kiitiigiinden anlasilamayan veya yirmi yil once hakkinda gaiplik karan
verilmis bir kimse adina kayitli bulunan taginmazin tamanunin veya boliinmesinde
sakinca olmayan bir parcasinin zilyedi de, o tasinmazin tamanmu, bir pargast veya bir
payi iizerindeki miilkiyet hakkimin tapu kiitiigiine tesciline karar verilmesini

isteyebilecegi..”

167 Osman Gokhan ANTALYA (2021), “istihkak Davas1”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 18, Say12,s.507; Fikret EREN, 2021, age,s.32, A. Lale SIRMEN 2021, age, s.274.
18 Osman Gokhan ANTALYA 2021, s.507; A.Lale SIRMEN 2021, age,s.275.
19 Mehmet AYAN 2016b, age, s.140; Eraslan OZKA YA, age, s. 82; M. Kemal OGUZMAN, Ozer
SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s.279; Halik Nami NOMER ve Mehmet Serkan
ERGUNE 2020, age, s. 196; Fikret EREN 2021, age, s. 34; Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya
ATES 2018, age,s. 448.
170 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.787; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.40.
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diizenleme altma almmustr. Dolayisiyla  tasmmaz  miilkiyetinin = olagantistii
zamanagimi ile kazanimasi hali hem tapuya kayith olan tagmmazlar hem de tapuya
kayith olmayan tasmmazlar bakimindan s6z konusudur. Olaganiistii zamanasim ile
tagmmaz miilkiyetinin kazanimasmin konusunu ancak 6zel miilkiyete konu olabilecek
olan tagmmazlar olusturur.!7!

Tagmmaz miilkiyetinin olagantistii zamanasmm ile kazamlmasi bakimindan
kanunda belirtilen sartlarm saglanmasi halinde hak kazanmu ancak bir tescil davasi ile
miimkiin olur.!”?> Tescil davasi hazineye ve ilgili kamu tiizel kisilerine veya varsa
tapuda malik géziikken kisinin miras¢ilarma karsi agiir (TMK m. 713/I1II).

Davann konusu, mahkemece gazeteyle bir defa ve ayrica tagmmazin
bulundugu yerde uygun arag¢ ve araliklarla enaz {i¢ defa ildn olunur (TMK m. 713/IV)

Son ilAndan baslayarak ti¢c ay icinde yukaridaki kosullarm gerc¢eklesmedigini
ileri stirerek itiraz eden bulunmaz ya da itiraz yerinde goriilmez ve davacmmn iddiasi
ispatlanmig olursa, hakim tescile karar verir. Miilkiyet, birinci fikrada ongoriilen
kosullarin gergeklestigi anda kazaniimis olur (TMK m. 713/V).

Tasmmaz miilkiyetinin olaganiisti zamanasmu ile kazanmlmasi baglaminda
acilan tescil davasi ile tasmmaz miilkiyetinin tespit edilmesi soz konusudur!73.
Dolaysiyla tasmmaz {lizerinde ayni hak degisikligine yol agmaktadir. Bu nedenle tescil
davasma iliskin ilammn icra edilebilmesi de s6z konusu ilammn kesinlesmesi sartna
baghdir.!74

Hakimin vermis oldugu tescil karari ile tapu kiitiiglinde bildirici tescil islemi
yapilir.!”> Ayrica ilammn bir biitiin olmas1 nedeniyle, tescil davasinda asil hikkme bagh
olan ve edaya iligkin kayit hiikmii iceren yargilama gideri, avukat vekalet ticreti gibi
edaya iligkin kaytt iceren feri nitelikteki hiikiimler de asil hikkmiin kesinlesmesi

tizerine ilamh icraya konulabilir.

17! Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age, s. 491; Turhan ESENER ve Kudret
GUVEN 2019, age,s. 263; Fikret EREN 2021, age,s.281; A. Lale SIRMEN 2021, age,s.399
172 Turhan ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age, s.267; Fikret EREN 2021, age,s. 300
173 Turhan ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age,s.267.
174 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.787; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.41.
175 Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age, s. 503.
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2.1.2.4. Yolsuz Tescilin Diizeltilmesi Davasna iliskin Ilamlar

Yolsuz tescil esas itibariyle ger¢ek hak durumuna uymayan tescildir (TMK m.
1024/11). Tescildeki yolsuzluk; tescilin gecerli bir hukuki sebebe dayanmamasi, gegerli
bir tescil isteminde bulunulmamis olmasi veya tapu kiitligtine belgelere aykir1 bir
tescilin yapiimasi halinde s6z konusu olur.!76

Yolsuz tescil ¢esitli sekillerde ortaya c¢ikabilmektedir. Bu baglamda tescilin
basta yolsuz olmasi s6z konusu olabilecegi gibi; daha sonra da tescilin yolsuz hale
gelmesi de s6z konusu olabilir.!”” Esasen baslangigtaki yolsuzluk; tescilin kurucu
unsurlarindaki sakatlk sebebiyle, tescilin yapimasiyla beraber mevcut olan yolsuz
tescil tiirtidir.!'”® Buna karsm, baslangicta hak durumuna uygun olan tescil, hakta
degisikligi olusmasi veya hakkin sona ermesi yahut hak sahibin degismesiyle sonradan
meydana gelen yolsuz tescil ise tescilin sonradan yolsuz hale gelmesi hali s6z
konusudur.!7?

Yolsuz tescilde esasen ger¢ek hak durumunu yanstmayan bir durum s6z
konusudur. Bu baglamda ortaya ¢ikan bu durumun medeni kanun geregince; taraflarin
anlagsmasi, tapu memurunun re’sen diizeltmesi veya mahkeme karariile diizeltme gibi
cesitli sekillerde diizeltilebilir.!3¢ Konumuz bakimmdan esasen mahkeme karari ile
yolsuz tescilin diizeltiimesi hususu dnem arz etmektedir. Bu baglamda TMK m. 1025
geregince;

“bir ayni hak yolsuz olarak tescil edilmis veya bir tescil yolsuz olarak terkin olunmus

ya da degistirilmis ise, bu yiizden ayni hakki zedelenen kimse tapu sicilinin

diizeltilmesini dava edebilir. ”

TMK m. 1025°e dayamlarak acilmig olan dava doktrin ve uygulamada tapu
kaydnm diizeltiimesi (tashihi) davasi, tapu kaydi iptali davasi ve tapu iptali davasi
gibi adlarla adlandirilmaktadir.!8!

TMK m. 1025 esas itibariyle ayni hakki zedeleyen tesciller kavrammdan séz

etmistir. Bunu da ayni haklar iizerinde etkisini gosteren tapu sicili islemleri olarak

176 A Lale SIRMEN 2021, age,s.244.
i;; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 259.

age,s.259.
179 a§e,s.259; A.Lale SIRMEN 2021, age, s.244.
%0 M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 260; Hasan
ERMAN (2018), Esya Hukuku Dersleri, Gozden Gegirilmis 8.Baski, Der Yaymlari, Istanbul, s. 46.
¥ Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve DeryaATES 2018, age, s. 346; M. Kemal OGUZMAN, Ozer
SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age,s. 261.
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anlamak gerekir; dolayisiyla da serhlerde etkilerini ayni haklar tizerinde gosterdigi i¢in
tescil sozctigiin serhleri de igine alacak sekilde genis yorumlamak gerekir.!82

Yolsuz tescilin diizeltiimesi davasi, adma yolsuz tescil yapilan kisiye karsi
acihr. Bunun yam sra adma yolsuz tescil yapilan {ciincti kigilerin haleflerine de
acilabilecegi gibi, adma yolsuz tescil yapilan kisiden veya haleflerinden hak kazanan
kotii niyetli kisilere karsi da bu dava agilabilir.!83 Davayi agan kisi ise yolsuz tescille
birlikte ayni hakki zarar géren kisi veya kisilerdir.!3* Bir baska sekilde ifade etmek
gerekirse yolsuz tescilin diizeltiimesi davasmi, malikler veya smirh ayni hak sahipleri
tarafindan ag¢ilmaktadir'®5. Daval taraf ise tapu sicilindeki yolsuz tescil, terkin, veya
serh nedeniyle ayni bir menfaat elde eden kisilerdir.18¢

Yolsuz tescilin diizeltilmesi davasi maddi hukuk bakimindan mevcut bir ayni
hakka dayamlarak tapu sicilindeki bir yanlighgm giderilmesini konu aldig1 i¢in bir ayni
dava olup, davanin dayanagmi miilkiyet hakki olusturur.'®’ Bu nedenle yolsuz tescilin
diizeltimesi davasma iligkin ilam tasmmaz {izerinde ayni hak degisikligine yol
actigindan kesinlesmedik¢e icra edilmez.'8 Mahkemece verilen kararn kesinlesmesi
ile tapu sicili karar dogrultusunda diizeltilir.!%° Ayrica yolsuz tescilin diizeltimesi
davasinda asil hikkme bagh olan, yargilama gideri ve avukat vekalet {icreti gibi ve
edaya iligkin kayit iceren feri nitelikteki hiikiimler de asil hikkmiin kesinlegsmesi
tizerine ilamh icraya konulabilir.

2.1.2.5. Irtifak Haklarna iliskin ilamlar

Irtifak hakki, hak sahibine bir esya iizerinde kullanma veya yararlanma yahut
her iki yetkiyi de saglayan smrh bir ayni haktr.!90 Irtifak tiirleri Tiirk Medeni
Kanunu'nda; tasmmaz lehine irtifak, intifa hakki, oturma hakki, st hakki kaynak

%2 Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age, s.348.
183 M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 262.
184 age,s.263; Hasan ERMAN 2018, age, s. 46.
185 age,s.46.
1% Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES, 2018, age, s. 351.
%7 age, s.352; A.Lale SIRMEN 2021, age, s. 248; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe
OKTAY OZDEMIR 2018, age,s.263.
188 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.787; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009,
age,s.391.
1% Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age, s.353; Mehmet A YAN (2016a), Esya
HukukulZilyetlik ve Tapu Sicili, Gozden Gegirilmis 13.Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, s. 444.
1% Hasan ERMAN 2018, age, s. 160; Jale AKIPEKI Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age, s.
635; A. Lale SIRMEN 2021, age, s.571; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY
OZDEMIR 2018, age,s.780.

51



hakki ve diger irtifaklar olarak belirlenmistir.!9!

Irtifak haklarma iliskin davalar sonucunda verilen ilamlarm icra edilebilmesi
icin kararm kesinlesmesi gerekmektedir.!°2 Nitekim irtifak hakki smirh ayni haklardan
olup,!”> tasmmaz mal ile ilgili ayni haklara iligkin ilamlarm da icra edimesi
kesinlesmesi sartma baghdr (HMK m. 350/I, m. 367/11). Ornegin esyaya bagh irtifak
haklarmmn mahkeme ile de kazaniimasi s6z konusu olabilir. Esasen irtifak hakkinin
kurulmasmi talep hakki veren bir hukuki iliski oldugu hélde irtifaki kurmakla yiikiimlii
olan kisi, bu borcunu yerine getirmiyorsa hak sahibi, TMK m. 716/1 geregince irtifak
hakkmmn kurulmasma karar verimesini hakimden isteyebilir. Bu baglamda
mahkemenin verdigi karar ingai bir karar olup kesinlesmesi ile irtifak hakki tescilden
once kazaniimis olur.'* Keza kisiye bagh irtifak haklarinda biri olan intifa hakki da
mahkeme karari ile kazaniabilir. Bu cercevede intifa hakki kurma borcu doguran
gegerli bir s6zlesmeye ragmen intifa hakki kurma borcu altinda bulunan kimsenin bu
borcunu yerine getirmemesi halinde, hak sahibi, TMK m. 795/1I atfiyla TMK m. 716
geregince mahkemeye basvurmak suretiyle intifa hakkmmn kendi lehine kurulmasini
isteyebilir. Mahkemenin verecegi ingai kararm kesinlesmesi ile intifa hakki tescile
gerek olmadan dogar.!% Intifa hakki mahkeme karariyla kazanilmasi s6z konusu
oldugu gibi sona ermesi de mahkeme karartyla olabilir. Bu baglamda intifa hakkini
sona erdirme borcunu yiikleyen bir hukuki iligkinin varhgma ragmen intifa hakki
sahibinin bu borcunu yerine getirmemesi halinde malik, dava yoluyla intifa hakkini
sona erdirilmesini isteyebilir.' Verilen kararin da icra edilebilmesi i¢in kesinlesmesi
gerekmektedir. Nitekim Yargtay bir kararinda bunu belirtmistir.!%7 Ayrica intifa
hakkma iligkin hiikmiinde yer aldig1 bir kararmda Yargitay, intifa hakkma iliskin
ilamm ayni haklara iligkin ilamlardan olduguna hiikmetmistir.!”® Yargitay bir

1 M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s.780.

192 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.787.

195 A.Lale SIRMEN 2021, age,s.571.

¥ age,s.579;

15 age,s.579; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age,s. 834-
835.

19 Halitk Nami NOMER ve Mehmet Serkan ERGUNE 2020, age, s. 562.

7 “intifa hakkmmn terkini talebininreddine iliskin ilamda alacaklilehine hiikkmedilenvekdletiicretinin
tahsili igin takip yapdmistw. Intifa hakki ayni haklardandr. HUMK 'nun 443.maddesinin 4.fikrasi
hiikmiine gore gayrimenkule ve buna miiteallik ayni haklara ve bunun feri niteliginde bulunan
yargilama giderlerine iliskin hiikiimlerin kesinlesmeden icrasi istenemez.” Yargitay 12. H.D.
23.03.1995 T. 1995/4355 E. 1995/4176 K. (Talih UYAR 2010, age, s. 3206).

198« somut olayda, takip dayanag .......15.03.2012 tarih ve 2009/336 E. - 2012/178 K. sayil kararn
ile intifa hakkimn fekki — istirdat — ecrimisilve men i miidahale taleplevi hakkinda hiikiim tesis edildigi,
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kararnda ise kullanilmayan donem i¢in intifa bedeli karsihgi sebepsiz zenginlesme
nedeniyle acilan alacak davasma iligkin bir ilamda, intifa hakknm varligmin ya da
yoklugunun tartisma konusu yapimadigi i¢in ilammn  kesinlesmeden icra
edilebilecegini belirtmistir.!'%°

Yargttay, irtifak haklarmdan biri olan gecit hakkmna iligkin ilamlarin tagmmazin
aynma iliskin ilamlardan olmasi nedeniyle ilammn ve eklentisinin icra edilebilmesi i¢in

kesinlesmesi gerektigine hikkmetmistir.2%0

2.1.2.6. Tasmmaz Yiikiiniin Tescil ve Terkinine iliskin [lamlar
Tagmmaz yiikii; bir tagsmmazin malikini yaliz o tagmmazla sorumlu olmak

tizere, diger bir kimseye bir sey vermek veya yapmakla yiikiimli oldugu sl bir ayni
hak ¢esididir (TMK m. 839/1).

Tagmmaz yiikii esas itibariyle tapu kiitigiine tescil ile kurulur (TMK m840/T).
Aksine bir hiikiim yoksa tasmmaz yiikiiniin kazanilmasmda ve tescilinde tagmmaz
miilkiyetine iliskin hiikiimler uygulanr (TMK m. 840/I1I). Bu baglamda tasmmaz
yikkiinii kurma borcunu doguran sdzlesemeye ragmen yiiklii tasmmaz maliki tescile
yanagmamasi halinde, yiikk alacaklist TMK m. 716/1 geregince tasinmaz yiikiiniin

kararm temyizi iizerine Yargitay 14. Hukuk Dairesinin 05.03.2013 ve 2012/13342 FE. - 2013/3123 K.
sayili ilami ile dayanak ilamin sadece ecrimisile iliskin kismi bozularak dosyanmn ilk derece
mahkemesine tevdi edildigi, ...... 14.03.2014 tarihve 2014/15 E. - 2014/127 K. sayili karariile de
dayanak ilamin bozulan ecrimisile iliskin kismi hakkinda direnildigi bu suretle ecrimisil disindaki
hususlar yoniinden kararm kesinlestigi anlasilmistir. O hdlde, dayanakilamm ayni hakka iliskin kismi
onanarak kesinlesmis olup, ecri misile iliskin kismmn yukaridaki agiklamalar dikkate alimdiginda icra
edilmesiicin kesinlesmesine gerek olmayip, sikdyetinreddine karar verilmesi gerekirken yazil sekilde
hiikiim tesisi isabetsizdir. ” Yargitay 12. H.D. 19.06.2019 T.2018/7631 E. 2019/10669 K. (Legalbank
E.T: 18.06.2022).
19 “Somut olayda, takip dayanag ilamm incelenmesinde, davaciile davali arasindabayilik sozlesmesi
yapildigi, davaci taraflehine 18 yil siireli intifa hakki kuruldugu, biitiin intifa siiresine ait bedelin
odendigi bayilik sézlesmesi ile baglantili intifa hakkmin rekabet yasagi muafiyetini Rekabet Kurulu'nun
sozlesmeden sonra yaymlanan tebligi sebebiyle kullanamayacagindan, yararlanamayacagi donem
sebebiyle ddedigi paramn sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore iadesininve intifann tapudan terkin
edilmesi nedeniyle terkin harcive diger giderlerin talep edildigi anlasilmaktadir. Intifa hakkinn varlig
ya da yoklugu tartisma konusu degildir. A¢tlan dava kullanilmayan donem icin intifa bedeli karsilig
sebebsiz zenginlesme nedeniyle alacak davasidir. Bu durumda icra takibine konulabilmesi icin
kesinlesmesi gerekli olan ilamlardan degildir. Mahkemece sikayetinreddi gerekirkenyazili gerekgeyle
kabulii dogru olmamistir.” Yargitay 8. H.D. 28.04.2014 T. 2014/8699 E. 2014/8479 K. (Legalbank
E.T:18.06.2022).
20 “Takip dayanagt ilam gecit hakkna iliskin olup, tasinmazin aynt ile ilgili olmasi nedeniyle
kesinlegmesi halinde infaza konulabileceginden ve ayni ilamda yazili tazminat alacag da ilamin
kesinlegmesi ile istenebilir hale gelecektir. Bu durumda, faiz alacagr ilamin kesinlesme tarihinden
itibaren istenebileceginden mercice takip tarihinden itibaren faiz alacagmm kabulii dogru degildir.”
Yargitay 12. H.D. 13.10.2003 T. 2003/16361 E. 2003/19796 K. (Mustafa OSKAY ve digerleri 2007,
age,s. 685).
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kendi lehine kurulmasi i¢in dava acabilir. Mahkemenin verecegi kararin
kesinlesmesiyle tasmmaz yiikii tescilden 6nce kazanilmig olur.20!

Tagmmaz yiikii sona ermesi icin de tagmmaz tizerindeki diger ayni haklarda
oldugu gibi tapu kaydinda yer alan kaydmn terkini gerekmektedir (TMK m. 843/1).
Esasen hak sahibi tagmmaz maliki ile yaptig1 feragat sdzlesmesi ile terkin isteminde
bulunabilir. Ancak hak sahibinin feragat sézlesmesine ragmen bu yikiimliligiinu
yerine getirmemesi halinde yiikli tagnmaz maliki hakkmn terkinini dava edebilir. Bu
baglamda mahkemece verilen kararn kesinlesmesiyle tasmmaz yiikii terkinden once

sona erer.202

2.1.2.7. ipotegin Kurulmasna veya Kaldirilmasma Iliskin ilamlar

Ipotek tasmmaz rehinlerinden birini olusturmaktadr. TMK m. 881 ile m. 887
arasmnda diizenlenmistir. Konumuzun daha iyi anlasilabilmesi icin ipotek kavrami ve
ipotegin kaldirlmasi kavramlarm agikhga kavusturmakta yarar var.

Ipotek kavrami TMK ’da tanmlanmamistrr. TMK m. 881, “Hdlen mevcut olan
veya heniiz dogmanus olmakla beraber dogmasi kesin veyaolasi bulunan herhangi bir
alacak, ipotekle giivence altina alinabilir.” seklinde kaleme almarak ipotek hakkinda
bilgi verilmistir. Esasen ipotek; tagmmaz maliki ile alacakli arasmda yapilan, halen
mevcut olan veya heniiz dogmamis olmakla birlikte dogmasi muhtemel olan alacagi
glivence altma alan; alacak, bor¢lu ya da {igiincii kisi tarafinda zamanmnda 6denmedigi
takdirde de, tagsmmazn satilip elde edilen deger ile alacaklnin alacagma kavusmasini
Ongéren bir smrrl ayni hak g¢esididir.2 Yargtay bir kararinda ipotegi “kisisel bir
alacagin teminat altina alimmasi amacint giiden ve bir tasimmaz degerinden
alacaklinin alacagini elde etmesini saglayan simirlt bir ayni haktir.” seklinde
tanimlamustir,204

Ipotek; anapara ipotegi ve iist smir ipotegi olmak iizere ki sekilde karsmmiza
cikabilmektedir. Anapara ipoteginde mevcut olan bir alacagmn giivence altma almmasi

21 M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s.889; A. Lale

SIRMEN 2021, age,s.625.

22 age,s.627.

203 Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve DeryaATES 2018, age, s. 786; M. Kemal OGUZMAN, Ozer

SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 960; A. Lale SIRMEN 2021, age, s. 690; Tuthan

ESENER, Kudret GUVEN 2019, age, s. 556; HasanERMAN 2018, age, s. 180, Mehmet A YAN (2017),

Esya Hukuku-111 (Stmirl Ayni Haklar), 8.Baski, Seckin Yaymcihk, Ankara,s.218.

2% Yargitay 7. H.D. 29.09.2021 T.2021/341 E. 2021/1277 K. (www.yargitay.gov.tr. ET.: 20.01.2022).
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s6z konusudur. Dolayisiyla anapara ipotegine teminat altma almacak olan alacagin
miktar1 bellidir. Ust smir ipoteginde ise heniiz dogamamus, ama ilerde dogmasi
muhtemel olan bir alacak i¢cin kurulan ipotek c¢esididir. Esasen iist smir ipoteginde
teminat altma almacak alacagin miktar1 heniiz belli degildir (TMK m. 851).

Ipotekle teminat altma alnacak alacak para alacag olabilir. Ayrica para alacagi
disinda, bir yapma veya yapmama yahut para dismda baska bir sey verme edimi
bakimmdan da ipotek kurulabilir.?®5 Ancak teminat miktart mutlaka para olmasi
gerekir.2¢ Bir yapma veya yapmama yahut konusu para dismda baska bir sey olan
verme edimi bakimmndan kurulan ipotek, esasen borcun yerine getirilmemesi halinde
para olarak istenilecek olan tazminati giivence altma alan ve {ist smir ipotegi seklinde
kurulur.207

Ipotegin kurulmas: icin birtakim sekil sartlarmmn yerine getirilmesi gerekir. Bu
baglamda, ipotegin meydana gelebilmesi yazih tescil talebinin olmasi, gegerli bir
kazanma sebebinin varhig ve bu iki hususa dayanilarak yapilmig bir tescilin varhgina
baglidir.208

Ipotekle teminat altma almacak olan alacagm gecerli bir alacak olmasi
gerekmektedir. Aksi halde alacagi doguran borg iliskisinin gegersiz olmasi nedeniyle
alacak dogmamugsa, bu alacagi giivence altna alan ipotekte gegersiz olur.2%

Tapu kiitigiinde ipotege iliskin olan tescil; sadece rehin hakkmnmn varhgina
karine teskil eder. Bu baglamda o6zellikle ipotege iliskin tescil alacak hakkinm varligi

205 A, Lale SIRMEN 2021, age, s. 690; Turhan ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age, s. 556; M.
Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI, Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age,s. 960; Mehmet AYAN 2017,
age,s.2l18.

206 A Lale SIRMEN 2021, age, s. 690; Turhan ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age, s. 556; M.
Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 960; Mehmet A YAN
2017, age,s.218.

207 A Lale SIRMEN 2021,age, s.691

2% Hasan ERMAN 2018, age,s. 181; A. Lale SIRMEN 2021, age, s.691: M. Kemal OGUZMAN. Ozer
SELICI ve Saibe OKTAYOZDEMIR 2018, age, s.962; “Ipotegin dogmasiicin, tapu kiitiigiine geceri
bir tescilin yapilmasi gerekir. Gecerli bir tescil icin, kural olarak, tasmmaz malikinin tescil istemi ve
gecerli bir iktisap sebebinin varhig1 sarttir. Iktisap sebebi bir rehin s6zlesmesi, 6liime bagli tasarruf,
kanun hitkmii veyabir mahkeme karari olabilir.” (Yargitay HGK 13.04.2021 T. 2017/2005 E. 2021/478
K. (Legakbank E.T:21.01.2022)

29 A. Lale SIRMEN 2021, age,s.691; Jale AKIPEK Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age,
s. 787; Hasan ERMAN 2018, age,s. 181; “ipotekle alacak arasinda cok siki bir birliktelik vardir.
Alacakvarsa ipotek kabul edilir. Ancak alacak dogmamissa, hukukinedeni dolaviswvla batilsa (BK. m.
19/2,20/1), ipotek tescil edilse bile hiikiim ifade etmez verehinli alacakliyaicra takibi yoluyla alacagim
elde etme yetkisi vermeyecegini” Yargitay 7. HD. 15.09.2021 T. 2021/759 E. 2021/663 K.
(www.yargitay.gov.tr E.T:21.01.2022).
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ve miktar1 bakimindan bir karine teskil etmez.2!0 Yargtay Hukuk Genel Kurulu da
esasen buna vurgu yapmustir. S6z konusu karara gore;

“ipotegin dogumu i¢in yapilmasi gerekli tescilin alacakl ile bor¢lu arasmmdaki temel
borg iligkisine bir etkisi yoktur. Tescil, alacagi dogurmaz ve alacagin varligi igin bir
delil olmaz. Tescil ancak rehinli alacaklvmn ayni hakkinin varligina bir delil teskil
eder ve bu hususta bir karine yaratwr. Rehinli alacakli, rehin hakkin kullanmak icin
kisisel alacagni ispat etmelidir.>"!

Ipotegin kurulmasindan sonra alacaklmm istegi iizerine tapu memuru,
alacakliya ipotegi gosteren bir belge verir. Bu belge sadece tescilin yapildigi
hususunun ispat1 baglaminda 6nem arz edip; kiymetli evrak vastim haiz degildir (TMK
m. 882/IT). Tescilin yapildiginn soézlesme {iizerine yazilip onaylanmasi da ipotek
belgesi yerine gecer (TMK m. 882/11I).

Ipotegin o6zelliklerinden bir tanesi ipotegin feri niteligidir. Ipotegin feri
niteliinden anlagiimas1 gereken husus; ipotegin varhgi ve sona ermesinin bir alacak
hakkmnin varhgmna bagl olmasidir.?!2 Alacagmn son bulmasiyla beraber, ipotek hakki
da sona erer. Bu baglamda ipotek tapu sicilinde terkin edilinceye kadar sekli olarak
varhgmi devam ettirir.?!3 Alacagm sona ermesiile beraber ipotekli tasmmazn maliki,
TMK m. 883 geregince alacaklidan ipotegin kaldrilmasmi isteyebilir. Ipotegin
kaldrlmasmdan (fekki) maksat ise; ipotekli alacaklnm, ipotekle teminat altina
almmis olan alacagmm sona ermesinden sonra, ipotege iliskin olarak tapu kiitiiginde
bulunan tescilin, terkinine yonelk olan ve hukuki sonu¢ doguran irade beyamdir.2!4
Alacaklnm terkin talebinde bulunmamasi halinde ise bor¢lu ipotegin kaldrimasi
(ipotegin terkini/fekki) davasmu agabilir.2!>

210 A Lale SIRMEN 2021, age,s.691.
! Yargitay HGK 13.04.2021 T.2017/2005 E. 2021/478 K. (Legakbank E.T:21.01.2022).
227 Lale SIRMEN 2021, age, s. 693; Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age,
s.786.
213 A Lale SIRMEN 2021, age, s. 693; Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES, 2018, age,
5.786; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s.966; Haluk
Nami NOMER ve Mehmet Serkan ERGUNE 2020, age, s. 359.
214 Mustafa Alper GOMUS 2019, agm, s. 17; Turhan ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age, s. 568.
215 Mustafa Alper GOMUS (2019), “TMK m.883 Uyarinca Ipotekle Teminat Altina Alinmus A lacak
Hakkinin Sona Ermesine Bagh Olarak Ipotege iliskin Tescilin Terkini (Ipotegin Fekki)”, Beykent
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, Say1 10, s. 17; Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve
Derya ATES 2018. age. s.787; Turhan ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age. s. 556; ““Alacak sona
erdigi  hdlde alacakl, terkin taahhiidiinii  iradesiyle yerine getirmezse, tasinmaz
malikiipoteginfekkini (kaldiilmasiny dava yolu ile isteyebilir.” Yargitay 7. HD. 29.09.2021 T.
2021/341 E. 2021/1277 K. ( www.yargitay.gov.tr. E.T:20.01.2022).
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Ipotegin kaldrilmasma iliskin davalar tasmmazin aynma iliskindir.2'6 Bu
baglamda ipotegin kaldrmasma iligkin davanmn, tasmmaz {izerinde ayni hak
degisikligine yol agmasi nedeniyle ilam kesinlesmedik¢e icra edilemez (HMK m.
350/1, m. 367/11). Ayrica ilamm bir biitiin olmasi nedeniyle ilamda asil hitkkme baglh
olan ve edaya iliskin kayit iceren yargilama gideri ve avukat vekalet ticreti gibi feri
nitelikteki hiikiimler de ilammn kesinlesmesi ile ilamh icraya konulabilir.2!7

2.1.2.8. Tescile Zorlama Davalarma Iliskin Ilamlar

Tapuya kayith olan tasmmazlarda miilkiyet hakki kural olarak tapu kiitiigiine
yapilacak olan tescil ile kazamlr (TMK m. 705/1). Ancak baz istisnai durumlarda
miilkiyetin tescilden 6nce kazamlmasi s6z konusudur. Bu baglamda miras, mahkeme
karari, cebri icra, isgal, kamulastrma halleri ile kanunda ongoériilen diger hallerde,
miilkiyet tescilden Once kazamihir. Ancak, bu hallerde malikin tasarruf islemlerini
yapabilmesi, miilkiyetin tapu kiitiigiine tescil edimis olmasma baghdr (TMK
m.705/I1). Esasen tescile zorlama davasnda, mahkeme karariyla tasmmaz
miilkiyetinin tescilden once kazamlmasi s6z konusudur.?'® Uygulamada tescile
zorlama davasi i¢in; feraga icbar, cebri tescil, tapu iptal ve tescil davasi gibi adlarda
kullanilmaktadir.21?

Tescile zorlama davast TMK m.716’da diizenlenmistir. So6zii edilen maddeye
gore;

“Miilkiyetin kazanilmasina esas olacak bir hukuki sebebe dayanarak malikten

miilkiyetin kendi adina tescilini istemek hususunda kigisel hakka sahip olan kimse,

malikin kaginmasi hdlinde hakimden, miilkivetin hiikmen gecirilmesini isteyebilir.’

Buna gore tescile zorlama davasinda hak talebinde bulunan tarafin, tescil

davasma konu kilmmis olan tagmmaz {izerinde herhangi bir miilkiyet hakki yahut

26 < davaci tasinmaz iizerindeki ipotegin kaldinlmas talep etmektedir. Tasinmazin avnma iliskin

davalarm tasmmazin tapu siciline kayitl bulunduguver mahkemesinde acilmasi gerektigi 6 100 savili
HMK'nin 12/1. maddesinde hiikiim altina almmistwr. Tasinmaz iizerindeki ayni hakkailiskinveya ayni
hak sahipliginde degisiklige vol acabilecek davalarin. tasinmazin bulundusu ver mahkemesinde
actlmast hakkmdaki bu vetki kurali kamu diizenine iliskin ve kesin oldusu icin, bu konuda vetki
sozlesmesi yapilamaz ve yetki sozlesmesi ile baska yetkili mahkeme kararlastirilamaz.” Yargitay 5.
H.D. 2020/11655 E. 2021/1064 K. (www.yargitay.gov.tr E.-T:21.01.2022).

217 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 787.

218 A Lale SIRMEN 2021, age,s.378.

219 Mehmet AYAN 2016b, age, s. 222.
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smirh ayni hak sahipligi yoktur.220 Dolayisiyla alacaklinn ayni hak sahipliginden
kaynakl, ger¢ek hak sahibi olmamasi nedeniyle tapu sicilinin diizeltiimesi davasini
agmaz.22!

Tescile zorlama davasmm temelinde; taraflar arasmdaki borg iliskisinden
kaynakh olarak tagmmazi devretme borcu altma giren bor¢lunun tescil talebinde
bulunma yiikiimliliigii vardir.222 Tescile zorlama davasinda; tasmmazmn miilkiyetini
devir borcu doguran bir hukuki iligki neticesinde, tasinmazi devretme borcu altina
giren bor¢lunun, hakh bir neden olmaksizin s6z konusu borcunu yerine getirmemesi
halinde, alacaklnin mahkeme karari ile miilkiyetin hilkkmen gegirilmesi istemine
iliskin bir davadir.223

Tescile zorlama davasinda, tescil talebinde bulunan davacmmn, malvarliginin
aktifler kisminda yer alan alacak hakki, tescil davasma konu kilmmis olan tagmmaza
yoneliktir.224 Dolayistyla da tescile zorlama davasi hukuki niteligi itibariyle bir alacak
davasi olmasi nedeniyle on yillk genel zamanasm (TBK m. 146) siiresine tabi
oldugunu ve bu siireninde alacagm muaccel oldugu tarihten itibaren basladigini
belirtmekte yarar vardir.?2> Ancak dava neticesinde verilmis olan ilammn zamanasimina
ugramasi s6z konusu degildir.22¢ Bir baska sekilde ifade etmek gerekirse davaci,
mahkemenin kararmi ibraz ederek her zaman tagmmaz tizerindeki miilkiyet hakkinin
tescilini saglayabilir. Zira artik burada mahkeme karari neticesinde kazanimis ayni
hak sz konusu olup, ayni haklar da zamanagimma ugramazlar.22’

Tescile zorlama davasi eda davasi niteliginde oldugu halde, verilen hiikiim

ingai bir karar niteligini haizdir.22® Dava neticesinde verilen kararda miilkiyetin

220 Etem Saba OZMEN ve Giilsah Sinem A YDIN (2014), “Tapu Iptal Davasi Olarak Yanhs A dland mma
[le Agilan Davalar (Tescili isteme Davasy Yolsuz Tescilin Diizeltilmesi Davas1)”, Istanbul Barosu
Dergisi, Cilt 88, Say16,s.185.
221 Osman Gokhan ANTALYA ve Murat TOPUZ, (2019), Esya Hukuku Cilt IV/1, 3.Baski, Segkin
Yayncilik, Ankara, s.688.
22 age, s.689.
223 Etem Saba OZMEN ve Giilsah Sinem AYDIN 2014, agm, s.185; Osman Gokhan ANTALYA ve
Murat TOPUZ 2019, age, s. 688; A. Lale SIRMEN 2021, age, s.378; Turhan ESENER ve Kudret
GUVEN 2019, age, s. 252; Jale AKIPEK Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age, s.306; M.
Kemal OGUZMAN Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 407.
224 Etem Saba OZMEN ve Giilsah Sinem A YDIN 2014, agm, s.186
22> Mehmet AYAN2016b, age, s.224; OZMEN, Etem Saba OZMEN ve Giilsah Sinem A YDIN 2014,
agm, s.199.
226 Mehmet AYAN 2016b, age,s.224
27 age,s.224
228 A Lale SIRMEN 2021, age,s.379.
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davaciya geg¢irildigine iliskin agiklama yer alr.??® Bu baglamda tapu memuruna
yonelik bir tescil emri kararda yer almaz.239 Esasen verilen karar da insai nitelikte
oldugu i¢in kararm kesinlesmesi ile beraber alacakli tagmmazin miilkiyetini kazanmis
olur.2! Dolayssiyla tescile zorlama davalari neticesinde verilen ilam, tasmmaz
tizerinde ayni hak degisikligine yol agmaktadir. Bukapsamda davanin kesinlesmesi ile
beraber miilkiyet davaciya geger. Ayrica ilamda yer alan yargillama giderleri ve avukat
vekalet ticreti gibi edaya iliskin kayit igeren feri nitelikteki hiikiimler bakimmdan da
ilammn kesinlesmesi ile ilamh icra yoluna basvurulabilir.232 Burada ozellikle ilaml
icraya konu olan husus yarglama har¢ ve giderleridir. Zira mahkemenin kararmin
kesinlesmesi ile beraber zaten malik bu karar1 tapu idaresine sunarak tescili

saglayabilir. Esasen bu tescilde kurucu mahiyette degil, agiklayici1 mahiyettedir.233

2.1.2.9. El Atmamin Onlenmesine (Miidahalenin Onlenmesi Davasma) iliskin
Ilamlar

Malik, malm haksiz olarak elinde bulunduran kimseye karsi istihkak davasi
ve her tiirlii el atmanin 6nlenmesi davasm agabilir (TMK m. 683/II). El atmanin
Onlenmesi davasmnmn uygulamadaki adi ise miidahalenin meni davasidir.234

Istihkak davasi ile el atmanin 6nlenmesi davasmn birbirinden farkh davalardir.
Istihkak davasinda, malikin dava konusu esya iizerinde hakimiyeti s6z konusu
degildir. Oysa el atmanmn onlenmesi davasmda malikin esya lizerinde hakimiyeti s6z
konusu, ancak malik egsya tizerinde miilkiyet hakkinmn tanimis oldugu yetkileri diledigi
gibi kullanamamasi s6z konusudur.233

El atmann Onlenmesi davasi, malikin miilkiyet hakkmna yonelmis saldirilar
neticesinde, rizasi olmadan yahut hakh bir sebep olmadan, miilkiyet hakkmmn tanmis

22 age,s.378; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s.407;
20M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 407;
B1 A, Lale SIRMEN 2021, age, 5.379; Turhan ESENER, Kudret GUVEN 2019, age, s. 252; Fikret
EREN 2021, age,s.252.
B2 “Takip dayanagt ilama konuuyusmazlik, tasimmazin tapu iptal ve tesciline iliskin olup, tasmmazin
ayni ile ilgili bulundugundan HUMK 'nun 443/4.maddesi geregince kesinlesmeden infazi miimkiin
degildir. llamda yazili feri alacaklarda esasla ilgili karara bagh oldugundan sozii edilen alacak
kalemleri de ilam kesinlesmeden takibe konulamaz.” Yargitay 12. H.D. 06.11.2003 T. 2003/18673 E.
2003/21871 K. (Talih UYAR 2010, age,s.3190).
23 M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 407.
24 Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age, s. 450
B5Eraslan OZKA YA (2019), A¢iklamal: ve Igtihatli Elatmanmn Onlenmesi Davalari-I (Tapuluve Capli
Tasinmazlara Elatmarnn Onlenmesi), 4.Bas1, Segkin Yayncilik, Ankara, s. 23; Fikret EREN 2021, age,
s.42; Mehmet AYAN2016b, age, s. 145.
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oldugu yetkileri, geregi gibi veya diledigi sekilde kullanamamasi halinde maliki bu
miidahalelere karsi koruyan bir davadr.23¢ Ornegin tasmmaz mala haksz olarak
girmek, komsuya ait olan tasmmazmn bir kismimni kendi miilkii ile birlikte kiraya
vermek, binanin duvarma izinsiz olarak telefon kablolar1 ve aktarma kutusunun monte
edilmesi haksiz el atmaya 6rnek verilebilir.237

El atmanin 6nlenmesi davasmm agilabilmesi i¢in davanin ac¢ildigi sirada haksiz
el atmanmn siirmesi veya ileride el atma olgusunun gergeklesmesi ihtimalinin mevcut
olmas1 gerekmektedir.23® Dolayisiyla el atmanin Snlenmesi davasinda daha once
meydana gelmis olan bir saldrmin dava acildigi swrada devam etmesi gerekir; aksi
halde saldir1 ger¢eklesmis ancak halen devam etmiyorsa el atmanin Snlenmesi davasi
acilamaz. 239

El atmanin 6nlenmesi davasmmn agilabilmesi i¢in, esyanin hasara ugramasi
veya tecaviiz edilenin zarar gérmesi gerekmedigi gibi, tecaviiz eden kisinin de
kusurunun bulunmasi sart degildir.240

El atmanin 6nlenmesi davasinda, miilkiyet hakkma yonelmis haksiz bir saldir1
s6z konusu olup bu saldrmmn da ortadan kaldirilmasi amaglanmaktadir.?4! Bu
baglamda el atmanin onlenmesi davasinda, el atma olgusu; kullanma yararlanma,
gicliik ¢ikarma gibi tezahiir edebilecegi gibi, bir hak iddia etmek veya gercek ve ciddi
bir el atma tehlikesi yaratmakta davann konusunu olusturabilir.24> Eger miilkiyet
hakkma y&nelmis olan saldir1 hakli bir nedene dayamyorsa dava agilamaz.243 Ornegin
kiractya, oturma hakki sahibine, zorunlu nedenlerle araziye giren kisiler aleyhine el
atmanin Onlenmesi davasi acilmaz. Zira bdyle durumlarda miilkiyet hakkma yoénelik

236 Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve DeryaATES 2018, age, s. 450; M. Kemal OGUZMAN, Ozer
SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s.281; Turhan ESENER ve Kudret GUVEN 2019,
age,s.203
%7 Mehmet AYAN2016b, age, s.145; Eraslan OZKA YA 2019, age,s.23; A. Lale SIRMEN 2021, age,
s.280.
8 age,s.378.
29 Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age, s 451; Turhan ESENER ve Kudret
GUVEN 2019, age, s.203.
240 A, Lale SIRMEN 2021, age, s. 378; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY
OZDEMIR 2018, age, s.282; Turhan ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age, s.203.
! Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2018, age, s 451; Turhan ESENER ve Kudret
GUVEN 2019, age,s.203; M.Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAYOZDEMIR 2018,
age,s.283.
2 Fraslan OZKA YA 2019, age, s.23.
23 M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 283; Turhan
ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age, s.203; A.Lale SIRMEN 2021, age, s.282; Fraslan OZKAYA
2019, age,s. 24.
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haksiz bir saldir1 yoktur.24* Bunun yam sira bir kimsenin aktif' veya pasif bir hareketi
olmadan dogal olaylar neticesinde meydana gelen zararlar el atmanin Onlenmesi
davasma konu olmaz. Ancak bir kimsenin kasith bir davranis1 tabiat olaylar1 ile
birlesmesi sonucunda bir zararm meydana gelmisse, buna sebep olan kisiye karsi el
atmanmn 6nlenmesi davasi acilabilir.245 Ornegin bir kimsenin suyun dogal mecrasini
kapatarak sel sularmmn baskasmin tasmmazmna akmasmna sebebiyet vermesi Ornek
verilebilir.246

Miilkiyet hakkma saldir1 neticesinde bir zarar meydana gelmisse, bu zarar
TMK m.49’da yer alan haksiz fiill hiikiimlerine gore istenir.24’ Dolayisiyla bu zarar
haksiz fill zamanasmu siiresi iginde istenmesi gerekir.248

Haksiz el atmaya konu olan esya bozulmus yahut zedelenmigse, TMK m.730
geregince bunun eski haline getirilmesi istenmesi gerekir. Yine haksiz el atma
neticesinde TMK m. 995’te Ongorillen kosullar gergeklesmis ise ecrimisil (haksiz
isgal) tazminat1 istenebilir. Bunun yam sira haksiz olarak tasmmaza saldir1 da bulunan
kisi, tagmmaz tlizerinde herhangi bir yapt vs. yapmigsa bunun yikmu ya da
kaldirlmasmi da ayrica dava agilirken talep edilmesi gerekir. Aksi hdlde mahkeme
yikim/ kaldirma konusunda karar vermez.24°

El atmanm 6nlenmesi davasi niteligi itibariyle eda davasidir. Keza ayni hakka
dayandig1 i¢cin de ayni bir davadir.?? Yargitay’da el atmanm 6nlenmesi davasmmn ayni

nitelikte bir dava oldugunu belirtmistir.25! Bu baglamda el atmanin 6nlenmesi davasi

24 M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 283; Turhan
ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age, s.203; Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES
2018, age, s.452; A.Lale SIRMEN 2021, age, s. 282.

2 Eraslan OZKA YA 2019, age, s. 24.

26 age,s.24.

27 A. Lale SIRMEN 2021, age, s. 280; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY
OZDEMIR 2018, age,s.283; Fikret EREN 2021, age,s.43; Haluk Nami NOMER ve Mehmet Serkan
ERGUNE 2020, age, s. 199; Eraslan OZKA YA 2019, age, s.25.

28 A. Lale SIRMEN 2021, age, 5.280; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY
OZDEMIR 2018, age, s. 283; Fikret EREN, 2021, age, s. 43; ; Haluk Nami NOMER ve Mehmet Serkan
ERGUNE 2020, age, s. 199; Eraslan OZKA YA 2019, age, s.25.

¥ Braslan OZKA YA 2019, age,s.25.

20 A, Lale SIRMEN 2021, age, 5.280; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY
OZDEMIR 2018, age, s.283; Fikret EREN 2021, age, s.43; Haluk Nami NOMER ve Mehmet Serkan
ERGUNE 2020, age,s. 199; Fraslan OZKA YA 2019, age, s.25.

B “Tasinmazlara iliskin davalar tasmmazin bulundugu yer mahkemesinde agilir (HUMK 13-1). El
atmanin onlenmesidavast datasmmazin aynmailiskin bir dava oldugundan HUMK "un 1 3.maddesinde
ongoriilen mahkemede agilmalidir. Mahkememin yetkili olabilmesi icin, tasinmazin mahkemenin
bulundugu ilce sinirimn igerisinde olmasi gerekir. El atmanin énlenmesi ile birlikte ecrimisil de
istenmisse esas davayr el atmanin onlenmesi teskil ettiginden diger istekler hakkinda da el atmarn
onlenmesi davas: gibi kesinyetki kuralina gore tasinmazin bulundugu yer mahkemesinde karar verilir.”
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ayni bir dava olmasi nedeniyle haksiz el atma stirdiigii siirece dava ag¢ilabilir. Herhangi
bir zamanasmm yahut hak diisiiriicti siireye tabi degildir.252

El atmanin onlenmesi davasi sonucunda verilen ilamlar tasnmazin aynna
iliskin olmasi nedeniyle kesinlesmedik¢e icra edilmez (HMK m. 350/11, m. 367/11).2>3

Ancak su husus da 6zellikle belirtmek gerekir; el atmanmn 6nlenmesi davasinda
tasmmazin miilkiyeti konusunda uyusmazlk varsa, karar kesinlestikten ilaml icraya
konu olur.?>* Keza el atmanin 6nlenmesi davasinda, tagsmmazn miilkiyeti konusunda
uyusmazlhk varsa ilamda yer alan ecrimisil ve diger hiikiimlerin (yarglama gideri,

avukat vekalet ticreti gibi) icra edilebilmesi i¢in karar kesinlesmelidir.2>> Buna karsilik

Yargitay 1. HD. 10.02.2010 T. 2010/272 E. 2010/1316 K. (Lexpera E.T: 30.01.2022). “...bilindigi
tizere, elatmanmin onlenmesi davalari tasimmazin aymnailiskin davalar olup, bu davalar sonucu verilen
kararlar miktara bakilmaksizin temvize tabidir... "Yargitay 1. H.D. 08.12.2015 T. 2015/10288 E.
2015/14203 K. (Lexpera E.T. 30.01.2022).
22A. Lale SIRMEN 2021, age, s. 280; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve Saibe OKTAY
OZDEMIR 2018, age, s.283; Fikret EREN 2021, age, s. 43; Haluk Nami NOMER ve Mehmet Serkan
ERGUNE 2020, age, s. 199; Eraslan OZKA YA 2019, age, s.25
233« el atmanin onlenmesi davalar: tasinmazin avnina iliskin olup hiikiim kesinlesmeden infaz
edilemevecesi aciktw. Iptal ve tescil hitkmiiniin kesinlesmesi ile miilkivetin 4721 savili TMK 'nun 703.
maddesi geregince davaci tarafa gececegi tartismasizdir. Hal boyle olunca, el atmanmn énlenmesi
isteginin de kabuliine karar verilmesi gerekirken yanilgili degerlendirme ile reddine karar verilmesi
dogru degildir... ” Yargitay 1. HD. 07.03.2019 T. 2018/1597 E. 2019/1652 K. (www.yargitay.govir.
E.T: 30.01.2022). “...bor¢clu vekili, takip konusu ilamin kesinlesmeden infaz edilemeyecegini ileri
stirerek icra emrinin iptalini istemis, mahkemece sikdyetin reddine karar verilmistir. HUMK’ nun
443/4.maddesi geregi, gayrimenkule ve bunamiiteallik ayni haklara iliskin hiikiimler k esinlesmedikge
icra olunamaz. Somut olayda takip konusu ilam, el atmanin énlenmesi ve yikima iliskin olup,
gayrimenkuliin aynina yonelik tecaviiz ve yikim soz konusu oldugundan, infazi icin HUMK nun
443/4.maddesi geregi ilamin kesinlesmesi gerekir.(KURU, el kitabi, sh.790) O hdlde sikayetin kabulii
gerekirken aksi yondeki gerekge ile reddi dogru degildir.” Yargitay 12. HD. 04.10.2010 T.2010/8790
E. 2010/21935 K. ( Lexpera E.T: 30.01.2022).
234 “Borclu vekili takibe konu ilammn el atmarmin énlenmesi ve ecrimisil alacag istemine iliskin olmast
sebebivle kesinlesmeden takibe konulamavacagini, bu nedenle icra takibinin iptalini istemistir.
Mahkemece, tasimnmazintahliyesine iliskin icra emrinin gayrimenkuliin aynmina iliskin olmasi nedeniyle
intaline, ecrimisil alacag ise gayrimenkuliin avninailiskin olmadigindan fazlava iliskin istemin reddine
karar verilmesiiizerine hiikiim. borcluvekili tarafindan temyviz edilmistir ... Somut olavda, miidahalenin
men-ine iliskinihtilafin tasmmazin aynindan k aynakl andigit mahkeme 'nin de k abuliindedir. Tasinmazin
avnina iliskin ihtilafin coziimlenmesi ile ecrimisil alacagma hiikmedilmesi birbirivie baglantil: olup,
dava nedenleri bolimerek degerlendirme vapilamaz. Bu hdlde, ecrimisil alacagna iliskin hiikmiin de
kesinlesmeden takibe konulamayacagmin kabulii gerekir. Aksi diisiince ile yazili sekilde hiikiim tesisi
isabetsizdir.” Yargitay 8.HD. 06.10.2016 T. 2016/15649 E. 2016/13169 K. (www.vargitay.gov.tr ET:
30.01.2022). “Icra takibine davanak vapilan ilamda davaci bankamn davalimn fuzulen isgal ettisi
yerden miidahalesinin men 'ini ve avrica ecrimisil tazminatina hiikmedilmesini istedigi, davalimn ise
cevap dilekcesinde kredi iliskisinin bitmesi nedenivle banka alevhine tasimmazin iadesi icin tapu iptal
davasi actiklarim bildirerek ayni hak iddiasmda bulundugu, mahkemece de ecrimisil tazminatt yaninda
davalmn tasinmazlara miidahalesinin men 'ine karar verildigi goriilmektedir. Hamin aciklanan bu
icerigi itibart ile tasmmazilarin avni ile ilgisi olmast nedenivie HUMK 'nun 443/4.maddesi uvarinca
kesinlesmeden infaz istenemez.” Yargitay 12 H.D. 04.05.1998 T. 1998/4438 E. 1998/4885 K. (Talih
UYAR 2004, age,s.3195).
25 “Jera Takibinin dayanagi olan ilamin incelenmesinde, davacmm tapu kaydina dayali olarak el
atmanin 6nlenmesi, ecrimisil isteminde bulundugu, davalwun ise, karsi dava acarak Medeni Kanunun
65 1.maddesi dayanak gosterilip tapu kaydwun iptali ile adma tescilinin talep edildigi goriilmektedir.
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el atmanin Onlenmesi davasinda tasmmazin miilkiyeti ihtilafli olmadigi hallerde

verilen karar kesinlesmeden icra edilebilir.23¢

2.1.2.10. Tasinmazlarda Onalim Davasma Iliskin Ilamlar

Onalm hakki yasal 6nalm hakki (TMK m. 732) ve sézlesmeye dayah 6nalim
hakki (TBK m. 238) olmak {izere iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Yasal 6nalm hakki;, payh miilkiyete konu olan bir tasmmazin paydaslarmdan
birinin, paymi, paydas olmayan iigiincli kisilere satmasi halinde, diger paydas veya
paydaslarn acacaklar1 insai dava neticesinde mahkeme karari ile s6z konusu pay1

Oncelikli olarak satin alma yetkisini veren esyaya bagh haktir.257 Sozlesmeye dayali

Intal ve tescilistemininreddedildigi ve davali borclunun el atmamn énlenmesine ve ecrimisille sorumlu
tutulmasina karar verildigi ve alacakli tarafindan ilamn infazi icin icra dairesine basvuruldusu
anlasilmustir. Takip dayanagi ilamda, davali bor¢clunun tapu iptali ve tescil istemi ile karsi dava actig
da anlasildig icin, gavrimenkuliin avwi ihtilafli olup gerek el atmarmn onlenmesi gerekse ecrimisil ve
eklentilerinin tahsil edilebilmesi HUMK nun 443/4.maddesi geregince ilamin kesin lesmesi
zorunludur.” Yareitay 12 H.D. 04.05.1998 T. 1998/4438 E. 1998/4885 K. (Talih UYAR 2004, age,s.
3195). “Borclular hakkinda el atmarnin onlenmesine ve ecrimisil odenmesine karar verilen tasmmaz
hakkmnda, adi gecenlerinsatis vaadine dayanarak tescil ve tapu iptali davast actiklarin ve bu davalarin
halen goriilmekte bulundusunu bevan ettikleri anlasilmaktadr. Bu durumda, takip davanagi ilamda
vazili tasmmaziarin avni ihtilafli olmakla, HUMK 'nun 44 3/4.maddesi geregince hiikiim kesinlesmeden
ilamin takip konusu yaptlmas: miimkin degildir. O hdlde merciice takip tarihinde dayanak ilanun
kesinlesip kesinlesmedigi belirlendikten sonra, kesinlesmediginin saptanmast halinde takibin iptaline
karar verilmesi gerekirken...” Yargitay 12 H.D. 15.05.2003 T. 2003/9635 E. 2003/10151 K. (Talih
UYAR 2004, age.s.3192).

236« somut, olavdatakip konusuilamm incelenmesinde, fuzuli isgal nedenine davali olarak borclunum
tasinmaza el atmasinin énlenmesine, tahliveye hiikmedilmesinin talep edildigi ve mahkemece de talep
aibi karar verildigi goriilmektedir. Bu durumda tasimmazin avniihtilafli olmadigindan ilamininfaziicin
kesinlesmesi gerekmez (Prof. Dr. Baki Kuru, a.g.e., sahife 2187). O hdlde istemin reddi yerine kabulii
isabetsiz oldugundan mahkeme kararmm bozulmasi gerekmistir”. (Yargitay 12. HD. 13.02.2012 T.
2011/17368 E. 2012/3116 K. (Lexpera E.T. 30.01.2022). “takip davanag: Eviip 2.Aslive Hukuk
Mahkemesi'nin 22.05.2007 tarih 2005/48 E., 2007/172 K. sayili ilaninda tasinmaza miidahalenin
men'ine ve ecrimisil bedelinin 6denmesine karar verilmistir. Bu kararda, davaci adina tapuda kayitl
bagimsizboliim kavdmma davanarak davacinin bu iistiin hakki gozetilerek el atmann onlenmesine karar
verilmis goriilen bu davada bir miilkiyet cekismesi yer almamisur. Tasinmazin aymna iliskin olmayan
bu tiir ilamlarm kesinlesmeden takibe konulmast miimkiindir.” Yargitay 12. HD. 28.06.2011T.
2010/32248 E. 2011/13434 K. (Lexpera E.T: 30.01.2022). “...somut olavda; takip davanag: ilamda,
davaciya ait tasmmaza vaki el atmammn onlenmesi ve haksiz isgal tazminati talep edildigi, Mahkemece
meni miidahale ve ecrimisil bedeline hiikmedildii, anlasilmaktadir.
O hdlde Mahkemece, takip dayanagi ilamda gayrimenkuliin ayninin tartismali olmadig nazara
alinarak, sikdvetin aciklanan bunedenlereddi verine, vazili gerekcevle kabuliine karar verilmesi dogru
degildir.” Yargitay 8. HD. 04.06.2015 T. 2015/4434 E. 2015/12415 K. (www.yargitay.gov.tr E.T:
30.01.2022). “....Somut olayda; takip dayanagi ... 12.Aslive Hukuk Mahkemesi'nin 2015/51F-
2016/183K. Saviliilaminn hiikiim bo liimiinde " ...adresindeki tasmmmaza davalmin vaki miidahal esinin
onlenmesine, tasinmazdan tahlivesine "' karar verilmistir. Bu halivle ilamda tasimmazin avivla ilgili
kayitve sicillerde degisiklik yaratan bir hiikiim bulunmamaktadur. [lamin kesinlesmeden infazi miimkiin
olup, sikavetin reddi gerekirken vazili gerekce ile takibin iptaline karar verilmesi dogru degildir.”
Yargitay 8. HD. 02.11.2017 T. 2017/10714 E.2017/14375 K. (Lexpera E.T: 30.01.2022).

27 Ahmet M. KILICOGLU (2021a), Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 3. Bas1, Turhan Kitabevi, A nkara,
s. 135; Fikret EREN (2008), “Tiirk Medeni Kanunu’na Gére Yasal Onalim Hakkr”, Gazi Universitesi
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O6nalm hakki ise; payh miilkiyet konusu olmasi sarti aranmadan, malikin, tasmmazin
tamammi veya bir kismmi t¢lineii bir kisiye satmasi halinde hak sahibinin s6zlesmede
kararlastirilan sartlarla 6ncelikli olarak satin alabilme hakkidir.258

Onalm davasi niteligi itibariyle insai bir davadir.2s® Onalm davasmnda, 6nalim
hakki sahibi kisinin, a¢tigi dava neticesinde mahkemece verilecek olan karar, 6nalim
hakki sahibi ile alici olan {igiincii kisi arasinda iki tiir iliskinin kurulmasi sonucunu
dogurur. Kararm bu insai niteligine insai etki veya yenilik dogurucu etkisi
denilmektedir.?®© Bu baglamda mahkeme karari ile kurulan ik iligki; paymi satan
paydas ile alic1 olan {igiincii kisi arasinda kurulan satis iliskisinin aynisi, davaci 6nalim
hakk: sahibi ile davah ahci {igiincii kisi arasmda kurulmasidir. Ikinci olarak kurulan
iliski; mahkemenin verecegi karar ile miilkiyetin davah olan alici tigiincii kisiden
almarak, davaci onalm hakki sahibi adma tescil ettirilmesidir. Bir baska ifade ile
mahkeme karari neticesinde miilkiyet alic1 tiglincii kisiden, 6nalim hakki sahibine
ge¢mektedir. 26!

Mahkemenin verecegi kararm kesinlesmesi ile beraber miilkiyet, énalim hakk1
sahibine geger. Onalim hakki sahibi mahkeme karari geregince tapu memuruna tescilin
yapilmasmi isteyebilir.262 Miilkiyet, mahkemenin verdigi kararla gectigi icin buradaki
tescil kurucu nitelikte degildir; aksine agiklayici ve bildirici niteliktedir.26> Ayrica
O6nalm hakki sahibi tarafindan tapu memuruna, miilkiyetin tescili bakmundan
yoneltilecek olan talep, herhangi bir zamanasmi veya hak diistiriicli siireye tabi
olmadigini da belirtmekte yarar vardir.264

Su hilde 6nalm davasi neticesinde verilen ilamlar da esasentaginmaz iizerinde

miilkiyet hakki degisikligine yol agmaktadir. Dolayisiyla 6nalm davasi tagmmaz

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 12, Say1 1-2, 5.106; Fikret EREN 2021, age, s. 408, A. Lale SIRMEN
2021, age, s. 463; Turhan ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age, s.312; M. Kemal OGUZMAN, Ozer
SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s.554; Jale AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya
ATES 2018, age,s. 555.
258 Ahmet M. KILICOGLU 2021a, age,s. 135.
2% Fikret EREN 2008, agm, s. 118; Fikret EREN 2021, age, s. 421. Baki KURU ve Burak AYDIN
2020, age,s.146.
20 Fikret EREN 2008, agm, s. 124; Fikret EREN 2021, age, s. 428.
261 Fikret EREN 2008, agm, s. 124; Fikret EREN 2021, age, s. 428.
*? Fikret EREN 2008, agm, s. 124; Fikret EREN 2021, age, s. 428; M. Kemal OGUZMAN, Ozer
SELICI, Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age, s. 560; Ahmet Cemal RUHI ve Canan RUHI (2020),
Onalim Hakkima Dayali Tapu Iptalive Tescil Davalari, Segkin Yayncilik, Ankara, s.173.
263 Fikret EREN 2008, agm, s. 124; Fikret EREN 2021, age, s. 428.
264 Fikret EREN 2008, agm, s. 124; Fikret EREN 2021, age, s. 428; M. Kemal OGUZMAN, Ozer
SELICI ve Saibe OKTAY OZDEMIR 2018, age,s.560.
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tizerinde ayni hak degisikligine yol agtigi i¢in kesinlestikten icra edilmelidir.263
Mahkemenin 6nalm davasma iliskin karari insai nitelikte oldugu i¢in icra
edilmesine gerek yoktur.266 Insai hiikiim bazi edimler bakmmdan mahk(miyet hikkmii
iceriyorsa bu hiikkiimler i¢cin ilaml icraya basvurulmasi miimkiindiir.267 Su halde
O6nalm davasmda mahkemenin kararmmn kesinlesmesiyle miilkiyet davaci 6nalim
hakki sahibine ge¢mekte, tapuya yapilan tescil sadece agiklayici ve bildirici
niteliktedir.2%® Dolayisiyla ¢nalim davasi sonucunda mahkemenin miilkiyet hakkinin
gecisinin yanmndan ayrica hiikmettigi edaya ilisgkin kaytt iceren edimler ilamli icraya
konu olabilir.2¢° Bu feri nitelikteki hiikiimler de asil talebin tabi oldugu hukuki rejime
tabidir. Bir bagka ifade ile 6nahm davasma iliskin ilam kesinlesmedik¢e ilamda yer

alan eklentiler de ilamh icraya konu edilemez.270

2.1.2.11. Izaleyi Suyu (Ortakligin Giderilmesi) Davasinda Tagmmaz Paymin
Ortaklara Devrine Iliskin ilamlar

El birligi veya payh miilkiyetin s6z konusu oldugu hallerde malikler aralarmda
paylasmanmn nasil yapilacagi konusunda anlasamazlarsa, maliklerden birisi, bir kagi
veya tamammmn mahkemeye basvurmak suretiyle paylasmann yapilmasini
isteyebilirler; acilan bu davaya izaleyi suyu davasi denir.27!

Davada hakim miimkiin oldugu kadar mah aynen bolmek suretiyle

265 Fikret EREN 2021, age, s. 428; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.787; Mustafa Serdar OZBEK
2016, agm, s.41.

266 Fikret EREN 2008, agm, s. 118; Fikret EREN 2021, age, s. 421. Baki KURU ve Burak AYDIN
2020, age,s.146.

267 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANA GA S12020, age,
s.302; Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age, s.146.

268 Fikret EREN 2008, agm, s. 124; Fikret EREN 2021, age,s. 428

269 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANA GA S12020, age,
s.301; Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age, s.146.

70« _sufa  davasi  sonucunda  verilen  hiikiimler  tasinmazn  avmna  iliskin
ileilgilioldugundan HUMK 'nun 443/4.maddesine gore kesinlesmeden infaz edilemezler. Hiikmiin
infazi icin kesinlesmesi gereken hallerde, ilamda yer alan eklentiler de ilamin kesinlestigi tarihte
istenebilir.” Yargitay 12. HD. 02.07.2009 T. 2009/6965 E. 2009 14643 K. (www.yargitay.gov.tr. E.T:
06.02.2022). “Icra takibinin dayanagi, Antalya 6.Asliye Hukuk Mahkemesinin 13.08.2002 tarihli
gayrimenkuliin aym ile ilgili sufa davast sonucu alacakly adina sufali hissenin tesciline dair ilamdr.
HUMK 'nun 443/4.maddesi hiikmiine gorve tasinmaz ve bunla ilgili ayni haklara iliskin ilamlar
kesinlesmedikge icra olunamaz. Ayrica gayrimenkulin aynina iliskin ilamlarda yazili yargilama
giderleri, vekdlet ticreti, mahkeme harci ilanin eklentisinden oldugundan hiikiim kesinlesmedikge
icraya konamaz. Anilan bu alacak kalemleriilamn kesinlestigi tarihte muaccel hale gelecegi icin, bu
alacaklarayiiriitiilecek faizin de kesinlesme tarihinden itibaren hesaplanmasi gerekirken...” Yargtay
12. H.D. 07.10.2003 T.2003/15488 E. 2003/19458 K. (Talih UYAR 2004, age, s. 3200).

7' Turhan ESENER ve Kudret GUVEN 2019, age, s. 220; M. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI ve
Saibe OKTAY OZDEMIR, age,s.338.
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paylastrmaya karar verir. Ancak bu mimkiin olmuyorsa hakim maln ag¢ik arttrma
yoluyla satisma karar verir (TMK m. 699/11, m. 703/I1).

Tasmmaz mallar bakimndan hakim, mal aynen bolmek suretiyle
paylastrmaya karar vermigse, maliklerin payma isabet eden parcalarm miilkiyeti
maliklere devredilir.2’2 Dolayisiyla bu da tapu kitiigiinde degisiklik yapmay1
gerektirdigi i¢in kararmn icra edilebilmesi kesinlesme sartma baghdr. Nitekim
Yargitay da izaleyi suyu davasinda belli orandaki arsa paylarmm ortak olan maliklerin
adma tescilne karar verilmesi halinde bu ilamlarm tasmmazin aynma iliskin
oldugundan bahisle ilammn icra edilebilmesi igin kesinlesmesi gerektigini
belirtmistir.2”3

[lamm bir biitin olmas1 nedeniyle ayrica bu davada yarglama gideri avukat
vekalet ticreti gibi edaya iliskin kayit iceren feri nitelikteki hiikiimler de asil kararin
tabi oldugu hukuki rejime tabi olup, asil kararm kesinlesmesi ile icra edilebilir hale
gelir.

2.1.2.12. Ozel Miilkiyete Konu Kaynak Niteliginde ki Suya Yapilan El Atmanin
Onlenmesine iliskin Ilamlar

Tagsmmazin tamamlayict pargasi olan ve 6zel miilkiyete konu olabilen kaynak
niteligindeki suya yapilan el atmanin Snlenmesine iliskin ilammn icra edilebilmesi i¢in
kesinlesmesi  gerekmektedir. Dolayisiyla da ilamm icra edilebilmesi i¢in
kesinlesmelidir.2’* Ancak el atma; 6zel miilkiyet konusu olmayan akarsu, dere, yer alt1

suyuna iliskin olmasi halinde ilamm icra edilmesi i¢in kesinlesmesine gerek yoktur .27

2.1.2.13. Kat Miilkiyeti Kanunu’ndan Dogan Uyusmazhklara iliskin Bazi

Ilamlarm Icrasinda Kesinlesmenin Gerekli Olup Olmadig: Tartismas1

Kat malikleri ana tagmmazmin bakimma ve mimari durumu ile gilizelligini ve

saglamligini titizlikle koruma yikiimliidir (KMK m. 19/). Bu baglamda her kat

272 Fikret EREN 2021. age.s. 126.
2B “Davanak ilamda izale-i suvu davasi belli orandaki arsa paviarmm hissedar adinatesciline ve belli
miktarda ivazlar ilavesine karar verilmistir. Bu durumda ilam, tasmmazin aynina taalluk ettiginden,
kesinlesmeden infazt HUMK 'nun 443.maddesine gore miimkiin degildir. ” Yargitay 12. H.D. 05.02.2002
T.2002/1190 E. 2002/2358 K. (Talih UYAR 2004, age,s.3193).
27 Talih UYAR 2004, age, s.3173.
5 age,s.3173.
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maliki ana tagmmazmn mimari durumunu bozacak, giizelligini bozacak ve saglamhgini
tehlikeye atacak davramglardan ka¢mmasi, ana tasmmazmn bakimi i¢in gerekli 6zeni
gostermesi gerekmektedir. Su halde kanun ana tasnmazda mimari projeye uygun
olmayan durum ve degisikliklere kural olarak izin vermemistir.?’¢ Bu kapsamda kat
maliklerinden biri veya birka¢i bagimsiz bolimlerini yasak edilmis olan isler
bakimmdan kullanmasi yahut kat malikleri kurulunun oy birligi ile aldigi bir karar
olmadan bagmsiz boliimiin kullanma amaci degistirilmisse KMK m. 33 geregince
hakimin miidahalesi istenebilir.?’7 Esasen buna iliskin davada gorevli mahkeme de
sulh hukuk mahkemesidir.

Kat miilkiyeti hukukuna aykir1 olarak yapilan islemlerin eski haline iadesi i¢in
acilan davada; davaci taraf, yasak islem neticesinde zarar gore kat maliki/malikleri
iken, daval tarafise zarar verici eylemi ger¢eklestiren kat malikidir. Mahkeme, davay1
kabul edecek olursa dava konusu bagmsiz boliimiin projede ve tapu kiitiiglinde yazili
olan bigime, belirlen en uygun siire i¢inde doniistiiriilmesi kararmi davahya tethim
veya teblig eder.278

Mahkemece, kat miilkiyeti hukukundan kaynaklanan degisikliklerin onayli
mimari projeye uygun olarak eski haline getirilmesi i¢cin vermis oldugu Kkararlar
tasmmazin aynma iliskin olmayip, kesinlesmeden icra edilebilecegi sonucuna varmak
gerekir. Yargitay da bazi kararlarmda kat milkiyeti hukukundan kaynaklanan
degisikliklerin onayh mimari projeye uygun olarak iade edilmesine iligkin ilamlarin
kesinlesmeden icraya konulabilecegi belirtmistir.2”®

Ancak Yargitay baz kararlarmda ise kat miilkiyeti kanununda kaynaklanan ve
degisikliklerin onaylh mimari projeye uygun olarak eski haline getirilmesine iliskin
davalarda, yerel mahkemece verilen kararlarda ilammn kesinlestikten belli bir siire

sonra icraya konulacagma iliskin hiikiimleri onamustr. Ornegin Yargitay bir kararmda

276 Mahir Ersin GERMEC ve Ezgi TANRIVERDI (2022), Kat Miilkiyeti Davalart, Segkin Yayincilik,
Ankara,s. 1011.
27 age,s.288.
" age,s. 1011
279« Sulh Hukuk Mahkemesinin 14.07.2011 tarih ve 2009/372 E.-2011/672 K. sayili karari; 634
Savili Kat Miilkiveti Kanunu'ndan kaynaklanan ve degisiklilerin onavli mimari projeve uyeun hale
getirilmesineiliskindir. A¢iklanan buniteligiitibariyle olaydamiilkiyet uyusmazliigr bulunmayip, ilamn
infaziicin HUMK 'nun 443/4. (HMK 367/2.) maddesi geregince kesinlesmesi gerekmez.” Yargitay 12.
H.D. 31/05/2012 T.2012/961 E. 2012/18825 K. (www.yargitay.gov.tr. E.T.06.02.2022).
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yerel mahkeme tarafindan verilen su karari onamustir:

“634 sayili Kat sayili Kat Miilkiyeti Kanununun 33. maddesi uyarinca karar gereginin

yerine getirilmesi icin kararin kesinlesmesinden itibaren davaliya 120 giin siire

verilmesine. Buna iliskin yapilan masraflarin davalidan tahsiline, bu siire icerisinde
karar geregi yerine getirilmedigi takdirde ayni kosullarda davaciyaicra-i infaz yetkisi
verilmesine... "*30

Keza alt derece mahkemesi tarafindan verilen bir karada; tasmmazmn eski
haline ve mimari projesine uygun hale getirilmesi i¢in davahlara, kararm kesinlestigi
tarihten itibaren otuz giinlik siire veriimis; Yargitay ise bunu onamuigtir.28!

Ayrica Yargitay, tasmmazlarm yikimma iliskin davalar sonucunda verilen
ilamlarm kesinlesmeden icra edilmesi halinde, telafisi imkansiz zararlarm meydana
geleceginden bahisle ilammn icrasi igin kesinlesmesi gerektigini belirtmistir 282

Doktrinde ise bir gortise gore tasmmazlarm yikimma ilisgkin davalar, tagmmaz
tizerinde ayni hak degisikligine yol agmadigimdan bahisle ilammn icrasi baglaminda

20 Yargitay 20. H.D. 29.05.2018 T. 2017/2871 E. 2018/4063 K. (www.yargitay.gov.tr. E.T:
06.02.2022).

B “Dava dilekcesinde, catmin kaldirilarak oda yapiimas: ve merdiven boslugunun zeminine hidrofor
konulmas: suretivie Katmiilkiveti Kanununa ve imara avkwilik olusturuldusu bevanla, avkinliklorin
eski hale getirilmesiistenilmistir. Mahkemece davanin kismen kabuliiile, tasmmazin catisinda bulunan
odalarin vikumasi talebinin reddine, tasinmazin ana merdiveninin altindaki 4 adet su deposu ve
hidroforunkaldiriimasma, 4 adet su deposu ve hidroforun bulundugu alamin eski hale/mimari projesine
uyeun hale getirilmesine ve bu hususta davalilara kararmm kesinlestigi tarihten itibaren 30 giin siire
verilmesine karar verilmis, taraf vekilleri istinaf basvurusunda bulunmustur. ... Bolge Adlive
Mahkemesi 6. Hukuk Dairesince, istinaf basvurularmn esastanreddine karar verilmis davalilar vekili
karari temyiz etmistir. Karari temyiz eden taraf voniinden yapilan incelemede: dosyadaki yazilara,
kararm davandigikanitlarile vasal gerektirici nedenlere gore; tadilat projesinin ovbirligi bulunmadist
icin gecersiz oldugu, merdiven boslusu zeminine konulan hidroforlarin giiriiltii, nem ve rutubet
yapacagi ve teknik vonden uygun olmadigr gibi risk olusturdugu bilirkisi raporu ile tespit edilmesi
suretivle verilen kararda bir isabetsizlik bulunmadigindan yerinde goriilmeyen temyiz itirazlarinin
reddiile usulve yasayauygun olan hitkmiin onanmasina.” Yargitay 5. H.D.22.09.2021 T. 2021/7189 E.
2021/10099 K. (www.vargitay.gov.tr. E.T:06.02.2022).

82« mahkemece, uyusmaziik konusu tasinmazdaki tecaviizlii kisimlarm vikilarak ve tiraslanarak
borc¢lularin el atmasimin onlenmesine karar verilmis olup, kal'e iliskin davalar sonunda verilen
kararlann kesinlesmeden icrasi ve daha sonra hiikmiin bozulmast halinde telafisi imkdnsiz zararlar
mevdana gelecegi nazara alinarak, bu konudaverilen kararlarninkesinlesmeden icraedilemeyeceginin
kabulii gerekir.” Yargitay 8.HD. 16.09.2014 T. 2014/15767 E. 2014/16077 K. (www.yargitay.govir.
E.T:06.02.2022). “...420x3.50m élciitlerindeki boliimiin kapatilarak biiro sekline doniistiiriildiidii iistii
kapatilarak kapali mekan haline getirildigi, kalorifer tesisati ¢cekildigi anlasiimakla ortak alanlara
vapilan bu Elatmann Onlenmesine, biiro olarak kullamlan bu boliimiin vikilmasma,(KAL'INE)
biironun bulundusu 3.50x4.20 m'lik alamn bahce haline getirilmesine, 5-Bodrum katta 4.20x8.00 m
olciitlerindeki ortak alamn isgal edildigi anlasildigindan ortak alanlara yapian bu elatmann
onlenmesine," seklinde karar verilmistir. Kal'e (vikima) iliskin davalar sonunda verilen kararlarn
kesinlesmeden icrast hiikmiin bozulmast halinde telafisi imkansiz zararlar meydana getirebilir. Bu
husus goz oniine almarak, Kal'e iliskin kararlarn kesinlesmeden icraedilemeyecegi kabul edilmelidir.”
Yargitay 8. H.D.13.11.2017 T.2015/13372 E. 2017/15120 K. (www.yargitay.gov.tr. E.T.06.02.2022).

68




verilen karar kesinlesmeden icra edilebilir.2®3 Buna karsin doktrindeki ikinci goriise
gore ise verilen ylkkim kararmm kesinlesmeden icra edilmesi halinde, telafisi gii¢ ve
imkansiz zararlar meydana gelmesine yol agacaginda ilammn icrasi i¢in kesinlesme
sart1 aranmahdir.284

Kanmizca kat miilkiyeti hukukunda kaynaklanan bagmsiz boliimiin projede
ve tapu kiitiiglinde yazili olan bigime donustiiriilmesine iliskin ilamlarin, kesinlestikten
sonra icraya konulmasi gerekmektedir. Nitekim bu tiir ilamlar her ne kadar tagmmazin
aynmna iliskin olmasa da kesinlesmeden icra edilmesi halinde icrasmm eski hale
iadesinin saglanmasi ¢ok zor hatta miimkiin olmayabilir. Ornegin kat miilkiyeti
kanununda kaynaklanan ve degisikliklerin onayh mimari projeye uygun olarak eski
haline getirilmesi i¢cin verilmis olan bir yikim karari kesinlesmeden icra edilecek
olursa, icra edilen bu ilamm eski haline iadesi saglanamayacaktr. Bu da hak
kayiplarmm ortaya ¢ikmasma neden olacaktr. Bu nedenle kat miilkiyeti kanundan
kaynakh verilen yikim kararlarmmn da icra edilebilmesi i¢in ilammn kesinlesmesinin
varhgr aranmahdir. Sonug itibariyle kat miilkiyeti hukukunda kaynaklanan bagmsiz
bolimiin projede ve tapu kiitiglinde yazii olan bicime donistiiriilmesine iliskin
ilamlar kesinlestikten sonra icra edilmesi daha yararh olacaktir.

2.1.3. Aile Hukukuna iliskin ilamlar
2.1.3.1. Genel Olarak

Aile Hukuku, Tiirk Medeni Kanunu’'nun aile hukuku bashkl ikinci kitabinda
diizenlenmistir. Bu baglamda aile hukuku; evlilik hukuku, hisimlik hukuku ve vesayet
hukuku olmak iizere ii¢ kisim seklinde diizenlenmistir.

Aile hukukuna iliskin ilam kavrammdan anlasimasi gereken Tirk Medeni
Kanunu ikinci kitap kapsammda yer alip ve cebri icraya konu olabilen ilamlar
anlagiimalidir 28

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda o6ngoriilen diizenleme ile aile hukukuna
iliskin ilamlarm icra edilebilmesi i¢in bu ilamlarin kesinlesmis olmasi sartma
baglamistr. Bir baska ifade ile aile hukukuna iligkin ilamlar gsekli anlamda

283 Talih UYAR (1996), Gerekgeli Notlu Igtihatli Icra ve iflas Kanunu, C.1, Feryal Matbaacilik, Ankara,
s.687.
28 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.815; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 67.
% Tahsin MAVZER 2021, age, s.93.
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kesinlesmedik¢e icra edilemez (HMK m. 350/, m. 367/I). Burada ozelliklede su
hususa vurgu yapmakta yarar var; aile hukukuna iliskin ilamlardan olup icra
edilebilmesi kesinlesmesi sartma bagh olan ilamlardan anlasiimasi gereken, kisinin
dogrudan sahs1ya da ailevi iliskisinde bir hukuksal degisiklik meydana getiren ilamlar
ve bu ilamlarm ferileri anlasiimalidir.28¢ Bu baglamda, babalk davasi, bosanma
davasi, velayetin kaldirlmasi davasi gibi kisinin dogrudan sahsi ya da ailevi iliskisinde
bir hukuksal degisiklik meydana getiren ilamlarm icra edilebilmesi kesinlesme sartma
baghdir287

Aile hukukuna iliskin ilamlar niifus sicillerindeki kayitlarda degisikliklerin
yapilmasmi gerektirmektedir. Bu nedenle karar kesinlesmeden icra edilmesi halinde
ve kanun yolu incelemesi sonucunda da aksine karar ¢ikmasi durumunda sicillerde
tekrar degisiklik yapimasmni gerektirir. Ayrica aile hukukuna iligkin ilamlarin
kesinlesmeden icra edilmesi halinde telafisi gii¢ ya da imkansiz zararlar meydana
gelebilir. Ornegin cocuk teslimine iliskin ilam kesinlesmeden edilirse ¢ocuk yurtdisma
kagwilabilir veya kotii muameleye ugrayabilir. Bu ihtimallerin telafisi miimkiin
degildir. Bu nedenle aile hukukuna iligkin ilamlar kesinlesmedik¢ce icra
edilmeyecektir.288 Bubaglamda Anayasa Mahkemesi de bir kararinda bu hususa vurgu
yapmustir. Sozii edilen karara gore;

“...ancak bazi ilamlarin kesinlesmeden icra edilmesi halinde, daha sonra iist

mahkemece kanun yoluna bagvuru sonucu ilam bozuldugunda, icramn iadesi,

miimkiin olamayabilir. Bu durum ézellikle aile hukukunda daha da belirgindir. Kamm

koyucu bu nedenle, kamu diizenine olan etkilerini de dikkate alarak, aile hukukuna

iliskin ilamlarin kesinlestikten sonra icra edilmelerini kabul etmistir...”?%°

Aile hukukuna iliskin ilamlardan olan; bosanma davasi, babalk davasi,
evliligin butlam ve iptali davasi, ¢ocugun tanmmasi ve iptali davasiy, kisitlama ve vasi
tayini davasi, soybagmnm kurulmasi davasi gibi ilamlar hukuki niteligi itibariyle insai
dava ya da tespit davasi olup, kararm sekli anlamda kesinlesmesi kendisinden beklenen

etkiyi meydana getirmektedirler.2%0

28 Baki KURU 2013, age,s. 924.
7 age,s.924.
28 Yargitay HGK 10.11.2020 T. 2017/1928 E. 2020/854 K. (Legalbank E.T: 03.06.2022); Necip
BILGE (1973), Medeni Yarailama Hukukunda Karar Diizeltme , Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yaymlar, Ankaras. 171-172.
29 AYM 16.03.2016 T. 2015/104 E. 2016/20 K. (Lexpera E.T: 06.02.2022).
2% Ali Cem BUDAK ve Varol KARAASLAN 2021, age, s. 410.
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Aile hukukuna iligkin olup icra edilmesi kesinlesme sartma bagh olan
ilamlarda asil karara bagh olarak verilen tazminat, yarglama gideri avukat vekalet
ticreti gibi edaya iliskin kayit iceren feri nitelikteki hiikiimler de asil kararm sekli
anlamda kesinlesmesi tizerine ilamh icra yoluna konulabilir hale gelir.?*!

2.1.3.2. Nisanin Bozulmasi Uzerine Acilan Tazminat Davalarina iliskin Ilamlar

Nisanlanma; bir evlenme vaadi olup, aile hukukuna iliskin bir akittir; bu akit
kisiye siki sikiya bagh bir haktir.292 Esasen nisanlanmanin kurucu unsurlari karsilik I1
evlenme vaadi ve bu evlenecek olana kisilerin ayri cinsten olmalari hususlari
olusturmaktadir.293

Nisanlanmis olanlarm mutlaka evlenecekleri anlamma gelmez; bazi sebeplerin
ortaya ¢ikmasi ile nisanlanma sona erebilir. Bu kapsamda kanun koyucu nisanlilardan
birinin hakh bir sebep olmaksizin nisami sona erdirebilmesine imkan tanmustir. Buna
bagh olarak da maddi tazminat (TMK m. 120), manevi tazminat (TMK m. 121) ve
hediyelerin iadesi (TMK m. 122) gibi malvarligma iliskin sonuclar meydana
gelmektedir.294

Yargitay nisanlanmanin aile hukukuna iliskin ilamlardan olmasi nedeniyle
nisanin bozulmasi {izerine agilan tazminat davalarmmn icra edilebilmesi i¢in ilamin
kesinlesmesi gerektigini belirtmistir. Bu baglamda Yargitay 12. Hukuk Dairesi nisanin
bozulmasi nedeniyle ag¢ilan maddi ve manevi tazminat davasit sonucunda verilen
ilamlarm ve bu ilamlarin eklentilerinin aile hukukuna iliskin ilamlardan oldugu
belirterek kararm icra edilebilmesi i¢cin sekli anlamda kesinlesmesi gerektigi sonucuna

varmistir.2%5 Buna karsimn Yargitay 8. Hukuk Dairesi; bir kararinda nisann bozulmasi

21 Baki KURU 2013, age, s.924; Ali Cem BUDAK ve Varol KARAASLAN2021,age,s.411.

22 Bilge OZTAN 2016, age, 405; Bilge OZTAN (2015), Aile Hukuku, 6.Bas1, Turhan Kitabevi,
Ankara, s.24; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS (2022), Tiirk Ozel Hukuku
Cilt Il Aile Hukuku, 17. Basy, Filiz Kitabevi, [stanbul, s.13.

2% Bilge OZTAN 2016, age, s.406; Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age,s.23; Ahmet M.
KILICOGLU 2022, age,s. 10.

2% Bilge OZTAN 2015, age, s. 79; Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, 45.

25« _HUMK.nun 443/4.maddesi geregince (Aile ve sahsin hukukuna miitedair hiikiimler
kesinlesmedikge infaz olunamaz). Somut olayda nisamn bozulmasi nedeniyle manevi tazminat istemli
olarak agilan dava sonunda hiikmedilen manevi tazminat ilami icra takibine konulmustur. Takip
dayanag ilamda incelenen nisan bozulmasindan dolayi tazminat istemi TMK.nun aile hukuk boliimii
icinde 120 ve 121.maddelerinde diizenlenmis olup, karar yukarida yazili Kanun hiikmii geregince
kesinlesmeden takibe konulamaz.” Yargitay 12. H.D. 2008/3155 E. 2008/5788 K. (Lexpera E.T:
04.06.2022). “HUMK nun 443/4.maddesi geregince (Aile ve sahsin hukukuna miitedair hiikiimler
kesinlesmedikge infaz olunamaz). Somut olaydanisamn bozulmasi nedeniyle maddive manevi tazminat
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tizerine acilmis manevi tazminatn her ne kadar aile hukukuna iliskin ilamlardan olsa
da taraflarm hukuki durumunda bir degisikli yaratmadigi icin kesinlesmeden icra
edilebilecegine hiikmetmistir.2%¢

Kanmizca niganin bozulmasi tizerine agilan tazminat davasi sonucunda verilen
ilam kesinlesmeden icra edilebilmelidir. Zira nisanm bozulmasi nedeniyle acilan
maddi ve manevi tazminat davalari aile hukukuna iliskin ilamlardan olsa da kiginin
dogrudan sahsi veya ailevi durumuyla ilgili hukuki durumda bir degisiklik
yaratmamaktadir; aksine malvarliginda degisiklik yaratacak niteliktedir. Bu baglamda
aile hukukuna iliskin olan ve kisinin dogrudan sahsiya da ailevi yapisi ile ilgili hukuki
durumda degisiklik yaratanilamlar ve bu ilamlar1 eklentisi niteliginde olan hiikiimlerin
icra edilebilmesi i¢in ilamm kesinlesmesi sartma baghdir.2°” Dolayisiyla nisanin
bozulmasi nedeniyle agilacak olan tazminat davasi da kisinin malvarhginda degisiklik
yaratacak nitelikte bir ilam oldugu i¢in ilamm icra edilebimesi i¢in kesinlesme sarti
aranmamalidr. Yine hediyelerin iadesi i¢in agilan davada verilen ilam kesinlesmeden
icra edilmelidir. Ancak bir tasmmaz hediye edilmis ve buna iligkin tapu iptal tescil
davast acgilmigsa burada tasmmazmn miilkiyeti c¢ekismeli olacagt icin ilam
kesinlestikten sonra icra edilir. Zira tasmmaz {izerindeki ayni haklara iliskin ilamlarin
icra edilmesi bu ilamlarn kesinlesmesi sartma baghdr (HMK m. 350/11, m. 367/11).

2.1.3.3. Bosanma Davalarma iliskin Ilamlar
Evliligin sona erdiren sebeplerden birini de bosanma olusturmaktadr. Esasen
eslerden birinin talebi lizerine, hakim karariyla kanundan belirtilen sebeplere evlilik

birliginin sona ermesine bosanma denir.2%® Bir bagka sekilde ifade etmek gerekirse

istemli olarak a¢ilan dava sonunda hitkmedilen vekdlet iicreti takibe konulmustur. Takip dayanag
ilamda incelenen nisanin bozulmasindan dolay: tazminat istemi TMK nun aile hukuku boliimii icinde
120ve 12 1.maddelerinde diizenlenmis olup, karar yukarida yaziliyasa hiikmii geregince kesinlesmeden
takibe konulamaz. Kararm eklentileri de ayni kurala tabi oldugundan istemin kabulii yerine reddine
kararverilmesiisabetsizdir.” Yargitay 12. H.D. 21.07.2005 T.2005/ 12502 E. 2005/16232 K. (Mustafa
OSKAY vedigerleri 2007, age.s.672).
26« takip davanag ... 2. Aile Mahkemesi’'nin 02.10.2014 tarih 2014/38 Esas 2014/734 Karar savili
ilaminda davact lehine nisan bozulmasindan dolayr 6.000,00 TL manevi tazminat alacagima
hiikmedilmistir. Bu haliile ilam taraflarm hukuki durumlarmda, kavit ve sicillerde degilmalvarliginda
degisiklik varatacak nitelikte oldugu. hakkmn oziivieilgili olmavip sonuclarnvlailgili oldugundan sahsin
hukukuna iliskin olmakla birlikte, icrasi icin kesinlesmesi sartt bulunmamaktadir.” Yargitay 8. H.D.
02.10.2017 T.2015/9835 E. 2017/11928 K. (www.yargitay.gov.tr. ET:04.06.2022).
27 Baki KURU 2013, age,s. 924.
28 Siileyman YILMAZ ve Abdiilkerim YILDIRIM (2021), Medeni Hukuk-1,2. Bas1, Seckin Yaymcilik,
Ankara, s.223; Hiiseyin HATEMI (2021), Aile Hukuku, 9.Bas1, On iki Levha Yaynlari, Istanbul, s. 115;
72




bosanma davasi, kanunda yer alan sebeplere dayanilarak agilan, evlilik birligini sona
erdirme amacma yonelik ve bu sonugla birlikte bazi yan tedbirler ve feri tedbirlerin
karara baglanmasma yonelmis bir insai dava tiirtidiir.2%° Bosanma davalar1 6zellik le
kamu diizenini yakindan ilgilendirmesi nedeniyle esler anlasmak suretiyle diledikleri
zaman bosanamazlar; bosanmay1 saglamak icin mutlaka dava agmak gerekir.300

Dava agma hakkma sahip olan es, dilerse ayrilik isteyebilir. Dilerse bosanma
isteyebilir (TMK m. 167). Ancak eslerden biri agmis oldugu davada bosanmaya degil
de ayrihga karar verilmesini talep etmis ise hakim bosanma karari veremez (TMK m.
170/1). Yine bu baglamda dava bosanmaya iliskin olarak ac¢ilmis, hdkim ortak hayatin
yeniden kurulmasi olasiigi bulundugu takdirde ayrihga karar verilebilir (TMK m.
170/111).

Bosanma davasmmn agilmasi beraber hakim davanin devamu siiresince gerekli
olan, ozellkle eslerin barmmasma, ge¢imine, eslerin mallarmin yonetimine ve
cocuklarm bakim ve korunmasma iliskin gecgici 6nlemleri re'sen alr ( TMK m. 169).
Bu baglamda taraflar talep etmemis olsa bile hdkim eslerin barmmasi, es ve varsa
cocugun gecimi i¢in gerekli nafakanmn o6denmesi, dava siiresince ¢ocugun kimin
yaninda kalacagi ve ¢ocukla diger es arasindaki kisisel iliskiyi resen diizenler.30!

Bosanma davasmmn sonucunda hakim birtakim hususlar1 kendiliginden
diizenlemek zorundadirr. Ornegin hakim; ¢ocuklarm durumunu, anne ve baba ile olan
iliskisini diizenlemesi gerekmektedir.392 Esasen bosanma karari sonucunda ¢ocuklarin

velayetinin kimde olacagi husus 6nem arz eder. Boganma kararmm verilmesiyle

Kemal ERDOGAN, Sinan Sami AKKURT ve Hiiseyin TOKAT 2021, Medeni Hukuk, 2.Bas1, Segkin
Yayincilik, Ankara,s. 421; Turgut AKINTURK ve Derya ATES (2022), Aile Hukuku Ikinci Cilt,
24.Basi, Beta Yaymlari, Istanbul, s.235; Ahmet M. KILICOGLU (2022), Aile Hukuku, G5zden
Gegirilmis 6.Bas1, Turhan Kitabevi, Ankara, s.88; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper
GUMUS 2022, age,s. 104.
2% Mehmet Akif TUTUMLU (2009), Bosanma Yargilamas: Hukuku, 2. Baski, Seckin Yayncilik,
Ankara, s. 1487; Saban KA YIHAN ve Mustafa UNLUTEPE (2017), Medeni Hukuk Bilgisi, 4.Basy,
Seckin Yayncilik, Ankara, s. 291; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa A lper GUMUS 2022,
age,s. 141.
3% Hakan PEKCANITEZ, OguzA TALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age, s.218; Baki KURU ve
Burak AYDIN 2020, age, s.145; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2014, age, s. 265;
Tolga AKKAYA (2017), Medeni Usul Hukuku Bakmindan Bosanma Davasi, Yetkin Yaymlari,
Ankara, s.44; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2022, age, s. 104.
30! Hijseyin HATEMI 2021, age, s. 130; Bilge OZTAN 2016, age, s.477; Alper KESKIN (2015), “Tiirk
Medeni Hukukunda Bosanma Davas1”, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt 89, Say16, s.191; Bilge OZTAN
2015, age,s. 740.
32 Bilge OZTAN 2016, age, s.444; Kemal ERDOGAN, Sinan Sami AKKURT ve Hiiseyin TOKAT
2021, age,s.442; Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, s.287.
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birlikte velayet ¢ocugun birakildigr estedir (TMK m. 336/III). Bu baglamda héakim,
olanak bulduk¢a anne, babayi ve ¢ocugu dinledikten sonra velayet hakkmi kime
brrakacagma karar verir (TMK m. 182). Ancak hakim, ¢ocugun velayetini anne veya
babadan birine brakmayip, cocuga vasi atanmasma da karar verebilir. Eger hakim
velayeti eslerden birine birakacak olursa, velayet kendisine brrakiimayan esile ¢ocuk
arasnda kisisel iliskiyi  diizenler.39> Esasen c¢ocugun velayetinin kendisine
brrakilmayan es, giicii oraninda ¢ocuga nafaka 6der; bu nafakaya ise istirak nafakasi
denilmektedir’®4. Hakim talep olmasi halinde de maddi tazminat, manevi tazminat ve
yoksulluk nafakasi hakkinda da karar verir.305

Bosanma ilamm esas itibariyle aile hukukuna iliskin ilamlardan olup, niifus
sicilindeki kayitlarda degisiklik gerektirdigi gibi, kisinin sahsi ve ailevi yapisinda bir
hukuksal degisiklik meydan getirmektedir. Dolayisiyla bosanma davasma iliskin
ilamlarmn icra ediimesi kesinlesme sartma baghdr (HMK m. 350/I1, m. 367/11).

Bosanma davasmn hukuki niteligi, insai davadir.3% Bu kapsamda mahkemece
verilen boganma kararmm kesinlesmesiyle beraber, kanunen gelecege etkili olarak
kendiliginden hiikim ve sonu¢ dogurur. Bir baska ifade ile bosanma karari
kesinlesmesiyle beraber ayrica icra edilmesine gerek kalmadan kendisinden beklenen
sonucu dogurur.397 Yargitay Hukuk Genel Kurulu da bir kararmda bosanma davasmna

iliskin ilamlarm insai nitelikte olmasi nedeniyle ayrica icra edilmesine gerek olmadigi
belirtmigtir.308

303 Bilge OZTAN 2016, age, s.479; Kemal ERDOGAN, Sinan Sami AKKURT ve Hiiseyin TOKAT
2021, age, s. 444; Zafer ZEYTIN ve Omer ERGUN (2020), Tiirk Medeni Hukuku, 5.Baski, Seckin
Yaymcilik, Ankara,s.207; Ahmet M. KILICOGLU 2022, age,s. 151.

304 Bilge OZTAN 2016, age, s.479; Kemal ERDOGAN, Sinan Sami AKKURT ve Hiiseyin TOKAT
2021, age, s.445; Siileyman YILMAZ ve Abdiilkerim YILDIRIM 2021, age, s.233; Zafer ZEYTIN ve
Omer ERGUN 2020, age,s.207.

305 Bilge OZTAN 2015, age, s. 799; Mustafa DURA L, Tufan OGUZ ve Mustafa A Iper GUMUS 2022,
age,s. 153.

306 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANA GA SI 2020, age,
s.300; Baki KURU, Ramazan ARSLANve Ejder YILMAZ, 2014, age,s. 264; Baki KURU ve Burak
AYDIN 2020, age, s.144; Hakan PEKCANITEZ, OguzATALAY ve Muhammet OZEKES 2021, age,
s.218; Sitha TANRIVER 2018, age, 5.586; AliCem BUDAK ve Varol KARA ASLAN 2021, age, s.155;
Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, 5.288.

397Baki KURU, 1993, age, s.2215; Siiha TANRIVER (2014), Tiirk Aile Mahkemeleri, Yetkin Yaynlari,
Ankara, s.98, Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.790; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.46;
Tolga AKKAYA 2017, age, s. 46; Mehmet Akif TUTUMLU 2009, age, s.1488; Ali Cem BUDAK ve
Varol KARAASLAN 2021, age, s.156; Bilge OZTAN 2015, age, s. 762; Mustafa DURAL, Tufan
OGUZ ve Mustafa Alper GOMUS 2022. age.s. 141.

38 “Bosanma kararlart hukuksal nitelikce yenilik dosurucu kararlardandir. Yenilik dosrucu kavarlar
ise. bir hukuki durumun kurulmasi. degistirilmesi veva ortadan kaldwiimasi icin hak sahibinin
iradesinin kafi gelmemesi ve durumun ancak bir mahkeme karariile dogmasinn gerekli oldugu hallerde
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Bosanma karari kigisel durum sicilinde degisiklik yaptigi i¢cin bunun ilgili
kiitiige tescil edilmesi gerekmektedir. Bu baglamda 1587 sayii Niifus Kanunu m. 31
geregince;

“Bosanma kararini veren mahkemenin baskatibi kararin kesinlestigi tarihten itibaren

30 giin i¢inde ii¢ niisha karar 6rnegini bulundugu yer niifus memurluguna vermekle,

bu memur da kocanin kayitli oldugu yer niifus memurluguna gondermekle édevlidir.

Kocanmin kayith oldugu yer niifus memuru tescilden sonra karar orneginden bir

niishasini merkez arsivine, bir niishasini karinin nakledecegi yer niifus idaresine

gonderir.”

Bosanma karariyla birlikte hilkkmedilen yargilama gideri, avukat vekalet {icreti,
maddi ve manevi tazminat gibi edaya iliskin kaytt iceren hiikkiimler i¢in ilamh icra
yoluna basvurulabilir. Esasen bosanma kararmmn ferisi niteligindeki bu hiikiimler asil
kararmn tabi oldugu hukuki rejime tabidir.3%° Bir baska sekilde ifade etmek gerekirse,
bosanma karari sekli anlamda kesinlesmedigi slirece, bosanma kararma bagh olan feri
sonuglarm da ortaya ¢ikmasi soz konusu olmayacaktir.3'0 Yargitay da bosanmanin
ferisi niteliginde olan hiikkiimler bakimmndan ilaml icra yoluna basvurabilmek i¢in

bosanma kararmmn kesinlesmesi gerektigini belirtmistir.3!!

Bosanma davasmmn ferisi niteliginde olabilecek kalemlerden biri olan, maddi

acilandavasonucuverilenkarardir. Bu kararlarm hukuki alanda etkiliolmalariicinicrayaihtiyaglan
yoktur.” Yargitay HGK 30.11.2011 T.2011/2-593 E. 2011/726 K. (Legalbank E.T:12.02.2022).
3% Tolga AKKAYA 2017, age,s. 511.
310 age, s. 511; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age. s.790; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm. s. 46.
M “Bosanmailami ekinde verilen yoksulluk nafakasi, maddi ve manevi tazminatin icra takibine konu
edilebilmesi icin HUMK'nun 443. maddesi geregince (bosanma) ilaninin kesinlesmesine baghdr.
Somut olayda takibe konu Sincan 1. Aile Mahkemesinin 20.9.2005 tarih ve 2005/276-642 sayili
taraflarm bosanmasmna iliskin verdigi karar kesinlesmemistir. Bu durumda takibe davanak ilamda
hiikmolunan yukarida belirtilen alacaklar ile vargilama gideri ve iicreti vekdlet takip konusu
yapilamaz ™ Yargttay 12. H.D. 21.09.2006 T.2006/10799 E. 2006/13163 K. (www.vyargitay.govir
E.T:12.02.2022). “HUMK 'nun 443/4. (HMK'nun 367/2.) maddesi geregince aile ve sahsim hukuku ile
ilgili hiikiimler kesinlesmedikce takibe konu edilemez. Avrica, bosanmakararinin "eklentisi” olan
yoksulluk, istirak nafakasi, maddi-manevi tazminat, yargilama gideri ve vekdlet iicreti de aym kurala
tabi olup. icra takibine konu edilebilmesi icin bosanma hiikmiiniin kesinlesmesi gerekir. Bir baska
anlatimla bosanma hiikmii kesinlesmis ise eklentilerin (Yoksulluk nafakasi, istirak nafakasi, maddi ve
manevi tazminat vs.) infaz edilmesi icin eklentiler voniinden kararm kesinlesmesi gerekmez. ” Yargtay
8. H.D. 27.11.2017 T. 2015/13344 E. 2017/15654 K. (www.yargitay.cov.tr ET: 12.02.2022).
“HUMK'nun 443/4.(HMK 'nun 367/2.) maddesi geregince aile ve sahsin hukuku ile ilgili hikiimler
kesinlesmedikce takibe konu edilemez. Avrica, bosanmakararinin "eklentisi" olan alacak kalemleri de
avni kurala tabi olup. icra takibine konu edilebilmesi icin bosanma hiikmiiniin kesinlesmesi gerekir.
Somut olayda takip dayanagr ilamda; hiikme baglanan maddi-manevi tazminat ve diger
alacaklar ilamin ferileri niteliginde olup bosanma hiikmiiniin kesinlesmesi le takibe konulabilir Bu
durumda bosanma hitkmiiniin 18.03.2015 tarihinde kesinlesmesi nedeniyle feri kalemler yoniinden
13.07.2015 tarihinde vapilan takipte bir usulsiizliik bulunmamaktadyr. ” Yargitay 8.H.D. 29.05.2017 T.
2017/11899 E. 2017/7826 K. (www.yargitay.gov.tr E.T:12.02.2022).
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ve manevi tazminat kararlar1 1IK 32 ve 41.maddeleri arasmda diizenlenmis olan para
ve teminat verilmesi hakkindaki ilamlarm icrasi bakimindan &ngoriilen usule gore
yerine getirilir.3!2 Ancak bu kararlar bosanma ilami kesinlesmedik¢e ilamh icraya
konu olamaz. Dolayisiyla da s6z konusu tazminatlar icin kararmn kesinlestigi tarihten
itibaren faiz talep edilebilir.3!3 Ancak sunu belirtmekte yarar var, bosanma davasinin
kesinlesmesinden sonra ac¢ilan maddi ve manevi tazminat davalarmda hiikmedilen
tazminat alacagi bakimmndan ilamh icra yoluna basvurabilmek i¢in ilamm kesinlesmis
olmasma gerek yoktur.314

Maddi ve manevi tazminat davasi bosanma davasindan ayri olarak agilmig
olmasi halinde ise kanimizca maddi ve manevi tazminat talebi bosanma davasinin
ferisi niteliginde olmayip ayr1 bir davada talep edildigi i¢in bosanma karari heniiz
kesinlesmemis olsa da maddi ve manevi tazminat davasma iligkin ilam kesinlesmeden
icra edilebilmelidir.

Bosanma karari ile birlikte hiikmedilen nafaka alacaklar1 da feri hikkiim
niteligindedir. Esasen nafaka alacaklar1 6ziinde belli bir miktar paranin verilmesine
iliskin oldugu i¢in ilamh icraya elverislidir. Dolaysiyla nafaka yiikiimliisii, bu borcunu
yerine getirmez ise nafaka alacaklsi ilamh icra yoluna basvurabilir. Burada da [IK m.
32 ve m. 41 arasmda diizenlenmis olan para ve teminat verilmesi hakkindaki ilamlarin
icrast hakkinda 6ngériilen usule gore icrasi saglanir.3!5

HMK m. 350/I’de nafaka hiikiimlerine iliskin ilamlar bakimmndan icranin geri
brrakilmas1 kararmmin almamayacagi belirtimistir. Bu baglamda nafaka hiikiimlerine
iliskin ilamlar kesinlesmeden icra edilebilir.3'® Esasen Yargtay’m bir kararmda da
bosanma ilami ekinde yer alan tedbir nafakasma iligkin kismmn kesinlesmeden icra
edilebilecegini belirtmistir.3!” Ayrica Yargtay yardim nafakasma iliskin ilamlarinda

312 Mehmet Akif TUTUMLU 2009, age, s. 1438.

313 Tolga AKKA YA 2017, age, s. 511; Bilge OZTAN 2015, age, s. 824.

314 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 791; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 47.

315 Mehmet Akif TUTUMLU 2009, age, s. 1488.

316 [smail ERCAN 2022, age, s. 986; Baki KURU 2013, age, s. 925.

346100 sayl Kanun'a eklenen Gegici 3. maddenin atfiyla uygulanmas: gereken HUMK nun 443/4.
(HMK 367) maddesi geregince, aile ve sahsin hukuku ile ilgili hiikiimler kesinlesmedik¢e takibe konu
edilemezler. Ayrica, bosanma karvarmin eklentisi olan tazminat, vekalet icreti ve yargilama giderine
yonelik hiikimler de ayni kurala tabidirler. Ancak, bosanma ilami kesinlestigi takdirde,
tazminat,vekalet ticreti ve yargilama gideri isteklerinintakibe konulabilmesii¢innitelikleri gozetilerek
kesinlegmeleri gerekli degildir.” Yargitay HGK 28.02.2001 T.2001/12-206 E. 2001/217 K. (Legalbank
E.T: 06.07.2022). “Anilan Yasa maddesinde, tedbir nafakaswun infazi, ilamin kesinlesmesine bagl
tutulmamustr. Somutolayda ........ 5. Aile Mahkemesi'nin 18/09/2015 tarih, 2014/425E. 2015/656 K.
Sayilt boganma ilami ekinde hiikmedilen maddi ve manevi tazminat ile tedbir nafakast alacaklarimn
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kesinlesmeden icra edilebilecegine  hikkmetmistir.3'®  Buna karsilk Yargtay
bosanmanm ferisi niteliinde olan yoksulluk ve istirak nafakasmnmn infaz i¢in bosanma

ilammin kesinlesmesi gerektigini belirtmistir.3!® Ancak doktrinde bir goriise gore

tahsili amaciyla, bosanma hiikmii kesinlesmeden ilamly icra takibi baglatldigi goriilmiistiir. Her ne
kadar bosanma ilam kesinlesmeden, ekinde hiikmedilen tazminat alacaklary icra takibine konu
edilemez ise de tedb ir nafakasmm infaziilamm kesinlesmesine bagh degildir. Kaldh ki takibe dayanak
ilamda yargilama sirasinda takdir olunan tedbir nafakaswin karar kesinlesinceye kadar devanina
hiikmedildigi goriilmektedir. O hdlde mahkemece, tedbir nafakast alacagimn bosanma hiikmii
kesinlesmeden takibe konu edilebilecegi hususu nazara alinarak, takibin tedbir nafakas: yoniinden
devamina imkan saglayacak sekilde, maddi ve manevi tazminat alacaklary yoniinden iptaline karar
verilmesi gerekirken takibin tiimden iptali yoniinde hiikiim tesisi isabetsizdir.” Yargitay 12. H.D.
12.02.2019 T. 2018/5505 E. 2019/1823 K. (Legalbank E.T: 06.07.2022). “6100 sayili Kanuna eklenen
“Gecici Madde 3" atfiyla uygulanmasi gereken HUMK 443/4 (HMK 367) maddesi geregince aile ve
sahsin hukuku ile ilgili hiikiimler kesinlesmedik¢e takibe konu edilemezler. Ayrica bosanma kararmn
eklentisi olan yoksulluk nafakasi, tazminat, vekalet iicreti ve yargilama giderine yonelik hiikiimleri de
ayni kurala tabidirler. Bosanma ilami daha énce kesinlesmis ise istirak-yoksulluk nafakasi, tazminat,
vekalet iicreti ve yargilama gideri isteklerinin takibe konulabilmesi i¢in nitelikleri gozetildiginde
kesinlesmeleri gerekli degildir (HGK. 28.2.2001 tarih 2001/12-206 E. 2001/217 K.) Anilan Yasa
maddesinde tedbir nafakasmmn infazi ilamm kesinlesmesine bagh tutulmamustir. Somut olayda, talep
edildigi asamada, tedbir alacagr ilamada baglannug oldugundan, tedbir nafakasi yoniindenret karar
verilmesi gerekirken yazili gerek¢eyle istemin tiimiiniin kabulii dogru degildir.” Yargitay 8. H.D.
10.09.2013 T.2013/6614 E. 2013/11569 K. (Legalbank E.T:06.07.2022).

38 “HMK 'nun Gegici 3. maddesi geregince uygulanmast gereken HUMK 'nun 443/4 ( HMK 'nun 367/2,)
maddesi geregince, aile ve sahsin hukukunailiskin ilamlar kesinlesmeden takip konusu edilemez ise de
nafakayailiskinilamlarintakibe konulabilmesiicin kesinlesmeleri gerekmez. Ayricanafaka verilmesine
iliskin bir hiikmiin temyiz edilmesi ilamm icrasim durdurmayacag gibi Yargitay, ( teminat k arsiiginda
bile ) nafaka ilamimn icrasmn durdurulmasina karar veremez. ( [IK. m. 36,1V ). ( B. Kuru. Icra Iflas
Hukuku El Kitab1 Ocak 2006, Istanbul, sh.791 ) Aksi durumun kabuliiise nafakanmnevi ve ihdas sebebi
ile bagdasmayacaktir. Somut olayda borglu aleyhine yardim nafakasina iliskin ilam kesinlesmeden
takibe baslandig goriilmektedir. O hdlde Mahkemece, yukanda agiklanan yasal diizenlemeler
karsismdayardim nafakast ilamimn kesinlesmeden takibe konulabilecegi nazara alinarak, diger sikayet
nedenlerinin incelenerek olusacak sonuca gére bir karar verilmesi yerine, yazili gerekceyle takibin
iptaline karar verilmesi isabetsizdir.” Yargtay 8.H.D. 12.01.2015 T. 2014/3017 E. 2015/114 K.
(Legalbank E.T: 06.07.2022).

39 “HUMK ‘nun 443/4.maddesi geregince aile ve sahsin hukuku ile ilgili hiikiimler kesinlesmedikce
takibe konu edilemez. Ayrica, bosanma kararimn eklentisi olan yoksulluk ve istirak nafakasi da aym
kurala tabi olup, kararm kesinlesmesinden sonra infazi istenebilir. Bu olgu, takip dayanag ilann
hiikiim fikrasinda istirak nafakasi yoniinden ve bu nafakann, hiikmiin kesinlesmesinden sonra gegerli
olacag yazilmak suretiyle vurgulanmistir. O hdlde, itivazim yoksulluk nafakasi ve takipten sonra ovtak
¢ocuk Ruhi igin istenilen istirak nafakast yoniinden kabulii gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi
isabetsizdir.” Yargitay 12. H.D. 11.12.2006 T. 2006/20310 E. 2006/23497 K. (Mustafa OSKAY ve
digerleri, 2007, age, s. 657). “Yoksulluk nafakast, bosanmadan sonraki donem icin hiikiim altma alinan
nafakatiirii oldugundan, bosanma k arart k esinlesmeden icraya k onulamayacag gibi, amlannafakann
kaldwimasmadair mahkeme karan da ayni sekilde kesinlesmeden infaz edilemez. ” Yargitay 12 H.D.
01.04.2010 T. 2009/25568 E. 2010/7842 K. (Baki KURU 2013, age, s.925). “Takibe dayanak .... Aile
Mahkemesinin 2008/1234 E. 2011/913 K. sayli ilaminda davacivun Aslihan Sevim davalinmn ..., dava
konusunun bosanma oldugu mahkemece taraflarin bosanmasina velayet ve sahsi miinasebet tesisine,
davact lehine de maddi ve manevi tazminati, yoksulluk ve istirak nafakasma hiikmedilmis olup takip
dosyasindan takip talebinde bosanma kararmun eklentileri olan yoksulluk nafakasi, istirak nafokas,
maddi ve manevi alacaklar yargilama ve vekalet giderlerinin takibe konuldugu anlasunugar.
Borglunun icra mahkemesine basvurusunda, fer'i alacaklarin bosanma kesinlesmeden icraya
konulamayacagi, ayrica bosanma kesinlesmeden yoksulluk ve istirak nafakasinmn istenemeyecegi
nedenleriyle iptallerinin istendigi goviilmektedir. HMK. nun 367/2. maddesi geregince aile ve sahsin
hukuku ileilgili hiikiimler kesinlesmedikge takibe konu edilemezler. Ayrica, bosanma kararimn eklentisi
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bosanma ilammnda hitkmedilen istirak ve yoksulluk nafakasi i¢in kanunda acik¢a
nafaka hiikimleri ayrik tutuldugu icin kesinlesmeden icra edilebilir.320 Doktrinde
Tanrwer’e gore; bosanma davasmda TMK m. 169 baglaminda tedbir nafakasma
hikkmedilmis ve bosanma davasi kesinlesene kadar tedbir nafakasmm varhgi devam
ediyorsa, bosanma davasi kesinlesinceye kadar ilamda yer alan yoksulluk ve istirak
nafakasi i¢in ilamh icra yoluna basvurmaya gerek kalmaz.32! Kammizca da bosanma
davasmda tedbir nafakasma hikkmedilmis ve bosanma karari kesinlesinceye kadar da
varhgr devam ediyorsa, yoksulluk ve istirak nafakasi icin bosanma karari
kesinlestikten sonra ilamli icraya konu olmaldwr. Aksi hdlde bosanma karari
kesinlesmeden yoksulluk ve istirak nafakasi illamh icraya konulabilme lidir.

Bosanma davasmmn ferisi niteliginde olan bir diger hiikiim ise velayet, ¢ocuk
teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmas: hikiimleridir. 7343 sayih kanununla32? Icra
ve Iflas Kanunu'nda yapilan degisiklikle c¢ocuk teslimi ve cocukla kisisel iliski
kurulmasma iliskin ilamlarn icrasi kaldwrimistrr. So6zii edilen kanunla 5395 sayili
Cocuk Koruma Kanunu'na eklenen 41/A maddesi ile ¢cocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel
iliski kurulmasma iliskin diizenleme getirilmistir. Buna gore Cocuk teslimi veya

olan tazminat, vekalet iicreti ve yargilama giderine yonelik hiikiimleri de aym kuralatabidirler. Ancak,
bosanmailam kesinlestigi takdirde, tazminat, vekalet iicreti ve yargilama gideri isteklerinin takibe
konulabilmesi icin nitelikleri gozetilerek kesinlesmeleri gerekli degildir (HGK. 28.2.2001 tarih
2001/12-206 E. 2001/217 K. ). HMK. nun 367/1. maddesi uyarinca, tedbir nafakas: yniinden ilamn
kesinlegmesi gerekmez ise deyoksulluk ve istirak nafakasimn talep edilebilmesi i¢in boganma hiiknuiniin
kesinlesmesi zorunludur. Takibe ekli niifus kaydinda Kayseri 2. Aile Mahkemesinin 2008/1234 E.
2011913 K. sayilt 29.12.2011 giinlii kesinlesme ilami geregince bosanmanm tescil edildigi
anlagsildigmdan bu durum karsisimda bosanmailammmmn k esinlegmis oldugu kabul edilerek talebin reddi
gerekirken yazili gerekge ile takibin iptali sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir.” Yargitay 8. H.D.
24.05.2012 T.2012/4605 E. 2012/4736 K. (Legalbank E.T: 06.07.2022). “HUMK nun 443/4.maddesi
geregince aile ve sahsin hukuku ile ilgili hiikimler kesinlesmedikge takibe konu edilemez. Ayrca
bosanma kararimn "eklentisi" olan "yoksulluk" ve "istirak" nafakasi da ayni kurala tabiolup, kararm
kesinlesmesinden sonra takibe konulabilir.(HGK nun 28.2.2001 tarihve 2001/12-206 E.-2001/217 K,
Somut olayda Samsun 2.Aile Mahkemesinin 1.12.2006 tarih ve 2005/805 E. - 2006/718 K.sayit ilam
ile; "taraflarin bosanmalarma, alacakl esyararma yoksulluk ve ¢ocuklar lehine de belirtilen tutarlarda
istirak nafakasinin ....ve ayricamiiteakip yillarda Devlet Istatistik Enstitiisiince yillik a¢iklanan TUFE
(tiiketici fiyat endeksi) oravunda kendiliginden ararilarak devamina” karar verilmistir. Anilan ilann
"bosanma" kismimn 11.1.2007 tarihinde, sair yonlerden ise 26.5.2008 tarihinde kesinlestigi
anlastmaktadir. Yoksulluk ve istirak nafakasi bosanma ilaminmn kesinlesmesinden sonra hiikiim
dogurur. Bu durumda anilan nafaka bedellerinin takibe konu edilebilmesi i¢in bu kisimlar yoniinden
ayrica karann kesinlesmesine gerek yoktur.” Yargitay 12. H.D. 28.06.2010 T. 2010/4467 E.
2010/16795 K. (Legalbank E.T: 06.07.2022).
320 Sitha TANRIVER 2014, age, s.98; Sitha TANRIVER 1996, age,s. 153; Baki KURU 2013, age,s.
925.
321 Siiha TANRIVER 2014, age, s. 99.
322.24.11.2021 T. ve 7343 Sayil Icra ve Iflas Kanunu ile Bazz Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1
Hakkinda Kanun (R.G, T.30.11.2021, S. 31675).
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cocukla kisisel iliski kurulmasma dair aile mahkemeleri tarafindan verilen ilam veya
tedbir kararlari, ¢ocugun istiin yarar1 esas almarak, Adalet Bakanhgmnca kurulan adli
destek ve magdur hizmetleri miidiirliiklerince yerine getirilir. Kanmzca adli destek
ve magdur hizmetleri miidiirliklerince bosanma kararmm ferisi niteliginde olan ¢ocuk
teslimi ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasma iliskin hiikkmiin yerine getirilebilmesi i¢in
bosanma davasma iliskin ilam kesinlesmis olmaldir.

Velayette bosanma davasmin ferisi niteliginde oldugu i¢in bosanma ilaminin
kesinlesmesi ile velayet kendisine verilen anne veya babaya ait olur.323

Bosanma davasinda bosanmaya iliskin hiikim kanun yoluna goétiiriilmedigi
zaman, bosanma karar1 kesinlesecegi i¢in feri nitelikteki hiikiimler bakimmndan ilaml
icra yoluna basvurmak igin soz konusu hikiimler bakimindan ilammn kesinlesmis
olmasma gerek yoktur. Bir bagka ifade ile bosanma karari kesinlesmis, eklentilerin
infaz edilebimesi i¢in kararm eklentiler yoniinde kesinlesmesine gerek yoktur.324

Bosanma davalar1 sonucunda verilen katki payi alacagi, ziynet esyasmmn iadesi,
iadesinin olamamasi halinde bedelini tahsiline ilisgkin ilamlar taraflarmn sahsi ve ailevi
yapilarmda bir degisiklige yol agmayip, sadece taraflarm mal varhgmi etkiledigi icin,
bosanma davasmmn ferisi niteliginde degildir. Dolayisiyla da bosanma ilami

323 Ahmet M. KILICOGLU 2022, age, s. 496.

328« Goriilmektedir ki, kural olarak bosanma ilami ile birlikte hitkmedilen maddi ve manevi
tazminatin bosanma kararimin eklentisi olmasi nedeniyle bosanma ilami kesinlesmeden takibe konu
edilmesi, 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nun 443.maddesi kar sisinda miimkiin
degildir. Bosanma kararwin kesinlesmesi halinde ise bu ilamla birlikte hiikmedilmis olsa bile
kesinlesmeyen maddive manevi tazminata iliskin hitkmiin, takibe konu edilmesi olanaklidir. Yine, tedbir
niteliginde hiikmedilen nafakann da takibe konu edilmesinde buna iligkin hiikmiin kesinlesmesi
aranmaz. Vurgulanmistir. Somut olayda; Manisa 1.Aile Mahkemesinin 2006/1001 esas, 2007/567 sayil
karari bosanma yoniinden kesinlesmis; hitkmiin diger kalemleri yoniinden ise, temyiz edilerek
22.01.2008 tarihinde Yargitay 2.Hukuk Dairesine gonderilmis olmakla karar takip tarihinde
tazminatlar yoniinden kesinlesmemistiv. Goriildiigii vizere, kesinlesmeden icra olunamayacag belirgin
olan bosanma hiikmii kesinlesmis; bu hiikme bagli olarak hiikmedilen ancak temyize konu edilmekle
kesinlesmemis olandiger alacak kalemleri ise, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesiile birlikte, kesinlegip
kesinlesmediklerine bakilmaksizin takibe konulabilir hale gelmistir. Bu durum karsismda, mahkemece
Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen bozma ilamina uyulmak gervekirken, somut olaya uygun
diismeyen gerekgelerle sikdyetin kabuliine karar verilmesi usul ve yasaya aykwidw.” (Yarguay HGK
22.10.2008 T. 2008/656 E. 2008/638 K. Lexvera E.T. 12.02.2022); “... HUMK'nun 443/4.( HMK nun
367/2.) maddesi geregince aile ve sahsin hukuku ile ilgili hiikiimler kesinlesmedikce takibe konu
edilemez. Ayrica, bosanma kararmn "eklentisi" olan (yoksulluk) ve (istirak) nafakas: da aym kurala
tabi olup, icra takibine konu edilebilmesi icin bosanma hiikmiiniin kesinlesmesi gerekir. Bir baska
anlatimla bosanma hiikmii kesinlesmis ise eklentilerin (Yoksulluk nafakasi, istirak nafakasi, maddi ve
manevi tazminat vs.) infaz edilmesi i¢in eklentiler yoniinden k ararm kesinlesmesi gerekmez.” Yargtay
8. H.D. 07.02.2017 T. 2016/17698 E. 2017/1231 K. (www.yargitay.gov.tr ET. 12.02.2022).
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kesinlesmese dahi bu tiir ilamlar kesinlesmeden icraya konulabilir.3%5 Yargitay da katki
payr alacagma iliskin ilamm Kkesinlesmeden icraya konu kilmabilecegini
belirtmistir.326

Yargitay bir kararinda bogsanma davasi ile birlikte gorillen altin istirdadindan
kaynaklanan alacaga iligkin ilammn  kesinlesmeden icraya konulabilecegini
belirtmistir.327
2.1.3.4. Babalik Davasma iliskin [lamlar

Cocuk ile baba arasmdaki soybagi anne ile babann evlenmesi, babanin

325 Sitha TANRIVER 2014, age, s.101; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.793; Mustafa Serdar
OZBEK 2016, agm, s.49; Mehmet AKCAAL (2019), “Dugiinde Takilan Ziynet Esyasinin lades?’,
Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 14, Say12, s.277.
326 “Nitekim takip dayanas ilamdada 123.976,00 TL katki pavialacagimn tahsiline karar verilmistir.
Bu halivle alacak ilamiolup kesinlesmesine gerek voktur. Bundan avri katkt pavi alacagina iliskin
davalar da Medeni Kanun'un 227 ve devami maddelerine dayali katk: pay: alacagina iliskin olup, bu
nevi ilamlar konu olarak anlan Kanunun Aile Hukuku kitabinda ver alsa da. taraflarin sahsi va da
ailevi yapilanna iliskin hukuki durumlarinda bir degisiklik yaratmayan sonuclart itibariyle ancak
taraflarm malvarligin etkilevebilen, bosanma ilamwunfer’i niteliginde olmavip ondan bagimsiz olan
edava iliskin ilamlardir. Bu nitelikleriitibarivle de katkipavialacaginailiskinilamlarile builamlarin
fer'i niteligindeki ilam, vekalet iicreti ve yargilama giderinin diger edaya iliskin ilamlar gibi,
kesinlesmeden icraya konulmalar: miimkiindiir.” Yargttay 12. H.D. 29.05.2019 T. 2018/7812 E.
2019/9512 K. (www.vargitay.gov.tr E.T: 12.02.2022).
327 “Germencik Asliye Hukuk Mahkemesi'nde actlan bosanma davasmda
taraflarin bosanmalarnina karar verildigi ve ayni ilamda birlesen dosva bakimindan altin istirdad:
davasinm kismenkabuliiile 28.767 TL'nin A.. T..'a verilmesine hiikmedildigi ve bu birlesen dosyadan
dogan alacaklarm takibe konuldugu goriilmiistiir. Bu durumda bosanma davasi ile birlikte goriilen ve
hiikiim altimaaliman altinistirdadindan kavmaklanan alacaga iliskin ilam, taraflarin sahsi va da ailevi
vapilarina iliskin durumlarinda bir degisiklik yaratmayan, sonuclart itibariyle ancak taraflarm mal
varligmi etkilevebilen, bosanmailanimnfer'i niteliginde olmavip ondan bagimsiz olan edava
iliskindir. Bu nitelikleri itibariyle detaki bedelinden kavnakli tazminat alacagma iliskin ilamlarm, diger
edaya iliskin ilamlar gibi, kesinlesmeden icraya konulmal art miimkiindiir. Bu nedenlerle, Mahkemece
borclunun sikdvetinin reddine karar verilmesi gerekirken takip konusu ilamin kesinlesmeden takibe
konulamayacagi gerekgesiile takibiniptaliisabetsizdir.” Yargitay 8.H.D. 12.06.2014 T.2013/21183 E.
2014/12318 K. (www.vargitay.gov.tr ET: 12.02.2022). “Somut olavda, Eskisehir 2. Aile
Mahkemesi'nde E. K.in, H K.alevhinde actigi bosanmadavasina karsi H. K.in bosanmaile birlikte
takilarin geri verilmesi icin dava actigy, 02.06.2011 tarih, 2009/703 E., 2011/533 K.sayili kararia,
taraflarm bosanmadavalarmmn kabul edildigi ve ayvni ilamda 10.000, TL manevi tazminatin ve zivnet
alacaginin kabulii ile zivnet esvalarmmin aynen iadesine, aynen iade miimkiin olmadi& takdirde
13.885,00TL'nindavaci E.'dan alimip, davali H."va verilmesine, hiikmedildigi, bu hiikmiin ilaml takibe
konu edildigi ve takip tarihinden once hiikmiin bosanmavoniinden 07.07.2011 tarihinde kesinlestigi
anlastinmistir. Takip tarihinden once bosanma hiikmii kesinlestiginden bu ilamla birlikte hiikmedilmis
olsa bile kesinlesmeyen manevi tazminata iliskin hiikmiin, takibe konu edilmesi olanakhdir.
Avrica ilamin bosanma davasi ile birlikte goriilen ve hiikiim altina alinantak: bedelinden kaynaklanan
tazminat alacagina iliskin takibe konulan kisminmin, taraflarin sahsi ya da ailevi yapilarma iliskin
durumlarinda bir degisiklik varatmavan. sonuclar: itibarivle ancak taraflarin mal varhgm
etkilevebilen, bosanmailamwunfer’i niteliginde olmaviv ondan bagimsiz olan edavailiskinilamlardir
Bu nitelikleri itibariyle de taki bedelinden kaynakli tazminat alacagina iliskin ilamlarin, diger edaya
iliskin ilamlar gibi, kesinlesmedenicrava konulmalart miimkiindiir. Bu nedenlerle, mahkemece
bor¢lunun sikdyetinin reddine karar verilmesi gerekirken takip konusu ilamin kesinlesmeden takibe
konulamavacagi gerekcesi ile takibin ivtali isabetsizdir.” Yargtay 12.H.D. 02.04.2012 T.
2011/25967 E. 2012/10420 K. (www.yargitay.gov.tr E.-T:12.02.2022).
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cocugu tammasi, evlat edinme gibi ¢esitli sekillerde kurulabilir (TMK m. 282). Bazi
hallerde ise sartlar gergeklesmigse, baska bir erkekle soybagi iliskisi bulunmayan
cocugun baba ile olan soybagi iliskisi mahkeme karariyla kurulabilmektedir; boylece
cocuk ile baba arasindaki soybag iliskisinin mahkeme karartyla kurulmasma babalik
davasi denir.328

Babalik davasmi anne ve ¢ocuk birlikte agabilecekleri gibi, ayr1 ayr1 da dava
agabilirler.3?® Anne ve ¢ocugun dava a¢gma hakki birbirinden bagmsizdir.33 Anne
davay1 ¢ocugun yasal temsilcisi olarak degil, kendisine tanman mali hakka dayanmak
suretiyle agmaktadir. Bundan dolay1 dava anne tarafindan agimissa ¢ocugun davada
temsil edilebilmesi i¢in mutlaka kayym atanmasi gereklidir.33! Cocuk ergin degilse
davay1 onun adma kayym agar; cenin bakimndan ise heniiz dogmadan babalik davasi
agilabilir.332

Babalik davasi, anne veya ¢ocuk tarafindan agilmigsa cumhuriyet savcisma ve
hazineye; dava, anne tarafindan acilmigsa kayyma; kayymm tarafindan agimigsa
anneye ihbar edilir (TMK m. 301/I1I).

Davanm agiimasi bakimindan kanunda hak diisiiriicti siireler 6ngoriilmiist iir . 333
Bu baglamda ananin dava hakki, dogumdan baslayarak bir yil gegmekle diiser. Cocuk
ile baska bir erkek arasmda soybag iliskisi varsa, bir yillik stire bu iliskinin ortadan
kalktig1 tarihte islemeye baslar. Bir yillik siire gegtikten sonra gecikmeyi hakli kilan
sebepler varsa, sebebin ortadan kalkmasmndan baslayarak bir ay i¢inde dava agilabilir
(TMK m. 303). Cocuk bakimmndan ise herhangi bir siireye tabi olmadan dava
acilabilir.334

Babalik davasma iliskin verilen ilamlar aile hukukuna iligkin ilamlardan olmasi

328 Bahattin ARAS (2008), “Tiirk Hukukunda Babalik Davasive Ispat Yontemleri”, Terazi Hukuk
Dergisi, Cilt 3, Say127, s.16; Bilge OZTAN 2015, age, s. 932; Bilge OZTAN 2016, age, s. 493;
Siileyman YILMAZ ve Abdiilkerim YILDIRIM 2021, age, s.255; Kemal ERDOGAN, Sinan Sami
AKKURT ve Hiiseyin TOKAT 2021, age, s. 462; Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, s.
358; Ahmet M. KILICOGLU 2022, age, s. 436; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper
GUMUS 2022, age,s.311.
322 Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, 5.358; Ahmet M. KILICOGLU 2022, age, s. 436;
Bilge OZTAN 2015, age, s. 934.
330 age,s.935.
3 Turgut AKINTURK ve Derya A TES 2022, age, s.359; Hiiseyin HATEMI 2021, age, s. 174; Mustafa
DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2022, age, s.313.
332 Siileyman YILMAZ ve Abdiilkerim YILDIRIM 2021, age, s.255.
333 Bilge OZTAN 2015, age, s. 940.
33 Siileyman YILMAZ ve Abdiilkerim YILDIRIM 2021, age, s.255; Kemal ERDOGAN, Sinan Sami
AKKURT ve Hiiseyin TOKAT2021, age, s. 464.
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nedeniyle kesinlesmedikge icra edimez.33> Ancak burada sunu belirtmek gerekir;
babalk davasmnda babaliga iliskin hiikkiim insai nitelikte olmasi nedeniyle ilamin
kesinlesmesiyle beraber cocuk ile baba arasindaki soybagi gecmise etkili olacak
sekilde kurulur.33¢ Nitekim Niifus Hizmetleri Kanunu m. 28/IV geregince babaliga
hiiktim karari ile birlikte soybagi kurulan c¢ocuklar, babalarmm hanesine baba adi ve
soyadi ile nakledilir. Dolayisiyla ayrica babalik hiikmiiniin icrasma gerek yoktur. Bu
baglamda Yargitay da bir kararmda bu hususu belirtmistir.33” Bunun yam sira, babalik
davasinda hikkmedilen yarglama gideri avukat vekalet ticreti, kadinn mali haklar1 gibi
eda emri iceren feri nitelikteki hitkkiimler bakimmndan ilamli icra yoluna basvurulabilir.
Eda emri i¢eren feri nitelikteki bu hiikiimler asil kararmn tabi oldugu hukuki rejime tabi
olup, asil karar kesinlesmedikge ilamh icraya konu olamayacaklarimdan; babalik
davasma iligkin ilam kesinlestikten sonra eda emri iceren feri nitelikteki hiikiimler de

muaccel olur ve kesinlesme tarihinden itibaren faiz isletilebilir.338

2.1.3.5. Cocugun Tammmasmin Iptaline iliskin ilamlar

Tamma ¢ocuk ile baba arasmda soybagmi kuran yollardan biridir (TMK m.
282). Babanm evlilik dis1 dogan ¢ocugun kendisinden oldugu kabul ettigi tek tarath
hukuki isleme tanima denir.33® Tammanm gegerli bir sonug¢ dogurabilmesi i¢in anne
ve ¢ocugun kabuliine gerek yoktur.

Tammanm gecerli olmast i¢in birtakim sekil sartlarma uyulmasi gerekir. Her
seyden once tamma kisiye bagh siki sikiya bagh bir hak olmasi nedeniyle beyanin

335 Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 46; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.790; Siiha
TANRIVER 2014, age,s.98; Sitha TANRIVER 1996, age,s.153.

336 Siileyman YILMAZ ve Abdiilkerim YILDIRIM 2021, age, s. 255; Sttha TANRIVER 1996, age,
5.65; Turgut AKINTURK ve Derya A TES 2022, age, s.356; MustafaDURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa
Alper GUMUS 2022, age.s.311.

37« babaligm tespiti kararlary, hukuki niteligi itibarivle venilik dogurucu kararlardandir. Yenilik
dogrucu kararlar ise, bir hukuki durumun kurulmasi, degistirilmesi veva ortadan kaldwrilmast icin hak
sahibinin iradesinin veterli olmamas: ve durumun ancak bir mahkeme karari ile dogmasinin gerekli
oldugu hallerde acilan dava sonucu verilen karardir. Bu kararlarm hukuki alanda etkili olmalar
icinicravaihtivaclart voktur.” Yargitay 8. H.D.15.05.2014 T. 2014/1680E. 2014/8935 K.
(www.yargitay.gov.tr E.T: 13.02.2022).

338 Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 46; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.790; Siiha
TANRIVER 2014, age,s.98; Sitha TANRIVER 1996, age, s.153.

3% Bilge OZTAN 2016, age, s.491; Kemal ERDOGAN, Sinan Sami AKKURT ve Hiiseyin TOKAT
2021, age, s. 459; Siileyman YILMAZ ve Abdiilkerim YILDIRIM 2021, age, s.252; Ahmet M.
KILICOGLU 2022, age,s. 428.
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bizzat ilgili kisi tarafindan yapilmasi gerekir.340 Tamma beyannda bulunacak kisinin
tam ehliyetli olmasma gerek yoktur. Tanima beyaninda bulunacak kimsenin kii¢iik
veya kistth ise, veli veya vasisinin de rizasi gereklidir (TMK m. 295/IT). Tanimanin
gecerli olmasi i¢cin aranan ikinci sart ise, baska bir erkek ile ¢ocuk arasmda soybagi
iliskisinin bulunmamasidir (TMK m. 295/I1I). Son olarak tanima, kanunda 6ngoriillen
sekillere uyularak yapimasi gerekir. Bu baglamda; tanima, babanmn, niifus memuruna
veya mahkemeye yazih bagvurusu ya da resmi senette veya vasiyetnamesinde
yapacagi beyanla olur (TMK m. 295/1).

Baz sartlarm varhg halinde yapilan tanma gegersiz olabilir. Ornegin tanima
bir vasiyetname ile yapimis ise vasiyetnamenin iptali ile diger hallerde ise mahkeme
karariyla tanimanin gegersizligi s6z konusu olabilir.34!

Tammanm iptali davasmi hem taniyan tarafindan acilabilecegi gibi hem de
ilgililer tarafindan agilabilir. Bu baglamda taniyan, yamlma, aldatma veya korkutma
sebebiyle tanmanmn iptalini dava edebilir. Iptal davasi anaya ve ¢ocuga karsi acilir
(TMK m. 297). Tanmyan davay1 kanunda ongoriilen hak distirlicti siireler icerisinde
acmast gerekir. Esasen taniyanm dava hakki, iptal sebebinin 6grenildigi veya
korkunun etkisinin ortadan kalktigi tarihten baslayarak bir yil ve herhdlde tanimanin
tizerinden bes yil gegmekle diiser (TMK m. 301/1). Tirk Medeni Kanunu’nda, ikinci
olarak dava agma hakkm ilgililere tanmustr. Bu baglamda ana, ¢ocuk ve g¢ocugun
olimii halinde altsoyu, cumhuriyet savcisi, hazine ve diger ilgililer tanmmanm iptalini
dava edebilirler. Dava taniyana, taniyan Slmiisse, miras¢ilarma karsi acilr (TMK m.
298). Ilgiler davann kanunda belirtilen hak diisiiriicii siire icerisinde a¢mas1 gerekir.
Su halde ilgililerin dava hakki, davacnm tanimayir ve taniyanm g¢ocugun babasi
olamayacagmi 6grendigi tarihten baslayarak bir yil ve her hdlde tanimanin tizerinden
bes yil gegmekle diiser.

Cocugun tanmasmin iptaline iligkin dava aile hukukuna iliskin olup, hukuki
niteligi itibariyle insai davadwr. Dava sonucunda c¢ocuk ile baba arasmda soybagi
iliskisi olmadig1 yoniinde sonuglanacak olursa, ¢ocuk ile tantyan kisi arasmdaki
soybag iliskisi sona erer. Bir baska ifade ile tantyann baba olmadigi kesinlesirse,

340 Bilge OZTAN 2016, age, s.491; Kemal ERDOGAN, Sinan Sami AKKURT ve Hiiseyin TOKAT
2021, age,s.460; Stileyman YILMAZ ve Abdiilkerim YILM AZ 2021, age,s.253.
341 Kemal ERDOGAN, Sinan Sami AKKURT ve Hiiseyin TOKAT2021, age, s. 461; Mustafa DURAL,
Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GOMUS 2022, age, s. 306.
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verilen karar insai nitelikte olmasi nedeniyle ge¢mise etkili olacak sekilde hiikiim ve
sonu¢ dogurur. Niifus Hizmetleri Kanunu Uygulama Yo6netmeligi m. 110°da yer alan
prosediire gore tanimanmn iptaline iliskin tescil islemleri yapilr.

Dava sonucunda yarglama gideri, avukat vekilet ticreti veya g¢ocuk i¢cin
yapilmis olan masraflarin iadesi gibi hiikiimler edaya iliskin kayit i¢erikleri i¢in ilamli
icraya konu olabilir. [lamm bir biitin olmasi nedeniyle eda emri iceren feri nitelikteki
hitkiimler de asil kararm tabi oldugu hukuki rejime tabi olup, asil karar sekli anlamda
kesinlesmedikge ilaml icraya konu olamazlar.?4? Bu baglamda ¢ocugun tanimasinin
iptaline iliskin davada ilam sekli anlamda kesinlestikten sonra eda emri iceren feri
nitelikteki hiikiimler de muaccel olacak ve kesinlesme tarihinden itibaren faiz
isletilebilir.343

2.1.3.6. Soybagmm Reddi Davasna iliskin ilamlar

Soybaginin reddi davasi, babalk karinesine dayah olarak koca ile ¢ocuk
arasinda kurulmus olan soybagmn gecmise etkili olacak sekilde ortadan
kaldirimasma yonelik bir davadir344,

Soybaginin reddi davasinda esasitibariyle davaci tarafbaba olup, dava anne ve
cocuga karsi agilr (TMK m. 286/1).

Soybagmin reddi davasmi agma hakki kisiye siki sikiya bagl haklardandir.
Dolayisiyla davayr koca bizzat agmasi gerekir; koca smirl ehliyetsiz de olsa davayi
yasal temsilcisinin iznine tabi olmadan agabilir’4. Kocanmn tam ehliyetsiz olmasi1
halinde dahi yasal temsilcini ya da kayymmn onun yerine dava a¢gma hakki yoktur.
Cocukta, soybagi reddi davasm a¢gma hakkma sahip olup, davayi anne ve kocaya karsi

acar (TMK m. 286/II). Ergin olmayan ¢ocuga i¢in ise atanacak olan kayymm tarafindan

32 Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 46; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.790; Siiha
TANRIVER 2014, age,s.98; Sitha TANRIVER 1996, age, s.153.

343 Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.46; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age., s.790

34 Kemal ERDOGAN, Sinan Sami AKKURT ve Hiiseyin TOKAT 2021, age, s. 454; Irfan OKUR
(2011), “SoybagiHukukunda Cocuklari ilgilendiren Davalar”, Fasikiil Hukuk Dergisi, Cilt 3, Say1 20,
s.21; Giilnihal PAKSOY (2011), “Soybagmmn Reddi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Cilt 24, Say197,
s. 354; Ramazan TURAN (2020), “Soybagmnm Reddi Davasive Yapay Dollenme, Tiip Bebek ve
Tastyic1 Annelik Hallerinde Soybaginin Belirlenmesi”, Terazi Hukuk Dergisi, Cilt 15, Say1168,s.1654;
Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, s. 339; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa
Alper GUMUS 2022, age, s.278.

** Giilnihal PAKSOY 2011, agm, s.361; Ramazan TURAN 2020, agm, s.1655; Mustafa DURAL,
Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2022, age, s.287.
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soybagmmn reddi davasi aciir (TMK m. 291/I). Kanunda diger ilgilerinde dava
acgabilecegi diizenleme altma alnmistr. Bu baglamda dava a¢ma siiresinin
ge¢mesinden once kocanm 6lmesi veya gaipligine karar verilmesi ya da siirekli olarak
ayrt etme giictinii kaybetmesi hdllerinde kocanmin altsoyu, anasi, babasi veya baba
oldugunu iddia eden kisi, dogumu ve kocann Olimiinii, siirekli olarak aymrt etme
glictinli kaybettigini veya hakkinda gaiplik karari alinmasi hallerinde dava agmalar1
s6z konusu olur (TMK m. 291/1).

Soybagmin reddi davasmda ¢ocuk disinda dava agma hakkmna sahip ilgililer
davay1 agmalar1 halinde, dava anne ve ¢ocuga karsi acilir; ¢ocuk ise davayr anne ve
kocaya kars1 acar.346

Soybagmin reddi davasi hukuki niteligi itibariyle insa dava olup?*’, mahkeme
tarafindan soybagmmn reddine iligkin kararm kesinlesmesi tizerine (HMK m. 350/11,
367/11), ¢ocuk ile baba arasmdaki soybagi iliskisi ge¢mise etkili olacak sekilde ortadan
kalkar.348

Soybagmin reddi davasma iligkin ilam aile hukukuna iligkin ilamlardan olmasi
ve insai hiikkiim olmasi nedeniyle kararmn sekli anlamda kesinlesmesi ile beraber ilamli
icraya konu olacak olan hiikiimler, edaya iliskin kayit iceren hiikkiimlerdir. Dolayisiyla
soybagmin reddi davasmnda, soybagmmn reddine iliskin hiikkmiin yaninda yer alan;
tazminat, yargilama giderleri ve avukat vekdlet ticreti gibi eda emri iceren feri
nitelikteki hiikiimler asil kararm sekli anlamda kesinlesmesi ile ilamh icraya

konulabilir.34°

2.1.3.7. Evliligin Butlami ve Iptaline (Fes hine) Iliskin Ilamlar
Gegerli bir evlenmenin séz konusu olabilmesi icim kanunda aranan sartlarin

saglanmas1 gerekmektedir. Evlenmenin yapildigi swrada bir eksikligin farkina

% Giilnihal PAKSOY 2011, agm, s.363.
7 Sitha TANRIVER 2014, age, s.98; Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age, s.144; Ramazan
ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel HANA GA SI 2020, age, s. 300; Baki
KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2014, age, s.264; Kemal ERDOGAN, Sinan Sami
AKKURT ve Hiiseyin TOKAT 2021, age, s. 454; Giilnihal PAKSOY 2011, agm, s.354, Irfan OKUR
2011, agm, s.22.
*¥Giilnihal PAKSOY 2011, agm, s.359; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR
AYVAZ ve Emel HANAGA S12020, age, s. 302; Baki KURU ve Burak A YDIN 2020, age, s.147; Baki
KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2014, age,s. 267; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve
Mustafa A lper GOMUS 2022, age, s.295.
%9 Siiha TANRIVER 2014, age, s.98.
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varilmamis olmasi veya bu eksikligin varh@ bilindigi halde taraflarca evlilik yapilmis
ise evliligin gegersizligi s6z konusu olacak; bu da evlenmenin butlanina
(hiikiimstiizligiine) yol agar.330

Evliligin butlami (hiikiimstizligii) mutlak butlan (TMK m. 145) ve nispi butlan
(TMK m. 148) olmak {izere iki sekilde ortaya ¢ikmaktadwr. Mutlak butlan kamu
diizenini ilgilendirmekte iken, nispi butlan daha ¢ok taraflar1 ilgilendirmektedir;
bundan dolayr da mutlak butlan davasm savci ve ilgiler agmakta olup, nispi butlan
davasm ise sadece ilgili es ve yasal temsilci agabilmektedir.3>!

Evliligin butlanna iliskin dava da amag; esler arasimda kurulmus olan batil
evliligin, mahkemece verilecek iptal karari ile ortadan kaldrmaktir. Batil olan evlenme
mahkeme karariyla iptal edilene kadar da gegerli bir evliligin hiikiim ve sonuglarini
dogurur (TMK m. 156). Mahkemenin vermis oldugu iptal karari kesinlesince ileriye
etkili olacak sekilde hiikiim ve sonuglart meydana gelir.352 Yeri gelmisken su husus da
belirtmek gerekir; evlenmenin butlanmna iliskin verilen iptal karari sonucunda ulasilan
iptal hali, onceki medeni kanunda fesih terimi ile a¢iklanmakta idi. Ancak yeni medeni
kanunumuzda fesih terimi yerine iptal terimine yer verilmistir.353

Evlenmenin butlam ve iptaline iliskin ilam; aile hukukuna iliskin ilamlardan
olup, kisisel durumda degisiklik yapmaktadr. Bundan dolayr da verilen kararin
kesinlesmesi ile kendisinden beklenen hiikkiim ve sonuglar ortaya ¢ikar (HMK m.
350/11, m. 367/11).

Gerek mutlak butlan davasi olsun gerek nispi butlan davasi olsun hakim,
evliligin iptaline karar vermekte olup, bu dava hukuki niteligi itibariyle insai
davadir3**. Dolayisiyla Evlenmenin butlam hiikmii, ingai hiikiim oldugu igin bizatihi
kendisi ilamli icraya konu olmaz.3% Hakimin verdigi kararla; mevcut olan evlilik

330 Bilge OZTAN 2016, age, s. 460; Mustafa DURA L, Tufan OGUZ ve Mustafa A Iper GUM US 2022,
age,s. 80; Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, s. 208; Ahmet M. KILICOGLU 2022, age,
s.61.

331 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2022, age, s. 81.

352 Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, s. 230

353 Sinan Sami AKKURT 2008, Tiirk Medeni Hukukunda Evlenmenin Butlani (Yiiksek Lisans Tezi),
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Konya, s. 123.

35 Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, s. 230; Sinan Sami AKKURT 2008, agt, s. 122;
Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2022, age, s. 93.

395 94721 sayilit TMK 'nun 156.maddesinin ikinci ciimlesi hiikmii geregince, mutlak butlan ya da nispi
butlanla sakat olan evliligin hdkim karariyla sonlandrilmas: halinde kararin kesinlestigi tarih
itibariyle butlan karartileriye etkili olur. Dava agilmis olsa bile evlenme, kararin kesinlesme tarihine
kadar gegerli bir evliligin biitin sonuglarmi dogurur. Diger deyisle iptal karari, evienmeyle iptal
kararmm kesinlesmesi arasindaki siire icerisinde dogmus olan gegerli evlilige iliskin hiikiim ve
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ortadan kalkmakta olup, kararmn kesinlesmesi ile ileriye yonelik sonuglarmi meydana
getirir3’®, Kararm ancak yargilama giderleri, avukat vekalet ticreti ve tazminat gibi eda
hikmii igeren ferileri bakimindan ilamh icra yoluna bagvurulabilir. Bu hiikiimler de
asil kararm tabi oldugu hukuki rejime tabi olup; asil karar olan evlenmenin butlanm1 ve

iptaline ilisgkin hiikmiin kesinlesmesi ile ilamh icraya konulabilir.

2.1.3.8. Velayetin Kaldirilmasi (Nezi) Davasina iliskin ilamlar

Velayet kiiciiklerin istisnai hallerde de kisithlarin bakmm ve korunmalarinin
saglanmasi i¢in anne ve babanm onlarm malh ve kisiligi tizerinde sahip oldugu gorev
yetki ve haklarm tiimiidiir.337 Velayetin kaldirilmasma iliskin diizenleme TMK m.
348’de diizenlenmistir. Bu baglamda anne ve babanin deneyimsizligi, hastaligi baska
bir yerde bulunmasi veya benzeri sebeplerden biriyle velayet gorevini geregi gibi
yerine getirmemesi; anne ve babanin ¢ocuga yeterli ilgiyi gdstermemesi veya ona karsi
yukiimliliklerini  agr bicimde savsaklamasi halinde hakim velayet hakkini
kaldrabilir.33® Velayetin anne ve babadan almarak alman onleme velayetin
kaldirilmas1 denir.3>°

Velayetin kaldirlmasma iliskin ilam ile ¢ocugun dogrudan sahsi ve ailevi
yapist ile ilgili hukuki durumda degisiklik meydana gelmektedir. Bu nedenle karar
kesinlestikten sonra kendisinden beklenen hiikiim ve sonuglar meydana gelir36°. Ilamin
bir biitiin olmas1 nedeniyle velayetin kaldirilmasina iliskin karar kesinlestikten sonra
ilamda yer alan yargilama giderleri, avukat vekalet iicreti gibi edaya iliskin kayit iceren

sonuglarm ortadan kaldirmaz. ...ancak banl bir evliligin iptali amaciyla butlan(iptal) davast agilms
ve eslerden her ikisi de hayattaysa iptal kararin kesinlesmesi ile evlilik tipki bosanmada oldugu gibi
ileriye etkili olarak sona ereceginden eslerin artik birbirine miras¢i olmalari s6z konusu olmaz.”
Yargitay 8.H.D. 14.01.2014 T.2013/17903 E. 2014/157 K. (Legalbank E.T: 04.06.2022).
356 Bilge OZTAN 2015, age, s. 578; Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, s. 234; Mustafa
DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa A lper GOMUS 2022, age, s.98.
357 Bilge OZTAN 2016, age, s.506; Bilge OZTAN 2015, age, s. 1074; Turgut AKINTURK ve Derya
ATES 2022, age,s. 406.
3% Yargitay 2. H.D. 18.11.2013 T. 2013/7715 E. 2013/26702 K. (Legalbank E.T: 10.06.2022)
3% Saban KA YIHAN ve Mustafa UNLUTEPE 2017, age, s. 372.
360 “HUMK 'nun 443/4. maddesi geregince “...aile ve sahsin hukukunamiitedair hiikiimler katiyet kesp
etmedikge icra olunamaz”. Anilan maddede belirtilen hiikiimler, Medeni Kanunun “Kisiler Hukuku”
ve “Aile Hukuku” kitaplarindayer alan konularailiskin tiim hiikiimler olmayip, kisinin dogrudan sahs
ya da ailevi yapusi ile ilgili hukuki durumunda degisiklik yaratan ilamlar ile bu ilamlarm fer’i (eki)
niteligindeki hiikiimlerdir. Ornegin ad, soyad, yas tashihi, velayetinnez'i, babalik davasi, nesep tashihi,
bosanmave bunun fer'i niteligindeki hiikiimler gibi...” Yargitay 12. H.D. 22.02.2010 T. 2009/22399 E.
2010/3825 K. (Legalbank E.T: 10.06.2022).
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eklentiler de icra edilebilir hale gelir.36!

2.1.4. Kisiler Hukukuna iliskin Ilamlar
2.1.4.1. Genel Olarak

Kisiler hukuku Tiirk Medeni Kanunu birinci kitabinda diizenlenmistir. Bu
baglamda kisiler hukuku ger¢ek kisiler ve tiizel kisiler olmak {izere ikiye
ayrilmaktadwr. Gergek kisiler Tirk Medeni Kanunu’'nun m. 8 ile m. 46 arasinda
diizenlenmis iken, tiizel kisilerde m. 47 ile m. 117 arasinda diizenlenmistir.

Kisiler hukuku esas itibariyle kisiligin kazanimasmi, kapsamini, korunmasini
ve sona erme hususlarm diizenlemektedir.’®2 Bu c¢ercevede kisi; hukuk diizeni
tarafindan hak ve yiikiimliiliikklere sahip olabilecegini kabul edilen hak siijesidir.3¢3

Gergek kisiler insanlardir. Bu baglamda her insanin hak ehliyeti vardr (TMK
m. 8). Esasen, sag olarak tamamiyla dogan her insan kisidir (TMK m. 28/T). Gerg¢ek
kisilerin diizenlendigi m. 8 ile m. 46 arasinda esas itibariyle; kisiligin kazanimasi ve
kayby, kiginin ehliyetleri, kiginin korunmasi, ismin korunmasi, hisimlik, yerlesim yeri,
kisisel durum sicili gibi konular diizenlenmistir.364

Hukuk diizeninde insanin yaninda hak siijesi baz kisi ve mal topluluklarma da
tanmmistr. Bu baglamda toplumun ihtiyaglarmin  karsillanmasmda ekonomik
nedenlerden dolay1 gergek kisiler yetersiz kalmis; bdylece bir amag i¢in organize olan
kisi veya mal topluluklarina da hak siijesi olma 6zelligi tanmmus ve tiizel kisiler ortaya
¢cikmustir.3%> Tiizel kisiler; toplum hayatmin meydana getirmis oldugu ihtiyaglar nedeni
ile belirli bir amaci gergeklestirmek {izere bir araya getiriimis kisi ya da mal
topluluklar1 olarak tanimlanabilir.366

Hukuk Muhakemeleri Kanununda da ongoriilen diizenleme ile kisiler
hukukuna iliskin ilamlarm icra edilebilmesi icin bu ilamlarm kesinlesmis olmasi
sartma baglamistir. Bir baska ifade ile kisiler hukukuna iliskin ilamlar sekli anlamda
kesinlesmedikge icra edilemez (HMK m. 350/11, m. 367/1I).

361 fsmail ERCAN 2022, age, s. 986.
* Mehmet AYAN ve Nursen AYAN (2016), Medeni Hukuka Girig, 12. Baski, Seckin Yaymlart,
Ankara, s.55; Bilge OZTAN 2016, age,s.219.
363 Mehmet AYAN ve Nursen A YAN 2016, age, s.55; Bilge OZTAN 2016, age, s.223.
3% Mehmet AYANve Nursen AYAN 2016, age, s.55.
365 Bilge OZTAN 2016, age, s.222; Sinan Sami AKKURT, Kemal ERDOGAN ve Hiiseyin TOKAT
2021, age,s. 285.
366 age,s.285.
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Gergek kisiler bakimindan, kisiler hukukuna iliskin verilmis ilam kisisel
durum kiittigiindeki  kayitlarm ~ degistirilmesini  gerektirmektedir. Dolayisiyla  bu
kararlara karsi kanun yoluna bagvurulmasi {izerine hilkmiin bozulmasi veya verilen
kararm aksi yoniinde bir karar verilmesi lizerine sicilde tekrar degisiklik yapilmasi
gerekir. Dolayisiyla hiikmiin kesinlesmeden icra edilmesi, telafisi zor birtakim
sakincalarm meydana gelmesine neden olabilir.347 Bu sebeplerden dolay1 kisiler
hukukuna iliskin ilamlar kesinlestikten sonra icra edilir.

Kisiler hukukuna iligkin ilamlardan olup icra edilebilmesi kesinlesmesi sartna
baglh olan ilamlardan anlasiimasi1 gereken, esasinda kisinin dogrudan sahsi ya da ailevi
iliskisinde bir hukuksal degisiklik meydana getiren ilamlar ve bu ilamlarin ferileridir.
Bu baglamda adin korunmasi, adin degistirilmesi, yas tashihi, vesayet ve kisithlik gibi
ilamlar sahsi durumda degisiklik yarattigi icin ilamm icrasi kesinlesme sartma bagli
olacaktr; bir bagka ifade ile kisiler hukukuna iliskin olarak verilmis olan bir ilam,
kisinin sahsi veya ailevi durumunda bir degisiklik yaratmiyorsa kesinlesmeden icra
edilebilir.3%® Nitekim Yargitay da vermis oldugu kararlarmda bu hususu belirtmistir.36°
Yargitay 12.Hukuk dairesi de bir kararmda, 6lim ve cismani zarar sebebi ile acilan

37 Yargitay HGK 10.11.2020 T. 2017/1928 E. 2020/854 K.: www.yargitay.gov.tr E.T:11.05.2022);
Sitha TANRIVER, 1996, age, s.153; Necip BILGE 1973, age,s. 171-172.

3% Baki KURU 2013. age.s.924.

39 “Somut olavda, icra takibinin davanasi olan .. Aslive Hukuk Mahkemesi nin ilami, 6zel havatin
gizliliginden kaynaklanan manevi tazminat alacagina iliskin olup, taraflarm sahs: va da ailevi
vapilarina iliskin hukuki dwrumlarmda ve bunlara iliskin sicil ve kavitlarda bir degisiklik
varatmamakta, sonuclariitibarivie ancak taraflarm mal varligim etkilemektedir. Bu itibarla ilam,
yukanda saydanlar arasinda yer almadigmdan takibe konulabilmesi icin kesinlesmesi gerekmez.”
Yargitay 8. H.D. 27.01.2016 T.2015/23106 E. 2016/1342 K. (www.yargitay.cov.tr E-T: 11.05.2022).
“Somut olayda, icra takibinin dayanagt olan ... 6. Aslive Hukuk Mahkemesi 'nin ilami, hakaretten
kavnaklanan manevi tazminat alacagina iliskin olup, taraflarm sahsi va da ailevi vapilarina iliskin
hukuki durumlarninda be bunlarailiskin sicil ve kavitlarmda bir degisiklik varatmamakta s onuclar
itibariyle ancak taraflarm malvarligin etkilemektedir. Bu itibarla ilam yukarida sayilanlar arasmda
ver almadi&indan takibe konulabilmesi icin kesinlesmesi gerekmez.” Yargitay 8.H.D. 22.09.2016 T.
2016/15180 E. 2016/12507 K. (www.yargitay.gov.tr E'T: 11.05.2022). “...icra takibinin davanagi olan
..... Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2012/369 Esas 2014/430 Karar sayili ilami, kisilik haklarna
saldiridan kavnaklanan manevi tazminat alacagina iliskin olup. taraflarm sahsi va d ailevi vapilarina
iliskin hukuki durumlarinda ve bunlara iliskin sicil ve kavitlarinda bir degisiklik yaratmamakta,
sonuclart itibarivie ancak taraflarin malvarligini etkilemektedir. Bu itibarlailam, yukarida savilanlar
arasinda ver almadigmdaon takibe konulabilmesi icin kesinlesmesi gerekmez.” Yargitay 8.
H.D.03.04.2017 T. 2015/5457 E. 2017/4839 K. (www.vargitav.gov.tr ET: 11.05.2022). “... icua
takibinin davenagi olan Istanbul 3. Fikri ve Smai Haklar Hukuk Mahkemesi'nin 2012/110 E.2015/16
K. 03.02.2015tarihliilam, eser niteligindeki gorsellerinizinsiz kullammindan kavnaklanan 5846 sayvil
Yasa nin 68.maddesi uyarincaistenentelifhakki tazminati alacaginailiskindir. Ilam, s ahsin hukuku ile
ileili olmaklabirliktetaraflarinsahsi ile il gili hukuki durumlarmda degisiklik varatan

bir sonu¢ dogurmayip, sadece mal varligni etkilediginden takibe konulabilmesi icin kesinlesmesi
gerekmez.” Yargitay 12. H.D. 02.07.2018 T. 2018/3154 E. 2018/7106 K. (www.yargitay.gov.tr ET:
11.05.2022).
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manevi tazminat davasi sonucunda verilen ilammn kisinin hukuki durumunda bir
degisiklik yaratmadigi gerekcesiyle kesinlesmeden icra edilebilecegine karar
vermistir.370

Kisiler hukukuna iligkin olup icrasit kesinlesme sartma bagh olan ilamlara
ornek olarak; TMK m. 25 geregince agilan dava sonucunda verilen ve ilamh icraya
elverisli ilamlar, tlizel kisilerin organlari ile ilgili ilamlar, marka hakkmna tecaviiz ile
haksiz rekabetin Onlenmesine iliskin ilamlar, sirketin feshi ve tasfiyesine iliskin
ilamlar, adi ortakligin feshi ve tasfiyesine iligkin ilamlar, triin benzerligi yoluyla
tescilli tasarmma haksiz miidahalenin 6nlenmesine iliskin ilamlar &rnek verilebilir.37!

Kisiler hukukuna iliskin ilamlar genellikle insai hiikkiim veya tespit hitkmii
niteliginde oldugu i¢in ayrica icra edilmelerine gerek yoktur.3’? Bu baglamda insai
davann kabulii ile verilen hiikiim insai nitelikte olup, insai etki hikkmiin kesinlesmesi
ile kendiliginden dogar. Ancak insai hilkiim ayni zamanda edaya iliskin mahkimiyet
hiikmii igermesi halinde bu kisimlar i¢in ilamh icra yoluna basvurulabilir.3”3 Tespit
davalarmda ise eda emri bulunmadig1 i¢in ilamh icraya konu olmaz. Ancak yargilama
harc ve giderleri gibi feri nitelikte olup edaemri igeren hitkkiimler i¢in ilamh icra yoluna
basvurulabilir?’4. Bu ¢er¢evede kisiler hukukuna iliskin olarak verilen ilam insai
hiikim veya tespit hiikmii nitelifinde ise kararmn sekli anlamda kesinlesmesiyle,
ilamdan beklenen hiikiim ve sonu¢ meydana gelir. Ancak davann edaya iliskin
mahkimiyet hiikmii iceren kismu i¢in kararm kesinlesmesi iizerine ilamh icra yoluna
basvurulabilir.

30 “Aile ve sahsin hukukuna iliskin ilamlar (HUMK.443/4 m.) kesinlesmeden icra edilemez. Amlan
maddede belirtilen hiikiimler, Medeni Kanunun “Kisiler Hukuku” ve “Aile Hukuku " kitaplarimda yer
alan konulara iliskin tiim hiikiimler olmayip, kisinin dogrudan sahsiya da ailevi yapist ile ilgili hukuki
durumunda degisiklik yaratan ilamlar ile bu ilamlarm feri niteligindeki hiikiimlerdir (6rnegin
ad,soyadyas tashihi,velayetinnez’i, babalik davasi,nesep tashihi, bosanma ve bunun fer'i niteligindeki
hiikiimler gibi...). Yine ¢ocuk teslimine ve ¢ocukla kisisel iligski kurulmasina iliskin ilamlar da,
kesinlesmedikge icra edilemez ...Icra ve Iflas Hukuku El Kitaby, sayfa 923-924). Somut olayda, icra
takibinin dayanag olan .. 2. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2014/548 Esas, 2014/1333 Karar sayli ve
17/12/2014 tarihli ilami, dliim ve cismani zarar sebebi ile 6098 sayli Tiirk Bor¢lar Kanununun 56.
maddesi geregince hiitkmedilen manevi tazminata iliskin olup, yukarida belirtilenler arasinda yer
almadigmdan takibe konulabilmesi igin kesinlesmesi gerekmez.” Yargitay 12. H.D. 28.05.2018 T.
2018/2790 E. 2018/5318 K. (Legalbank E.T: 11.06.2022).
7' Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.50; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.797; Tahsin
MAVZER 2021, age,s. 98.
372 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.797.
373 Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age,s.146
Mage,s. 144.
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2.1.4.2. Kisilik Haklarinin Korunmasna Iliskin Ilamlar (TMK m. 25)
Kisilk haklarmm saldiriya ugramasi halinde agilacak olan davalar TMK m.

25’te diizenlenmistir. Bu baglamda kisilik haklarmmn saldirrya ugramasi halinde;
saldrmin onlenmesi davasi, saldirtya son verilmesi davasi ve tespit davasi agilabilir
(TMK m. 25/T). Ayrica kisilik haklar1 saldiriya ugrayan kimse maddi ve manevi
tazminat davasmm yani swra hukuka aykir1 saldirt dolayisiyla elde edilmis olan
kazancin da kendisine verilmesi i¢in dava agabilir (TMK m. 25/11I).

Kisilik haklarma yonelik saldrmm gergeklesebiime ihtimali s6z konusu olmasi
halinde saldirmmn onlenmesi davasi agilir. Buna karsilik kisilik hakkmi ihlal eden bir
saldrmin devam ediyor olmasi halinde ise saldiwriya son verilmesi davasi agihir.373
Kisilik hakkma yonelik bir saldrmin bitmis ancak etkileri devam ediyorsa bunun i¢in
de tespit davast acilir. Esasen belirtilen bu davalar kisilik haklarma iligkin davalardan
olup, ilam kesinlestikten sonra icra edilmelidir (HMK m. 350/I1, m. 367/1I).

Kisilk haklarma yonelik saldiri neticesinde acgilan tazminat davalari
neticesinde verilen ilamlarda ise Yargtay soz konusu ilamlarm her ne kadar kisiler
hukukuna iligkin olsa da bu ilamlarm malvarligi haklarma iliskin olmasi nedeniyle
kesinlesmeden icra edilebilecegini belirtmistir.37¢ Kanmizca da bu tiir davalar

375 Bilge OZTAN 2016, age, s.287; Kemal ERDOGAN, Sinan Sami AKKURT ve Hiiseyin TOKAT
2021, age,s.257.

376 “Alacakl tarafindan basin yoluyla kisilik hakkina saldiri nedeniyle manevi tazminat ilamna
dayanilarakbaglanlantakipte, bor¢luvekili takip dayanagiilammn kisiler hukukuna ait olmasi nedeniyle
kesinlesmeden takip konusu yapilamayacagmi belirtip takibin iptaline karar verilmesini istemis;
Mahkemece sahsin hukukuna iliskin ilamm kesinlesmeden infaz edilemeyecegi gerekgesiyle takibin
iptaline karar verilmistir. HMK 'nun gecici 3. maddesinin atfi ile uygulanmasi gereken HUMK 443/4
(HMK 'nun 367/2.) maddesine gore, aile ve sahsin hukuku ile ilgili ilamlar kesinlesmedikge icratakibine
konu edilemezler. Anilan maddede belirtilen hiikiimler, Tiirk Medeni Kanunu'nun "Kisiler Hukuku" ve
"Aile Hukuku" kitaplarindayer alan konularailiskin tiim hiikiimler olmayip, kisinin dogrudan sahst ya
da aileviyapist ile ilgili hukuki durumunda degisiklik yaratan ilamlar ile bu ilamlarm fer i niteligindeki
hiikimlerdir. Mahkemece, Dairemizin onceki ictihatlart dogrultusunda kisilik haklarina saldin
sebebiyle manevi tazminata hikmedilmesi durumunda kesinlesmeden takip yapilamayacag
gerekgesiyle takibin iptaline karar verilmistir. Ancak Dairemizin yeniden yaptig degerlendirmeler ile
olusan ictihat geregince taraflarm sahsi ya da ailevi yapilarma iliskin hukuki durumlarimda bir
degiyiklik yaratmayan, sonuglart itibariyle ancak taraflarin mal varligin etkileyen ilamlarmn, diger
alacak ilamlari gibi kesinlesmeden icraya konulmast miimkiindiir.” Yargitay 8. H.D. 20.10.2016
T.2016/17845 E. 2016/14119 K. (Legalbank E.T: 11.06.2022). “Alacakli tarafindan basm yoluyla
kisilik hakkmasaldirinedeniyle manevitazminat ilamma dayanilarak baslatilan takipte, bor¢lunun sair
sikayetleri yaninda takip konusu ilamm kisiler hukukuna ait olmasi nedeniyle kesinlesmeden takip
konusuyapilamayacagn ileri siirerek takibiniptali istemiyle icramahkemesine basvurdugu, ... 5. Icra
Hukuk Mahkemesi'nin 06.12.2016 tarihve 2016/877E., 2016/1011 K. sayili ilami ile * takibe konu
ilamin basmyoluilekisilik haklarmasaldiridan kaynaklanan manevi tazminat alacaginailiskin oldugu,
taraflarm sahsi ya da ailevi yapilanna iliskin hukuki durumlarinda degisiklik yaratmayan, sonuglar
itibariyle ancak taraflarin malvariigmi etkileyen ilamlardan oldugu belirtilerek sikayetin reddine”
karar verildigi, borglu tarafindan ilk derece mahkemesi kararma karsi istinaf kanun yoluna
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malvarlig:r haklarma iliskin ilamlardan olmasi ve kisisel durum sicilinde degisiklik
yaratmamasi nedeniyle kesinlesmeden icra edilebilmelidir. Ayrica kisilik haklarinin
ihlali neticesinde acilan kazancin iadesi davasi da malvarligina iliskin olmasi
nedeniyle kesinlesmeden icra edilebilmelidir.

[lamm bir biitiin olmas1 nedeniyle asil karara bagh verilen yargilama gideri
avukat vekalet {icreti gibi edaya iliskin kaytt iceren feri nitelikteki hiikiimler de asil
kararm kesinlesmesi tizerine icra edilebilir hale gelir.3”” Bu nedenle kisilik haklarmin
korunmasma yonelik olarak agilan ve kesinlesmedikge icra edimeyen ilam bagl
olarak verilen, edaya iliskin kayit iceren feri nitelikteki hiikiimler asil kararmn tabi
oldugu hukuki rejime tabi olup, asil kararmn kesinlesmesi ile icra edilebilir hale gelir.
2.1.4.3. Adin Korunmasive Adin Degis tirilmesine iliskin ilamlar

Ad, kisilik haklarma dahil olup, kanun koyucu ada vermis oldugu ©nem
nedeniyle bu hakki 6zel olarak diizenlemistir.3’® Bu diizenleme TMK m. 26 ve m.
27°de yer almaktadr. Esasinda ad, ayni aile bireylerinin birbirinden ayrmaya yarayan
kelime olarak tanimlanabilir.37°

TMK m. 26’da adin korunmasi hususu diizenlenmistir. Sozii edilen maddeye

basvurulmastiizerine, ... Bolge Adlive Mahkemesi22. Hukuk Dairesi’'nin 28.02.201 7 tarihve 2017/286
E., 2017/333K. sayili ilami ile “takibe kaynaklik eden alacagm kisilik haklarmm ihlal edilmesi
nedeniyle tahsiline karar verilen manevi tazminat alacagi oldugu ve para alacag olsa bile kisilik
haklarindan neset ettiginden kesinlesmeden icraya konu edilemeyecegi” gerekgesiyle istinaf
basvurusunun esastan kabulii ile ilk derece mahkemesi kararimn kaldiriimasina, sikayetin kabulii ile
takibin iptaline karar verildigi, bu karara karsi alacakli tarafindan temyiz yoluna basvuruldugu
gorillmektedir. HMK'nun367/2. maddesine gore, "Kisiler hukuku, aile hukukuve tasmmazmal ile ilgili
ayni haklarailiskin k ararlar kesinlesmedikce yerine getivilemez." Anilanmaddede belirtilen hiikiimler,
Tiirk Medeni Kanumu'nun "Kisiler Hukuku" ve " Aile Hukuku" kitaplarindayer alan konulara iligkintim
hiikiimler olmayip, kisinin dogrudan sahsi ya da ailevi yapusi ile ilgili hukuki durumunda degisiklik
yaratan ilamlar ile bu ilamlarin fer'i niteligindeki hiikiimlerdir. Somut olayda, takibin dayanag olan
... 7.Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 14.07.2016 tarih ve 2013/72E., 2016/397K. sayili ilamimin, basn
yoluyla kisilik haklarina saldiridan kaynaklanan manevi tazminat alacagina iliskin olup, taraflarm
sahsi yadaailevi yapilarma iliskin hukuki durumlarmda bir degisiklik yaratmayan, sonuglariitibariyle
ancak taraflaninmal varligmi etkileyenilam niteliginde oldugu anlasiidigindan, anilan ildmlarn, diger
edaya iliskin ilamlar gibi kesinlesmeden takibe konulmasi miimkiindir. O halde, bolge adlive
mahkemesince, basin yoluyla kisilik hakkina saldiri nedeniyle hiikmedilen manevi tazminata iliskin
ilamin takibe konulabilmesi igin kesinlesmesi gerekmediginden, bor¢lununistinafyoluna bagvurusunun
HMK 'nun 353/1-b-1 maddesi geregince esastan reddine karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde
hiikiim tesisi isabetsiz olup, bolge adliye mahkemesi kararwin bozulmasi gerekmistir.” Yargitay 12.
H.D. 30.04.2019 T.2018/7472 E. 2019/7126 K. (Legalbank E.T: 11.06.2022).
371 “Diger tarafian, llam bir biitiin olup, ilamda yer alan eklentiler de ayni kurala tabidir. llamdayer
alan tiim alacak kalemlerinin ilammn kesinlestigi tarihte muaccel hale gelecegi belirgin olmakla, ilam
kesinlesmeden eklentilerin ayricatakibe konu edilmeleride sozkonusu olamayacaktir.” Yargitay HGK
05.10.2005 T. 2005/534 E. 2005/554 K. (Legalbank E.T:23.05.2022). 12. H.D. 23.05.2006 T.
2006/8455 E. 2006/10829 K. (Legalbank E.T: 22.05.2022).
378 Bilge OZTAN 2016, age, s.295.
37 age,s.295.
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gore adinin kullamlmasi ¢ekismeli olan kisi, hakkinmn tespitini dava edebilir (TMK m.
26/1). Ayrica adi, haksiz olarak kullanilan kisi buna son verilmesini; haksiz kullanan
kusurlu ise ayrica maddi zararmmn giderilmesini ve ugradigi haksizhgin niteligi
gerektiriyorsa manevi tazminat 6denmesini isteyebilir (TMK m. 26/II). Dolayisiyla ad,
kisilik haklarma dahil oldugundan admn haksiz kullanilmasi halinde buna iliskin
birtakim davalar agilabilmektedir. Buna gore, adn kullamlmasi c¢ekismeli olmasi
halinde tespit davasi admn haksiz kullanimi s6z konusu ise bunun igin saldwrinin
durdurulmasi davasi agilir. Bunun yam swra her ne kadar TMK m. 26’da saldirinin
Onleme davasi yer almiyorsa da boyle bir davanin acilabilecegi doktrinde
belirtilmistir.38 Dolayisiyla bir kimsenin adma yonelik saldir1 yapilacagma iliskin
belirtiler varsa, bunun i¢in dnleme davasi acilabilir. Ayrica adi haksiz kullanan kusurlu
ise bunun i¢inde maddi ve manevi tazminat davasi agilabilir.

Adm, kisilik haklarmdan olmasi nedeniyle buna ilisgkin ilamlarm icra
edilebilmesi i¢in bu ilamlarm kesinlesmesi sartna baghdr (HMK m. 350/, m.
367/1I). Dolaysiyla da adin kullamlmasmin ¢ekismeli olmasindan dolay1 agilan tespit
davasmin yam sra, ada yapilan saldrmin Onlenmesi veya durdurulmasina iliskin
ilamlarmn icra edilebilmesi i¢in bu ilamlarin kesinlesmis olmasi gerekir.38! Ancak adin
haksiz kullanan kisiye karsiagilan maddi ve manevi tazminat sonucunda verilen ilamin
malvarlgr hakkmna iligkin olmasi nedeniyle kanimizca ilam kesinlesmeden icra
edilebilmelidir. Nitekim Yargitay kisilik haklarma yonelik ag¢ilan tazminat davalarinin;
kisinin, sahsiya daailevi yapisi ile ilgili bir degisiklik yaratmadigi i¢in kesinlesmeden
icra edilebilecegini belirtmistir.382

Ikinci olarak ada iliskin diizenleme TMK m. 27°de yer almaktadr. Esasen
burada da adin degistirilmesi hususu diizenlenmistir. So6zii edilen madde geregince;
“Adin degistirilmesi, ancak hakli sebeplere dayanmlarak hdakimden istenebilir. Admn
degistirildigi niifus siciline kayit ve ildn olunur. Ad degismekle kisisel durum
degismez.” Adn degistirilmesine iliskin dava sonucunda verilen ilam, taraflarin
sahsma iligkin hukuki durumda ve bunlara iliskin sicil ve kayitlarda hukuki degisiklik
yaratan aile hukukuna iligkin ilamlardan olmasi nedeniyle kesinlestikten sonra icra

%0 age,s.299.

381 [smail ERCAN 2022, age, s. 982.

32 Yargitay 8. H.D. 20.10.2016 T.2016/17845 E. 2016/14119 K. (Legalbank E.T: 11.05.2022).
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edilir.3%3

[lamm bir biitiin olmas1 nedeniyle asil karara bagh verilen yarglama giderleri
avukat vekalet {icreti gibi edaya iliskin kaytt iceren feri nitelikteki hiikiimler de asil
kararm kesinlesmesi {izerine icra edilebilir hale gelir.38* Dolaysiyla ada yonelik olarak
acilan ve kesinlesmedikge icra edilmeyen ilamlarm ferisi niteliginde olan yargilama
giderleri ve avukat vekélet iicreti gibi edaya iliskin kayit iceren hiikkiimler de asil

kararm kesinlesmesi ile icra edilebilir hale gelir.3%>

2.1.4.4. Vesayet ve Kisithhk Kararna Iliskin Ilamlar

Kisisel ve mali menfaatlerini korumaktan aciz olan ergin kisilerle velayet
altmda bulunmayan kii¢iiklerin kisiligi ve mallarmi korumaya ve onlari temsil etmeye
yonelik kuruma vesayet denir.38¢ Bu baglamda bir kimsenin vesayet altma almabilmesi
i¢in kisinin kiigiik olmasi veya hakkinda kisithlik karari almmis olmasi gerekmektedir
(TMK m. 404, m. 405).

Kisitlama, kanunda belirtilen sebeplerden biri nedeniyle kendi menfaatini
kollayamayan  ergin  kimselerin  fill  ehliyetinin =~ mahkeme  karar1 ile
smirlandirilmasidir.3¥7  Vesayet makaminca verilen kisitlama karari kesinlestikten
sonra bu karar kisthnin yerlesim yeri ile niifusa kayith oldugu yerde ilan olunur (TMK
m. 410/1).

Vesayet makamu vasi atanmasi gerektiren hallerde gecikmeksizin vasi
atamakla ytikiimlidiir (TMK m. 419/1). S6z konusu atama karari vasiye hemen teblig
olunur (TMK m. 421/T). Vasilige atanan kisi, bu durumun kendisine tebliginden
baslayarak on giin icinde vasilikten kagmma hakkmi kullanabilir. (TMK m. 422/1).
Iigili olan herkes, vasinin atandifm o6grendigi giinden baslayarak on giin icinde

38 [smail ERCAN 2022, age,s. 982; Ali Cem BUDAK ve Varol KARAASLAN 2021, age, s. 410; Baki
KURU 2013, age, s. 924; Yargitay 8. H.D. 27.01.2016 T. 2015/23106 E. 2016/1342 K.
(www.yargitay.gov.tr. ET:11.05.2022).
38 “Diger tarafian, llam bir biitiin olup, ilamda yer alan eklentiler de ayni kurala tabidir. llamdayer
alan tiim alacak kalemlerinin ilammn kesinlestigi tarilte muaccel hale gelecegi belirgin olmakla, ilam
kesinlesmeden eklentilerin ayricatakibe konu edilmeleride sz konusu olamayacaktir.” Yargitay HGK
05.10.2005 T.2005/534 E. 2005/554 K. (Legalbank E.T: 23.05.2022). Yargitay 12. H.D. 23.05.2006 T.
2006/8455 E. 2006/10829 K. (Legalbank E.T: 22.05.2022).
% Baki KURU 2013, age, s. 924; Yargitay 8. H.D. 27.01.2016 T. 2015/23106 E. 2016/1342 K.
(www.yargitay.gov.tr. E.T:11.05.2022).
3% Bilge OZTAN 2016, age, s. 519; Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, s. 469; Ahmet M.
KILICOGLU 2022, age,s.551.
387 Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, s. 481.
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atamanmn kanuna aykiri oldugunu ileri siirebilir (TMK m. 422/I). Bu baglamda
Vesayet makami, vasilikten ka¢mma veya itiraz sebebini yerinde goriirse yeni bir vasi
atar; yerinde gormedigi takdirde, bu konudaki goriisti ile birlikte gerekli karari vermek
tizere durumu denetim makamma bildirir (TMK m. 422/11I).

Vasilige atanan kimse, vasilikten ka¢mmis veya atanmasma itiraz edilmis olsa
bile, yerine bir baskasi atanincaya kadar vasiye ait gorevleri yerine getirmekle
yikiimliidir (TMK m. 423). Esasen vasi atamaya iligkin karar kesinlestikten sonra
vesayet makami vasinin goreve baslamasi i¢in gerekli islemleri yapar (TMK m. 425).

Mahkemece verilen vesayet ve kistthlik kararma iliskin  ilamlarin
kendilerinden beklenen sonucun meydana gelmesi i¢cin kanunda agik¢a bu kararlarin
kesinlesmesi gerektigi belirtilmistir. Esasen Yargitay da bir kararinda vesayete iliskin
kararm kesinlestikten sonra kendisinden beklenen sonucun meydana getirecegine
karar vermistir.388

Vesayet cesitli sekillerde sona erebilmektedir. Bunlardan biri de mahkeme
karartyla vesayetin sona ermesi halidir. Bu baglamda hiikiimlii olma digindaki
sebeplerden biri ile kisitlanmig olan kisiler kisitlamalarini gerektiren sebep ortadan
kalkmasiyla beraber vesayetin sona erebilmesi i¢in vesayet makami olan sulh hukuk
mahkemesinin vesayeti kaldrmasma karar vermesi gerekmektedir (TMK m. 472/T). 38

Vesayetin kaldirlmasina iliskin kararmn kesinlesmesi ile vesayet sona erer.3%0

2.1.4.5. Tiizel Kisilerin Organlan Ile Tlgili ilamlar

Tiizel kisiler, cins, yas, hisimlik gibi yaradilis geregi insana 6zgii niteliklere
bagh olanlar digindaki biitiin haklara ve borg¢lara ehildirler (TMK m. 48). Bubaglamda
tiizel kiginin lehine hak ve bor¢ meydana gelebilmesi i¢in organlara ihtiya¢ vardir.
Esasen Tiizel kisiler, kanuna ve kurulus belgelerine gore gerekli organlara sahip

¥ “Kadikoy 2. Sulh Hukuk Mahkemesinin 24.11.1998 tarihve 1998/762-826 sayili kararina gire
bor¢lunun bakim ve himayeye muhtac olmasi nedeniyle hacir altima almmasma, HGK 'nun 17.04.1963
tarihve 117/16 sayli kararina gore MK 'nun 360.maddesi geregince mahcuriyet halinde hacir ilamimin
tesirinin, ilammn kesinlesmesinden itibaren baslayacagina, sulh hukuk hakimliginin yukarida anilan
kararmm 21.12.1998 tarihinde kesinlesmis olmasina ve taraflarm karsilikli iddia ve savunmalarma,
dayandiklar belgelere, temyiz olunan karardayazili gerekgelere gore yerinde bulunmayan temyiz
sebeplerininreddiyle usulve kanunauygunmercikararvun lIK 366 ve HUMK 438.maddeleri uyarmca
onanmasina” Yargitay 12. H.D. 05.04.1999 T. 1999/3631 E. 1999/4121 K. (Talih UYAR 2004, age, s.
3204).
3% Turgut AKINTURK ve Derya ATES 2022, age, s. 543.
3% age,s.543.
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olmakla, fiil ehliyetini kazanwlar ve bu cercevede tiizel kisinin iradesi, organlari
aracihgryla agiklanrr (TMK m. 49, m. 50).

Tiurk Medeni Kanunu’'nda dernek ve vakiflar bakimindan hangi organlarin
zorunlu oldugu diizenlenmistir. Dernek bakimmndan kanun geregince zorunlu olan
organlar; genel kurul, y6netim kurulu ve denetim kuruludur (TMK m. 72/T). Vakif
bakimmndan ise zorunlu organ yénetim kuruludur (TMK m. 109/T).

Ornegin anonim sirketler tiizel kisiligi bulunan sermaye sirketlerindendir. Bu
kapsamda Anonim sirketin bir organi olan genel kurulun kararlarma karsi iptal davasi
acilmasi halinde mahkemece verilecek kararm kesinlesmesi ile genel kurul karari
geemise etkili olacak sekilde ortadan kalkar (TTK m. 450).391

Yargitay da kisiler hukukuna iliskin ilamlarm genis yorumlanmasi gerektigini
ve tiizel kigilerin organlarma iliskin ilamlarm kesinlesmeden icra edilemeyecegini
belirtmistir.392

Kanimizca tlizel kisinin organlari tarafinda verilen hiikkiim kisinin sahsi
durumunda bir degisiklik meydana getiriyorsa ve tiizel kisi organlarmmn vermis oldugu
kararlara karsi acilan dava sonucunda verilen ilam, kesinlesmeden icra edilmesi
halinde telafisi zor zararlarm meydana gelmesine neden olacaksa ilammn icrasi
bakimmnda kesinlesme sartt aranmasi daha yararh olur. Ancak tiizel kisi organlari
tarafindan verilen karar kisinin sahsma iliskin bir degisiklik yaratmayip, daha ¢ok mal

varhgma iligkinse mahkemece verilecek ilam kesinlesemeden icra edilebilmelidir.393

391 Orug Hami SENER (2019), Teorik ve Uygulamal Ortakliklar Hukuku, 4. Basi, Segkin Yaynlari,
Ankara, s. 544.
392 “Harb-Is Sendikasi Genel Merkez Disiplin Kuruluncailam alacaklist hakkmda alinan 6 av gérevden
uzaklastrilmasi ile ilgili09.12.2005 giin ve 6 sayili kararim Is Mahkemesince iptaline karar
verilmesinden sonrailam alacaklisi bu mahkeme kararma davanarak ilamli icra takibine gecmis ve
veniden géreve baslatiimast icin borclu tarafa 6rnek 4-5 nolu icra emri teblig ettirmistir. Kisiler
hukukuna (MK nunm.8-494) iliskin hiikiimler (ilamlar) kesinlesmedikce icra edilemez. (HUMK nun m.
443 IV) (Prof Dr. Baki Kuru Icra flas El Kitab1 2004 bask: sf-791) sahs (kisinin) hukuku devini,
genis olarak vorumlanmall ve tiizel kisilerin organlan ile ilgili ilamlarinda kesinlesmeden icra
edilemeyeceginin kabul edilmesi gerekir. Bu nedenle dayanak ilam kesinlesmeden icra takibe konu
edildiginden Mahkemece sikdyetin kabulii yerine yazili gerekge ilereddine karar verilmesi
isabetsizdir.” Yargitay 12. H.D. 08.06.2006 T. 2006/9591 E. 2006/12233 K. (Legalbank
E.T:13.05.2022).
3% Baki KURU 2013, age,s.924.
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2.1.4.6. Kooperatifler Kanunu Geregince Ortaklarin Cikarllmasma Tliskin
Ilamlar

1163 sayii Kooperatifler Kanunu m. 16’da ortakliktan ¢ikarilma esaslar1 ve
itiraz hususu diizenlenmistir. Esasen ortagin kanunda veya ana sézlesme geregince
yiktimliiliiklerini yerine getirmemesi halinde veya buna aykir1 davranmasi durumunda
kooperatif varlignin devamu i¢in basvurulan yola, ortakligin ¢ikarilmasi yoludur.3%4

Kooperatif ortakhgindan ¢ikariimay1 gerektiren sebepler ana sozlesmede
acikca gosterilir. Ortaklar ana sozlesmede agikgca gosterilmeyen sebeplerden dolayi
ortakliktan ¢ikarilamazlar (Kop. K. m. 16/)

Cikarilma karar1 gerekgeli olarak tutanaga gecirilmesinin yani sira ortaklar
defterine de yazilir. Kararmn onayl Ornegi, ¢ikarilan ortaga teblig edilmek {iizere, on
giin icinde notere tevdi edilir. Bu ortak teblig tarihinden itibaren ii¢ ay i¢inde itiraz
davasi agabilir. Teblig edilen karar, yonetim kurulunca verilmis ise ortak, {i¢ aylk stire
icinde genel kurula da itiraz edebilir. Bu itiraz, ik toplanacak genel kurula sunulmak
tizere, yonetim kuruluna noter aracihg: ile teblig ettirilecek bir yazi ile yapilir. Genel
kurula itiraz edildigi takdirde, yonetim kurulunun ¢ikarma karari aleyhine itiraz davasi
acilamaz. Itiraz {izerine genel kurulca verilecek karara kars itiraz davasi hakki sakhdir
(Kop. K. m. 16/111).

Uc aylk siire icinde, genel kurula veya mahkemeye basvurmak suretiyle
cikariima kararma itiraz edilmemesi halinde s6z konusu karar kesinlesmis olur (Kop.
K. m. 16/IV). Esasen veriimis olan ¢ikarilma kararma karsi mahkemeye basvurulmasi
tizerine kararn kesinlesmesi engellenmis olur. Bu baglamda haklarindaki ¢ikarma
karar1 kesinlesmeyen ortaklarm yerine yeni ortak almamayacagi gibi, bu kisilerin
ortaklk hak ve ylikiimliiliikleri, ¢ikarima karar kesinlesinceye kadar devam eder
(Kop. K.m. 16/V). Kooperatifler Kanunu’nda 6zel olarak diizenlenmis olan bu hiikiim
kisiler hukukuna iligkin oldugundan ilamm icrasi i¢in kesinlesme sartt arandigini

belirtmekte yarar var.39

3% Zehra Bahar KOCAOGLU (2010), KooperatifOrtakligmdan Cikariima (Yiksek Lisans Tezi), Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, s. 38.
395 “1136 sayili Kooperatifler Kanununun 3476 sayil kanunla degisik 1 maddesine gére (¢ikarma
karari kesinlesmeyen ortaklarin yerine yeni ortak alinamaz. Bu kigilerin hak ve yiikiimliiliikleri
ctkarilmakarar kesinlesinceye kadar devam eder.) Ayrica HUMK 443/4 maddesi hiikmii geregi sahsin
hukukuna iliskin hiikiimler kesinlesmedikge icra olunamaz. Bu kurallar ilamda yer alan feri nitelikteki
hususlari dakapsar.” Yargitay 12. H.D. 21.03.2002 T. 2002/4638 E. 2002/5698 K. (Mustafa OSKAY
ve digerleri 2007, age,s.691).
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[lam bir biitiin olup ilamda yer alan eklentilerde aym hukuki rejime tabidir. Bu
kapsamda kesinlesmedik¢e icra edilemeyen bir illamda, 6ngoriilen tazminat, yargilama
giderleri ve avukat vekalet ticreti gibi asil hikkmiin eklentisi niteliginde olan hiikkiimler
de asil hikkmiin tabi oldugu hukuki rejime tabi olup, asil hiikkiim kesinlesmedik¢e
eklentiler de icra edilemez.3% Dolayisiyla kooperatif kanunu bakimmndan 6ngoriilen
ortakliktan ¢ikarlmaya iliskin  verilen mahkeme karari kesinlesmeden icra
edilemeyecegi icin, sozii edilen kararm eklentisi niteliginde olan ve edaya iliskin
mahk(miyet hiikmii iceren kisimlar da asil kararmn kesinlesmesi {izerine icra edilebilir
hale gelir.

2.1.4.7. Sirketten Cikarilmaya Iliskin Ilamlar

Ticaret sirketlerinde; bir ortagin iradesi olmadan diger ortaklarm alacagi bir
kararla ortaklik sifat1 elinden almabilir. Ornegin TTK m. 255/II’te kollektif ortaklikta,
ortaklardan birinin sirketten c¢ikariimasi halinde sirkete karsi g¢ikarimamn iptali
davasmi acabilecegi belirtimistir. Benzer sekilde TTK m. 640/I’de limited ortaklikta
ortaklardan birinin genel kurul karan ile ortaklktan cikariimasi halinde, c¢ikarilma
isleminin iptali i¢cin dava acilabilir.

Ortagm sirketten c¢ikarilmasi kararma karsi iptal davasi agilmasi halinde
verilecek kararm kesinlesmeden icra edilmeyecegine iliskin bir diizenleme TTK’da
yoktur. Kanimizca sirketten ¢ikariimaya iliskin ilam kesinlesmedikce icra edilmemesi
gerekir. Nitekim c¢ikarlma karari ortagm sahsi durumunu etkiledigi gibi ekonomik
anlamda da menfaatini etkilemektedir. Bu nedenle tipki kooperatif ortakhginda
cikariimaya iligkin ilamlarda oldugu gibi sirketten c¢ikariimaya iligkin - ilam
kesinlestikten sonra icra edilmelidir.
2.1.4.8. TTK’da Diizenlenen Ticaret Siciline liskin Ilamlar

Ticaret siciline tescil hususu TTK m. 24 ve m. 38 arasmnda diizenlenmigtir.

Hangi hususlarmn sicile tescili gerektigi mevzuatta genel olarak diizenlenmeyip yeri

3% Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.809; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.60; “Ilam bir biitiin
olup, ilamdayer alan eklentiler de ayni kuralatabidir. llamda yer alan tiim alacak kalemlerinin ilanun
kesinlestigi tarihte muaccel hale gelecegi belirgin olmakla, ilam kesinlesmeden eklentilerin ayrica
takibe konu edilmeleride sz konusu olmayacaktiv. Bu kalemlerin kesinlesmesi ve infazi ancak bir biitiin
olarak ilamin kesinlesmis olmasina baghdw.” Yargitay 12. H.D. 23.05.2006 T. 2006/8455 E.
2006/10829 K. (Legalbank E.T: 13.05.2022).
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geldik¢e tescil edimesi gereken hususlar gésterilmistir (TSY m. 34/ [-a).3%7

Ticaret sicilinde esas itibariyle ticari isletmelerin sicili olup, bu isletmeleri
ilgilendiren bilgi, belge islem gibi olgularn gecirilmesi s6z konusudur.3® Ticaret
sicilinde yapilan iglemler; tescil tadil ve terkin islemleridir. Esasen tescilde bir
hususun sicile gerilmesi, tadilde sicile gecirilmis hususun degistirilmesi terkinde ise
sicile geg¢irilmis olan hususun silinmesi s6z konusudur.3%?

Ticaret siciline tescil, kural olarak istem tizerine yapilr. Resen veya yetkili
kurum veya kurulusun bildirmesi tizerine yapilacak tescillere iliskin hiikiimler sakhidir
(TTK m. 27/1).

Sicil miidiiri ticaret siciline tescil edilecek olan husus bakimindan aranan yasal
sartlar var olup olmadigini inceler. Tescil islemlerinde &zellikle sirket sézlesmesinin,
emredici hiikiimlere aykir1 olup olmadigi ve s6z konusu sdzlesmenin kanunun
bulunmasmi  zorunluluk  olarak  ongoérdiigi  hiikiimleri  igerip  igermedigi
incelenir. Tescil edilecek hususlarin gergegi tam olarak yansitmalari, {igtincii kisilerde
yanls izlenim yaratacak nitelik tagimamalari ve kamu diizenine aykmri1 olmamalari
gerekmektedir. Cozimii bir mahkeme kararma bagh bulunan veya sicill mudiirii
tarafindan kesin olarak tescilinde duraksanan hususlar, ilgililerin istemi iizerine gegici
olarak tescil olunur. Ancak, ilgililer ii¢ ay icinde mahkemeye basvurduklarmi veya
aralarmda anlastiklarni ispat etmezlerse gecgici tescil resen silinir. Mahkemeye
basvuruldugu takdirde ise mahkeme kararmm kesinlesmesi beklenir. Bu baglamda
kesinlegsmis olan mahkeme kararmmn sonucuna gore iglem yapilr (TTK m. 32).

Tescili zorunlu olup da yasal sekilde ve siiresi icinde tescili istenmemis olan
bir durumu veya tescil edilecek hususlarm gergegi yansitmadigi, {igiinci kisilerde
yanls izlenim yaratacak nitelik tasmmalar1 veya kamu diizenine aykwri olmasi halini
haber alan sicill miudiirti, ilgiileri, belirleyecegi uygun bir siire icinde yasal
zorunluluklarmi yerine getirmeye veya o hususun tescilini gerektiren sebeplerin

bulunmadigmi ispat etmeye cagmwr. Sicill midiriince verilen siire igcinde tescil

397 Sabih ARKAN (2020), Ticari Isletme Hukuku, 26.Bas1, Banka ve Ticaret Hukuku Arastuma
Enstitiisii, Ankaras. 266; Mustafalsmail KA YA ve Burgak TATLI (2020), Ticaret Hukuku-I,3.Baski,
Segkin Yayinlari, Ankara,s. 192; Serhan DINC (2017), Ticari isletme Hukuku Bilgisi (Ticari Isletme-
Sirketler Hukuku), Seckin Yayincilik, Ankara,s. 129.

3% Sabih ARKAN 2020, age, s. 266; Mustafa smail KA YA ve Bur¢ak TATLI 2020, age,s. 189.

3% Sabih ARKAN 2020, age, s. 267; Mustafa Ismail KA YA ve Bur¢ak TATLI 2020, age,s.192.
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isteminde bulunmayan ve kaginma sebeplerini de bildirmeyen kisi, sicil miidiiriiniin
teklifi tizerine mahallin en biiyiik miilki amiri tarafindan bin Tiirk Lirasi idari para
cezasiyla cezalandirilr. Siiresi icinde kagmma sebepleri bildirildigi takdirde, sicilin
bulundugu yerde ticari davalara bakmakla gorevli asliye ticaret mahkemesi, dosya
tizerinde inceleme yaparak tescili gerekli olan bir hususun bulundugu sonucuna
varrrsa, bunun tescilini sicil miidiiriine emreder, aksi takdirde tescil istemini reddeder
(TTK m. 33).

llgililer, tescil, degisiklik veya silinme istemleri ile ilgili olarak, sicil
miidiirligiince verilecek kararlara karsi, tebliglerinden itibaren sekiz giin i¢inde, sicilin
bulundugu yerde ticari davalara bakmakla gorevli asliye ticaret mahkemesine dilekge
ile itiraz edebilirler (TTK m. 34/1).

Esasen miilga 6762 TTK m. 35/IV ve m. 36/III’te tescil ve tescile itiraz
bakimmndan temyiz kanun yoluna bagvurunun ilamm icrasmi durduracagm agikca
diizenlenmisti. Ancak 6102 sayith TTK m. 33 ve 34’te diizenlenen tescil ve tescile
itiraza iligkin ilamlar bakimndan kanun yoluna basvurulmasi halinde ilammn icrasinin
duracag ile ilgili agik¢a bir diizenleme mevcut degildir. Doktrinde, tescil ve tescile
itiraza iliskin ilamlarm kisiler hukukunu ilgilendirdigi i¢in, kisiler hukuku da genis
yorumlanip sozii edilen ilamlarmda kisiler hukukuna iligkin ilamlardan kabul edilmesi
gerektigi belirtilmistir.4% Bu baglamda gercek ya da tiizel kisinin ticari isletmesi,
tacirin ticaret unvam veya isletme adimu ticaret siciline tescili ile ticaret hukukunun
yam srra kisiler hukukunun 6ngérmiis oldugu korumadan yararlanmasi s6z konusu
olur*l, Dolayisiyla tescil ve tescile itiraza iliskin ilamlar kisiler hukukuna iliskin
ilamlardan olmasi nedeniyle kesinlesmedik¢e icra edilmez.402 Kammizca her ne kadar
6102 sayilh TTK’da ticaret sicilinde tescil ve tescile itiraza iligkin hiikiimlerin
kesinlesmeden icraya konulamayacagi ile ilgili hiikim yok ise de; sézii edilen
ilamlarm kisiler hukukuna iliskin ilamlar olmasi ve kisiler hukukunda degisiklik
yaratacak nitelikte olmasi nedeniyle kesinlesmedikge ilamh icra takibine konu
olmamasi gerekmektedir. Esasen ilam bir biitiin olup, ilamda yer alan ve asil hitkkmiin

‘% Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 805; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 55; Hakan
PEKCANITEZ, OguzATALAY, Meral SUNGURTEKIN OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age,
s.293.
1 Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.55.
2 a0m, s.56; Hakan PEKCANITEZ, OguzA TALAY, Meral SUNGURTEKIN OZKAN ve Muhamnet
OZEKES 2021, age,s.293.
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eklentisi niteliginde tazminat, yargilama har¢ ve giderleri gibi taleplerde asil hikkmiin
tabi oldugu hukuki rejime tabi olup asil hilkmiin kesinlesmesi tizerine ilaml icra
yoluna konu olabilirler.403 [lamm bir biitiin olmasi nedeniyle TTK m. 33 ve m. 34’te
diizenlenen tescil ve tescile itiraza iliskin ilamlarda asil talebe bagh olarak verilen
yargilama giderleri ve avukat vekalet licreti gibi edaya iliskin mahktmiyet hikkmii
iceren kisimlarda asil hitkmiin kesinlesmesi ile ilamli icra yoluna konu kilnabilir hale
gelir.
TTK m. 32/IV geregince;

“Coziimii bir mahkeme kararma bagli bulunan veya sicil miidiirii tarafindan kesin
olarak tescilinde duraksanan hususlar, ilgililerin istemi iizerine gegici olarak tescil
olunur. Ancak, ilgililer ii¢ ay icinde mahkemeye basvurduklarint veya aralarinda
anlastiklarini ispat etmezlerse gegici tescil resen silinir. Mahkemeye basvuruldugu
takdirde kesinlesmis olan hiikmiin sonucuna gove islem yapilir.”

Buna gore ticaret siciline yapilan gecici tescil lizerine ilgilinin ti¢ aylk stire
icerisinde mahkemeye basvurmasi tizerine kesinlesecek mahkeme kararma gore islem
yapilr. Kesinlesen mahkeme karari ilgilinin lehine olursa tescil kesinlesir. Aksi halde
gecici tescil resen silinir.4* Dolayisiyla kanunda ticaret siciline yapilan gegici tescil
lizerine mahkemeye basvurulmasi durumunda, ilamm kesinlesmesi tlizerine islem
yapilacagi hususu agik¢a belirtildigi icin bu ilama bagh edaya iliskin mahkimiyet
hiikkmii i¢ceren eklentilerinde ilamm kesinlesmesi ile ilamh icraya konulabilir.

2.1.4.9. Adi Ortakhgm Feshine iliskin ilamlar
Adi ortaklk TBK m. 620’de tanimlanmistir. Bu baglamda “Adi ortakiik
sozlesmesi, iki ya da daha fazla kiginin emeklerini ve mallarini ortak bir amaca

>

erismek iizere birlestirmeyi iistlendikleri sozlesmedir.” Bu tanim geregince adi
ortaklk s6zlesmesinin; Kisi unsuru, sermaye unsuru, sdzlesme unsuru, miisterek amag
unsuru ve ortak ¢aba unsuru olmak tiizere bes temel unsuru kapsamaktadir.405

Adi ortakhgm diger ticaret ortaklklarmdan farkh olarak tiizel kisiligi

bulunmayip kisi ortakliklarina dahildir.406

43 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.809; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 60; Yargitay 12.
H.D. 23.05.2006 T. 2006/8455 E. 2006/10829 K. (Legalbank E.T:13.05.2022).
404 Mustafa [smail KA YA ve Burgak TATLI 2020, age, s. 192.
495 Orug Hami SENER 2019, age,s.1 vd.
46 age, s. 18-20.
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TBK m. 639°da adi ortakhgmn sona erme sebepleri diizenlenmistir. Sona erme
sebeplerinden biri de hakl sebeplerin bulunmasi halinde mahkeme karariyla fesihtir.
Hakh nedenler dismda mahkemenin adi ortakligi sona erdirmesi s6z konusu degildir;
bir bagka sekilde ifade etmek gerekirse adi ortakhgm mahkeme kararryla sona erdigi
tek hal, ortaklarm hakh bir nedenden dolayr ortakhgin feshi istemesi {izerine
mahkemenin hakh nedenle ortakligi feshine karar vermesi halidir.407

Adi ortakligm sona ermesi ile kural olarak ortaklik tasfiye agsamasma girer .48
Yargitay, adi ortakhgm feshi davasmin tasfiye istegini de kapsadigmi; yine bu
baglamda ortakhga getirilen sermayenin iadesinin talep edilmesi, ortakhgmn tasfiyesini
isteme anlamma geldigini belirtmistir.4%°

Esasen ortaklar, tasfiye islerini yiirtitmek icin tasfiye gorevlisi atayabilirler.
Bu konuda ortaklarm anlasamamiglarsa, ortaklardan her biri, tasfiye gorevlisinin
hakim tarafindan atanmasi isteyebilir (TBK m. 644/11). Tasfiye usuliine veya tasfiye
sonucunda her bir ortaga dagitilacak paya iliskin olarak dogabilecek uyusmazliklar,
ilgililerin istemi lizerine hakim tarafindan ¢6ziime baglanrr (TBK m. 644/1V).

Mahkemenin ortaklign feshine yonelik vermis oldugu karar ingai bir
karardir.*19 Bu baglamda mahkemenin sirketin feshine yonelik olarak vermis oldugu
karar gecmige etkili olmayip gelecege yonelik hiikiim ve sonu¢ dogurur; esasenkararin
hiikiim ve sonu¢ dogurabilmesi iginde kesinlesmis olmasi gerekmektedir.#!! Nitekim
Yargtay da bir kararmda hakli nedenle feshe karar verimesi halinde adi ortaklik
hiikmiiniin kesinlesme tarihinde sona erecegini belirtmistir.412

47 Resul NARIN (2010), Adi Sirketin Sona Ermesi (Yiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara, s.66; iremEROGLU (2018), “AdiOrtakhgin Sona Erme Sebepleri”, Terazi
Hukuk Dergisi, Cilt 13 Say1 137, s. 70; Erol ULUSOY (2015), “Adi Ortakhigmn Tasfiyesi ve
Mahkemelerin Gorevleri”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Cilt 3 Sayt1 5, s.900.

% Oru¢ Hami SENER 2019, age. s.100.

49 “Adi ortaklik, ortaklarin anlasmast durumunda, onlarn kendi aralarinda tasfive edile bilir. Savet
ortaklar arasmda tasfiye konusunda anlasma saglanamamissa, bu durumda her ortagin mahkemeye
basvurarak tasfive talebinde bulunabilecegini kabul etmek gerekir. Bu basvuru acikca ortakligm
tasfivesini istemek seklinde olabilecegi gibi, tasfiveyi ifade eden baskaca talepler de tasfive yapumast
icin veterlidir. Ornegin; ortakhom feshi istemi veva ortakhgagetirilen sermayenin iadesinin talep
edilmesi, ortakligin tasfiyesini isteme anlamma gelir.” Yargttay 3. H.D. 10.02.2020 T. 2019/5558 E.
2020/1034 K. (www.yargitay.gov.tr E.T:07.05.2022).

410 Emine OZDAMAR (2019), “Adi Ortakligin Sona Ermesive Tasfiye”, Terazi Hukuk Dergisi, Cilt 14
Say1154,s.1213; 3. H.D.22.12.2014 T. 2014/ 19810 E. 2014/17025 (lexpera E.T. 06.05.2022); 3. H.D.
26.12.2019 T.2019/3549 E. 2019/10629 K. (Legalbank E.T.06.05.2022),

411 Resul NARIN 2010, agt, s. 80.

M2 “Konusukahvehaneisletmesiolan adi ortakligin haklisebepten dolayi feshive karar tarihine kadar
devam eden donem icin tasfiyesi ongoriilmiistiir. Haklineden ile feshe karar verilmesi halinde adi
ortaklik hitkmii kesinlesme tarihinde sona erer. Oyleyse davaci énceki karar giinii 4.02.1983 'ten bu
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Esasen ortakhgin feshine yonelik mahkemece verilmis olan karar insai nitelikte
oldugu i¢in kararmn kesinlesmesi lizerine kendisinden beklenen sonu¢ meydana gelir.
Ancak adi ortakhgmm feshi ve tastiyesi davasinda asil karara bagl olarak verilmis olan
edaya iliskin mahk(miyet hiikmii i¢eren feri nitelikteki hiikiimler, ilaml icraya konu
olabilir. Esasmnda edaya iliskin kayit iceren feri nitelikteki hiikiimler de asil kararin
tabi oldugu hukuki rejime tabi olup, asil kararin kesinlestikten sonra ilamh icraya konu

olur.413

2.1.4.10. Sirke tin Fesih, Tasfiyesive Tasfiye Me murunun Tayinine Iliskin Ilamlar

Sirketlerin sona erme sebeplerinden biri de sirketin feshi olusturmaktadir.
Ornegin TTK m. 531°de anonim sirketin hakli nedenle feshi diizenlenmistir. Buna gére
hakh sebeplerin varliginda, sermayenin en az onda birini ve halka ag¢ik sirketlerde
yirmide birini temsil eden paylarmn sahipleri, sirketin merkezinin bulundugu yerdeki
asliye ticaret mahkemesinden sirketin feshine karar verilmesini isteyebilirler. Sirketin
feshi davasinda hakim, sirketin feshi yerine davaci pay sahiplerinin, paylarnmn karar
tarthine en yakmn tarihteki gergek degerlerinin 6denip davaci pay sirketten
cikariimalarma veya duruma uygun diisen ve kabul edilebilir diger bir ¢oziime karar
verebilir (TTK m. 531).

Mahkemece sirketin feshi davasinda, davann reddi karar1 dismda verdigi
kararlar insai nitelikte olup, bunun sonuglarmm meydana gelebilmesi icin kararin
kesinlesmesi  gerekmektedir.#!4 Mahkemenin sirketin  feshine iliskin  karari
kesinlesmesi ile ortaklk tasfiye asamasma girer (TTK m. 533/). Ayrica mahkeme
sirketin feshine karar verecek olursa bunun i¢cin kural olarak tasfiye memurunu atar
(TTK m. 536/III). Ancak sunu belirmek gerekir; fesih karari kesinlesmedikge tasfiye

memuru atanamaz. Bu kapsamda fesih karar1 kesinlesinceye kadar tasfiye memuru bu

kararm kesinlesme tarihine kadar siiren dénem icinde, kahvehaneyi isletmisse ortagi davalidan kar
payt isteyebilir.” Yargitay 13. H.D. 28.12.1984 T. 1984/6773 E. 1984/ 8297 K. (Legalbank E.T.
07.05.2022).
M3« _adi ortakhgm feshiile tasfiyesine karar verilmesi istendigi goriilmekiedir. Anilan karar
kesinlesemeden avukatlik iicreti ve yargilama giderinin tahsili i¢in takibe konuldugu anlasimustr.
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nun 443/4.maddesine gore; sahsin hukukuna iliskin kararlar
kesinlegmedikce infaz edilemez bu nedenle eklentiler de ayni kurala tabi oldugundon ve dava
dilekgesinde tasfiye de istendiginden, borglu vekilinin anilan konuya iliskin sikayetinin kabulii yerine
reddi isabetsizdir.” (Yargitay 12. H.D. 07.07.2003 T. 2003/12824 E. 2003/1601 K. (Talih UYAR 2004,
age,s.3201).
414 Orug Hami SENER 2019, age,s.641.
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sifatla gérev yapamaz.*!5 Sirketin tasfiyesi asamasina girmesi ile ortakhgin devam
eden islemeleri ve mal varligmin paraya ¢evrilmesi gibi iglemler yapilr.416

Yargitay kararlarinda sirketin feshi ve tasfiyesi ve tasfiye memurunun tayinine
iliskin ilamlarda kisiler hukukuna iliskin ilamlardan sayimis; bu tiir ilamlarm icrasi
i¢in kesinlesmesi gerektigine karar verilmistir.#!” Nitekim sirketin feshi ve tasfiyesine
iliskin ilamla beraber sirketin mallar1 satimakta ve sirketin sona ermesi i¢in birtakim
islemler yapimaktadr. Yine ozellkle anonim sirketlerde fesih davasi agimigsa
mahkeme fesih davasi acan kisiyi ortakliktan ¢ikarilmasina karar verebilmektedir.
Dolayssiyla bu da ortagin sahsi ve ekonomik menfaatini etkileyebilmektedir. Bu
nedenle sirketin fesih ve tasfiyesine iliskin ilamlarin kesinlestikten sonra icra edilmesi
daha yararh olmaktadir.

2.1.4.11. Fikri ve Swnai Miilkiyet Hukukuna iliskin Baz1 [lamlar
2.1.4.11.1. Genel Olarak

Fikri ve smai haklar kisilerin zeka diislince ve yaraticihik gibi istiin nitelik leri
sonucu ortaya ¢cikmakta olup diger malvarligi haklarmdan bu yoniiyle ayrimaktadir.4!8
Yargi kararlartyla da fikri ve smai miilkiyet hukukuna iliskin bazi ilamlar da kisiler
hukukuna iliskin ilamlardan sayimistr. Bunun temel sebebi ise bu tiir ilamlarin
kesinlesmeden icra edilmesi halinde meydana gelebilecek sakincalarm ve hak
kayiplarmin  onlenmesidir.  Ornegin  markann hiikiimsiizltigiine  iliskin  ilam
kesinlesmeden icra edilmesi halinde ilgili ilammn kanun yolu incelemesi sonucunda
hukuka aykirihgina karar verilmesi halinde arada gegen siire zarfinda marka hiikiims{iiz
oldugu icin ticlincti kisiler tarafindan s6z konusu marka tescil edilebilir. Bu tiir hak
kayiplarmmn Onlenmesi i¢in yargi kararlari ile fikri ve smai miilkiyet hukukuna ait bazi
ilamlar kisiler hukukuna iliskin ilamlardan sayilip icra edilmesi kesinlesme sartma

15 age,s.647.
46 age, s.643.
7 “Takip dayanag kararda, limitedsirketi fesihve tasfiyesine, Av, Aslan Alp intasfiye memuru olarak
tayinine ve sirket miidiirii yedinde bulunan 278.000.000 siranin tahsili ile sirket hesabma almmast
konusunda yetki verilmesine karar verilmistir. Anilan karar, kesinlesmeden infazi igin takibe
konulmustur. HUMK 'nun 443/4.maddesine gore sahsin hukukuna miitedair hiikiimler katiyet
kesbetmedikge ve sirketin fesih ve tasfiyesine iliskin kararlar kesinlesmedikge infaz olunamaz.”
Yargitay 12 H.D. 22.03.1994 T. 1994/3168 E. 1994/3662 K. (Talih UYAR 2004, age,s.3207).
418 Elif AYKURT ve Osman Umut KARACA (2016), “Smai Miilkiyet Haklarma iligkin ilamlarm
Kesinlesmeden Takibe Konu Olamamas1Sorunu”, Ankara Barosu FMR Dergisi, Cilt 18, Say12016/1,
s.44.
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bagh tutulmustur.4’® Bu baglamda Ankara 13.Icra Hukuk Mahkemesi tarafindan
verilmis olan bir kararda Fikri ve Smai Miilkiyete iliskin haklarm, kisiler hukukuna ait
ayni haklar kapsaminda yer aldig, bu nedenlerle vekalet tcretine, tazminata ve
yargilama giderlerine iliskin hiikkiim fikrasmmn icra olunabilmesi i¢in kararin
kesinlesmesi gerektigi belirtilmistir.420 Keza Ankara 4.lcra Hukuk Mahkemesi de
benzer bir kararinda Fikrl ve Smai Miilkiyete iliskin haklarm, kisiler hukukuna ilisgkin
ilamlardan oldugu ve ilamm icra edilebilmesi i¢in kararm kesinlesmesi gerektigine
karar verilmigtir.42!

2.1.4.11.2 Marka Hukukuna Iliskin Kesinlesmedikge icra Edilemeye cek ilamlar
2.1.4.11.2.1. Genel Olarak

Marka kavrami esas itibariyle bir isletmeye ait olan mal ve hizmetlerin diger
isletmelere ait olan mal ve hizmetlerden aywt edilebilmesi i¢in aymt edici bir isaret
kullamilmas1 gerektirdiginden dolayr ortaya ¢ikmustir.*22 Marka kavramma iliskin
olarak 6769 sayih Smai Miilkiyet Kanunu a¢ik bir tanima yer verilmemistir. Ancak
marka olabilecek isaretler bashkli dordiincii maddede dolayh olarak bir tamma yer
verdigini gérmekteyiz. Sozii edilen kanun maddesine gore;

“Marka, bir tesebbiisiin mallarinin veya hizmetlerinin diger tesebbiislerin

mallarindan veya hizmetlerinden aywt edilmesini saglamast ve marka sahibine

saglanan korumanin konusunun agik ve kesin olarak anlasiimasini saglayabilecek

sekilde sicilde gosterilebilir olmasi sartivla kisi adlari dahil sozciikler, sekiller,

renkler, harfler, sayilar, sesler ve mallarin veya ambalajlarinin bicimi olmak iizere

49 agm, s.45.
20 “Jera dosyasmn incelenmesinde; daval alacakl tarafindan davact bor¢lu aleyhine Ankara 1.
FSHHM nin 26.02.2010 tarihlive E. 2008/175, K. 2010/45 sayiliilamma dayal olarak ilaml icra
takibi yapildigi, Fikrive Sinai Miilkiyete iligskin haklarn, kisiler hukukuna ait aynihaklar kapsannda
veraldigi, bu nedenlerle vekdlet iicretine, tazminata ve yargilama giderlerine iliskin hiikiim fik rasimn
icra olunabilmesi i¢in kararn kesinlesmesi gerektigi gerekgeleriyle hakl sikdyetin kabulii ile davact
bor¢lu hakkindaki takibin iptaline karar verilmistir.” Ankara 13. Icra Hukuk Mahkemesi 18.10.2012
T. 2012/776 E. 2012/793 K. (Elif AYKURT ve Osman Umut KARACA 2016, agm, s.42).
21 “Mahkememizce Ankara 4. FSHHM 'ye miizekkere yazilarak soz konusu mahkeme kararmn
kesinlesip kesinlesmedigi sorulmus, mahkemece verilen 10.02.2014 tarihli cevabi yazida, sz konusu
ilamin karar diizeltme siivesinin heniiz dolmadigi ve kesinlesmedigi belirtilmistir. Fikri ve Smai Haklar
Mahkemesi 'nceverilenkararlar, sahsin hukukunailiskin oldugundan kesinlesmeden takibe konulamaz.
llanun esasi kesinlesmeden infaz edilemeyecegine gore, eklentileri de kesinlesmeden infaz edilemez.
Takibe dayanak olarak gosterilen ilam, heniiz kesinlesmediginden sikdyetin kabulii ile takibiniptaline,
kesin olarak karar verilmistir.” Ankara 4. Icra Hukuk Mahkemesi, 03.06.2014 T.2014/575 E. 2014/741
K. (Elif AKYURT ve Osman Umut KARACA 2016, agm, s.43).
422 Mustafa, OKSUZ (2021), “Marka Hakkina Tecaviiziin Sonuglari”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Cilt 34, Say1156, s.302.
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her tiir isaretten olusabilir.”

Su halde bir isletmeye ait mal ve hizmetlerin diger isletmelerin mal ve
hizmetlerinden aymrt edimesini saglayan her tiirlii isareti marka olarak
tanimlayabiliriz.423

Marka tescilinden dogan haklar miinhasran marka hakki sahibine aittir. Bu
baglamda marka hakkm tescil eden marka hakki sahibi, markasm diledigi
kullanabilir, bu hakkini kural olarak herkese karsi ileri stirebilir; dolayisiyla da marka
hakki mutlak nitelikte bir haktir.424

Marka davalarndan olan; markann hikiimstizliigiine iliskin ilamlar (SMK m.
27/V), markanmn iptaline iligkin ilamlar (SMK m. 27/V), marka hakkma tecaviiziin
meni ve refi davasma iligkin ilamalar ve kurumun verdigi kararlarm iptali i¢cin ac¢ilan
dava neticesinde verilen ilamlarin, ilamh icraya konu olabilmesi i¢cin kesinlesmeleri

gerekmektedir.

2.1.4.11.2.2. Tiirk Patent ve Marka Kurumu Kararlarmm Iptaline iliskin
Tlamlar

Tirk hukukunda markanin tescil edilmesi zorunlu degildir; ancak marka hakki
sahibi SMK kapsammda ongorillen marka korumasmdan yararlanabilmesi i¢in
markanmn tescil edilmis olmasi gereklidir (SMK m. 7/T). Eger marka tescil edilmemis
ise korumasi genel hiikiimlere gore istenir.425

Markann tescili i¢cin marka bagvurusunun nasil yapilacagr gerekli olan
islemlerin neler oldugu SMK ve bu kanunun uygulamasma iligkin yonetmelikte
belirtilen belli prosediir dahilinde yapilmaktadir. Bu baglamda marka basvurusunda
bulunulmas tizerine Tiirk Patentve Marka Kurumu sekli bakindan bagvuruyu inceler.
Sekli eksiklik bulinmadigina karar verilmesi halinde basvuru, basvurunun alndigi
tarih, saat ve dakika itibarryla kesinlesir (SMK m. 15/1).

3 Mustafa OKSUZ 2021, agm, s.302; Tahir SARAC (2007), “Transit Gegen Mallar Marka Hakkmna
Tecaviiz Olugturur mu?”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt 24 Say1 2, s.448; Ahmet M.
KILICOGLU (2021b), Stnai Haklarla Karsilastirmal Fikvi Haklar, Gozden Gegirilmis 7.Bas1, Tuthan
Kitabevi, Ankara, s.10; Sevilay UZUNALLI (2019), Marka Hukuku, Adalet Yaynevi, Ankara, s.19;
Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Burcak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU (2021), Sinai Miilkivet
Hukuku, Adalet Yaymevi, Ankara, s..26.
#24 Sevilay UZUNALLI 2019, age,s.101; Mustafa OKSUZ 2021, agm, s.304; Arslan KAYA (2006),
Marka Hukuku, Arikan Yaymcilik, Istanbul, s. 209.
45 Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Burcak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age, s.47; Ugur
COLAK (2018), Tiirk Marka Hukuku, 4.Baski, On Iki Levha Yaynlari, Istanbul,s. 12.
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Sekli incelemeden sonra sekli yonden bir eksiklik bulunmamasi {izerine Tiirk
Patent ve Marka Kurumu basvuruyu esastan inceler (SMK m. 16/I). Bu baglamda
kurumun esasa iliskin incelemeyi yaparken, ik olarak marka basvurusunu mutlak
tescil engelleri (SMK m. 5) bakimindan inceleme yapar.#?¢ Yapilan inceleme
sonucunda, bagvurunun, basvuru kapsammdaki mal veya hizmetlerin bir kisnu ya da
tamamu i¢in tescil edilemeyecegi sonucuna varilirsa basvuru bu mal veya hizmetler
bakimmdan reddedilir (SMK m. 16/I). Bu halde marka bagvurusu yapan kisi karara
itiraz edebilir. Buna karsilik kurul yapacag: inceleme tizerine mutlak tescil engellerine
aykiriik yoksa marka basvurusunu marka biilteninde ilan etmek suretiyle tglincii
kisilerin itirazlarma acar (SMK m. 16/I1).

Tirk Patent ve Marka Kurumu'nun marka basvurusu bakimindan yapacagi
ikinci inceleme ise nispi ret nedenleri olusturmaktadr (SMK m. 6); bu baglamda
kurumun nispi ret nedenleri bakimindan marka basvurusunu inceleyebilmesi igin,
marka basvurusunun ilan edildigi tarihten itibaren iki aylik siire igerisinde basvuruya
itraz edilmis olmas1 gerekmektedir (SMK m. 18/I). Tirk Patent ve Marka Kurumu
itiraz olmamasi halinde SMK m. 6 baglammnda ret nedenlerini resen incelemez.4?’
Yapilan itiraz lizerine, kurum markalar dairesi itiraz1 inceler. Bu baglamda markalar
dairesi yapilan itirazlarm haksiz oldugu sonucuna varwrsa marka basvurusuna konu
olan isareti marka olarak tesciline karar verir; buna karsiik daire itirazlarm hakli
oldugu sonucuna varacak olursa marka basvurusunu reddeder (SMK m. 19/11I).
Kurum markalar dairesinin yapilan itirazlar {izerine verdigi karar nihai karar olmayip
bu karara karsi Yeniden Inceleme ve Degerlendirme Kuruluna (YIDK) itiraz
edilebilir.#2® Bu baglamda yapilan itiraz tizerine markalar dairesinin kararmnm icrasini
engelleyip, YIDK itiraza inceleyip karar vermedik¢e markalar dairesi tescil islemlerine
devam edemez.4%°

YIDK tarafindan verilen karar da nihai karar olup, bu kararm iptali i¢in iki

426 Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Burcak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age, s.50; Ugur
COLAK 2018, age,s. 116.
7Yesim AKER (2021), Marka Tescil Siirecinde Tiirk Patent ve Marka Kurumu Kararlarina Karst
Bagvurulabilecek Hukuki Yollar, Seckin Yayincilik, Ankara, s.97; Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR,
Burcak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age,s.51; Ugur COLAK 2018, age,s. 197.
% Yesim AKER 2021, age, s.129; Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Burgak YILDIZ ve Dilek
IMIRLIOGLU 2021, age,s.51,81; Ugur COLAK 2018, age,s.907.
2 Yesim AKER 2021, age,s. 129.
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aylk hak diisiiriicii siire igerisinde mahkemeye basvurulabilir.#30 Gorevli mahkeme
Ankara Fikri ve Smai Haklar Hukuk Mahkemesidir (SMK m. 156/IT; 5000 Sayili
Kanun*}! m. 15/c). Dava kurumun yaptig1 isleme yo6nelik oldugu i¢in daval taraf Tiirk
Patent ve Marka Kurumudur; dava kurum disinda tigtincii kisileri de etkileyecekse
husumet bunlara da yénetilmeli. YIDK kararindan dolay1 ise kurumdan tazminat talep
edilemez.432

Kurul kararmm iptali amaciyla Ankara Fikri ve Smai Haklar Hukuk
Mahkemesinde agilan dava sonucunda verilen karar karsi kanun yoluna basvurulmasi
tizerine kararm sekli anlamda kesinlesmesi ertelenecegi gibi aym zamanda kararin
icrasmi da ertelenecektir. Nitekim SMK m. 162 geregince kurul kararmm iptali
istemiyle acilan davalar sonucunda verilen kararlar kesinlesmedikce icra
edilemeyecegini agik¢a belirtiimistir. Yine bu baglamda 5000 sayilh Kanunun m. 15/c
geregince;

“Yeniden Inceleme ve Degerlendirme Dairesinin kararlart Kurumun nihai

kararlaridwr. Bu kararlara karsi, kararin bildirim tarihinden itibaren iki ay icinde

Ankara Fikrive Sinai Haklar Hukuk Mahkemesinde davaacilabilir. Yeniden Inceleme

ve Degerlendirme Kurulunun kararlarmmin iptaline iliskin ilam kesinlesmedikge icra

edilemez. Bu hiikiim ilamin ferileri hakkmda da uygulanir. Séz konusu ilamlara iliskin

zamanagimi stiresi kararin kesinlesme tarihinden itibaren baslar.”

Tirk Patent ve Marka Kurumu’'nun kararmm iptali davasi niteligi itibariyle
insai bir davadr. Insai davalarda mahkemenin verdigi kararm kesinlesmesi ile
kendiliginden hiikiim ve sonuglarmi meydana getirir.433

Kesinlesmedik¢e icra edilemeyen kararlarm ferisi niteliginde olan kararlarda
asil kararm tabi oldugu hukuki rejime tabi olup, asil karar kesinlestikten sonra ilamli
icraya konulabilir; bu nedenle bu tiir davalar sonucunda hiikmedilen yargilama harg
ve giderlerinin de ilamh icraya konu olabilmesi i¢in ilgili kararm kesinlesmis olmasi
gerekmektedir.434

40 Arslan KAYA 2006, age,s. 177; Ugur COLAK 2018, age, s. 908.
15000 Sayili Patent ve Marka Vekilligi ile Bazi Diizenlemeler Hakkinda Kanun (RG.19.11.2003 T.
C.42 $.25294)
2 Onur SARI (2020), Marka Hakk: Edinme Siireci, Seckin Yayincilik, Ankara, s. 334.
433 Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age, s. 146; Ali Cem BUDAK ve Varol KARAASLAN 2021,
age,s. 156.
4 Serdar KALE (2020), Marka Davalarinda Yargilama Usulii, Adalet Yaynevi, Ankara, s. 302.
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2.1.4.11.2.3. Markanm Hiikiims iizliigii Davasi1 Sonucunda Verilen ilamlar

Markanmn tescili i¢in mutlak veya nispi tescil engelleri varsa marka
basvurusunun reddediimesi gerekir. Ancak mutlak ve nispi tescil engellerinin varligina
ragmen marka tescil edilmis olabilir. Bu durumda tescil edilmis olan markanmn sicilden
silinmesi i¢in agilan davaya hiikiimsiizlik davasi denir.#35 Su halde hiikiimstizliik
davasi ile tescil edilmemesi gereken bir markanm tescil edilmesi iizerine, bu tescilin
ortadan kaldirlmas1 amacmu tagtyan bir davadir.436

Markanm hiikiimsiizliigii esasen markanm tescil edilmesinden &nceki asamada
mevcut olan tescil engelleri ile ilgilidir; bundan dolayr markanmn hikiimsiizliigiine
karar verilecek olursa bu karar marka basvuru tarihinden itibaren etkili olup, boylece
markaya SMK’da saglanan koruma hi¢c dogmamis sayilr (SMK m. 27/1). Ancak
kararm ge¢mise etkili olmasi kuralna kanunda bir takim istisnalar getirilmistir ( SMK
m. 27/111).

Markanmn hiikiimsiizigiinii, menfaati olanlar, cumhuriyet savcilar1 veya ilgili
kamu kurum ve kurulusla isteyebilir (SMK m. 25/IT). Esasen marka hiikiimsiizliik
davasiy, dava tarihinde sicilde marka sahibi olarak kayith kisilere veya hukuki
haleflerine karsi agilir. Markanin hiikiimsiizligii davalarmda kurum taraf gosteriimez
(SMK m. 25/111).

Hikiimsiizlik davasnda gorevli mahkeme fikri ve smai haklar hukuk
mahkemesidir. Fikri ve smai haklar hukuk mahkemesinin bulunmadig1 yerler de ise
gorevli mahkeme asliye hukuk mahkemesidir (SMK m. 156).

Markanin hiikiimstizligiine iliskin dava soncunda fikri ve smai haklar hukuk
mahkemesince verilen karara karsi kanun yoluna basvurulmasi iizerine ilammn sekli
anlamda kesinlesmesi ertelenmis olur; bu baglamda, mahkemece verilen karar
kesinlesmedik¢e icra edilmez (SMK m. 27/V, VI, VII). Markanin hiikiimsiizliig iine
iliskin kararmn kesinlesmesi ile mahkeme bu karari kuruma resen gonderir (SMK m.
27/V1). Bunun iizerine, marka sicilden terkin edilir ve bu durum biiltende yaymlanir
(SMK m. 27/VII). Esasen markanin hiikiimsiizligiine iligkin karar kesinlesmesi ile
herkese karsi hikkiim dogurmaktadr (SMK m. 27/V).

3 Onur SARI 2020, age, s. 445; RaufKARASU, Cahit SULUK ve Temel NAL (2021), Fikri Miilkiyet
Hukuku, 5.Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, s.212; Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Burgak
YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age,s. 108.
6 Sevilay UZUNALLI 2019, age, s. 206.
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Kesinlesmedik¢e icra edilmeyen kararlarm ferisi niteliginde olan kararlarda
icra edilebilmesi i¢in asil kararm kesinlesmis olmasi gerekmektedir; bir bagka ifade ile
kesinlesmedik¢e icraya konulamayan bir ilamda asil talebe bagh olarak kurulan diger
taleplerde asil talebin tabi oldugu hukuki rejime tabidir. Bu ¢ercevede kisiler hukukuna
iliskin olup kesinlesmedik¢e icra edilmeyen bir ilama bagh olan yargilama giderleri
ile avukat vekalet ticreti, tazminat ve bunun faizleri ilammn eklentisinden olup, ilam
kesinlesmedik¢e icraya konulamaz.3” Bu baglamda markanmn hiikiimsiizliigii davasi
kesinlesmedikce kendisinden beklenen hiikiim ve sonu¢larmm meydana gelmeyecegi
SMK m. 27°de agik¢a belirtiimistir. Esasen mahkeme kararmnmn kesinlesmesi tizerine
bu karar kuruma gonderilip markanmn sicilden terkin edilmesi hususu resen icra edilir
(SMK m. 27/VI). Ancak davanin ferisi niteliginde olan eklentiler bakimindan ise
ilamh icra yoluna bagvurulabilir; buna gére dava sonucunda hiikmedilen yargilama
giderleri ve avukat vekalet ticreti gibi edaya iliskin kayit igeren feri nitelikteki
hikkiimlerin  icra edilebilmesi i¢in markanin hiikiimsiizliigline iliskin  lamin

kesinlegsmesi gerekir.*38

2.1.4.11.2.4. Markanin iptali Davasi1 Sonucunda Verilen ilamlar

Smai Miilkiyet Kanunu m. 26’da marka bakimmndan iptal halleri ve iptal
talepleri diizenlenmistir. Bu baglamda markanm iptalini gerektiren bir sebebin ortaya
cikmasi halinde ilgili kisiler markann iptalini kurumdan isteyebilirler (SMK m.
26/11).43 Esasen markanm iptali, markanm tescili srasmda olmayan sonradan ortaya
cikan sebepler sonucu meydana gelmektedir.

Her ne kadar SMK m. 26’da marka iptalnin kurumdan istenebilecegi
diizenlenmis olsa da iptal talebi bakimindan kurumun (Tiirk Patent ve Marka Kurumu)
yetkileri diizenledigi m. 26, 10.01.2024 tarihinde yiiriirlige girecektir (SMK m. 192/T).
Bu baglamda gecici madde 4’te, m. 26 yiiriirige girene kadar iptal yetkisinin

47 Baki KURU 1993, age, s.2216; Baki KURU 2013, age, s.924; Serdar KALE 2020, age, s.302.
B8« .takip talebine eklenen ilamda, kararin kesinlesmis oldugunu gosteren kesinlesme serhi
bulunmadigi goviilmiistiir. Markann hiikiimsiizliigine ve sicilden terkinine dair k arar, sahsin hukukuna
iligskin bir ilam olup, kesinlesmeden icrasi miimkiin olmadigindan, ilamin eklentisi niteliginde olan
vekdletiicretive yargilama giderinin, icrayakonulabilmesi i¢in de kararm kesinlesmis olmasi gerekir.”
Sisli 1. Icra Hukuk Mahkemesi, 04.09.2009 T. 2009/1170 E. 2009/1015 K. (Elif AYKURT ve Osman
Umut KARACA 2016, agm, s.41); Serdar KALE 2020, age, s. 302.
49 [ptal talebi bakimindan kurumun yetkileri diizenledigi m.26 yayim tarihinden itibaren 7 yil sonra
yiriirliige girecektir (SMK m.192/1).
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mahkemelerce kullanilacagi belirtiimistir. Esasen gorevli mahkeme SMK m. 156
geregince fikri ve smai haklar hukuk mahkemesidir. Bu mahkemenin bulunmadigi
yerlerde ise asliye hukuk mahkemesi tarafindan iptal davalarma bakilr.

Markanmn iptali talepleri, talep tarihinde sicilde marka sahibi olarak kayitl
kisilere veya hukuki haleflerine karsi ileri siiriilir (SMK m. 26/II1). Iptal talepleri,
iptali istenen markanmn sahibine teblig edilir. Marka sahibi bir ay i¢inde talebe iliskin
delillerini ve cevaplarm kuruma sunar. Bir ayhk siire i¢inde talep edilmesi halinde
kurum bir aya kadar ek siire verir. Kurum iddia ve savunmalar ile sunulan deliller
cercevesinde dosya tizerinden kararmi verir (SMK m. 26/VII). Kurum tarafindan
verilen karara karsi yargi yoluna bagvurulmasi halinde nihai karari mahkeme verir.440

Markanmn iptali i¢in yapilan basvuru tizerine markanm iptaline karar verimesi
halinde ise bu karar, iptal talebinin kuruma sunuldugu tarihten itibaren etkilidir. Ancak
talep lizerine, iptal hallerinin daha onceki bir tarihte dogmus olmasi hilinde iptal
kararmmn bu tarihten itibaren etkili olacagma karar verilebilir (SMK m. 27/I1).

Markanm iptaline iligkin davalar neticesinde verilen ilamlarm kesinlesmedik¢e
icra edilemeyecegine dair SMK’da agik diizenleme mevcuttur. Nitekim yukarida da
belirtildigi tizere gegici madde 4 geregince 26'nct madde hikkmii yiirlirkiige girene
kadar, iptal yetkisi amlan maddedeki usul ve esaslara gore mahkemelerce
kullanilacagi  belirtilmistir. Buna gore gecici madde 4’tn tglincii fikrasinda
mahkemelerin bu madde hiikmiine goére vermis oldugu kararlar kesinlestikten sonra
kuruma resen gonderilir. Bdylece verilen iptal kararmm resen yerine getirme usulii
diizenlenmistir. Keza SMK m. 27/V geregince markanmn iptaline ilisgkin verilen kararin
kesinlegsmesi ile herkese karsi hiikkiim doguracagi, SMK m. 27/VII geregince de iptal
kararmin kesinlesmesinden sonra markanmn sicilden terkin edilecegi ve durumun da
biiltende yaymlanacagi belirtiimistir. Dolayisiyla mahkemece markanmn iptaline
iliskin olarak verilen karara karsi kanun yoluna bagvurulmasi tizerine kararm sekli
anlamda kesinlesmesi ertelenecegi i¢in kararm icrasi da ertelenmis olur. Bu kapsamda
Yargitay da marka hakkma tecaviiziin tespiti ve dnlenmesi ile markann iptaline iliskin
ilamlarm  kisiler hukukunu ilgilendirmesi nedeniyle kesinlesmeden icraya konu
olamayacagmi belirtmistir.#+!

40 Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Bur¢ak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age,s. 114.
M« takip dayanagi  ilamda markahakkina  tecaviiziin - tespiti  ve menine, davall
tarafindanmarkasal olarak kullanilmasi ve internet iizerinden tamtim yapmasmmn engellenmesine ve
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[lamm bir biitiin olmas1 nedeniyle markanm iptali davasmnda yer alan yargilama
gideri avukat vekalet ticreti gibi edaya iliskin kayit iceren feri nitelikteki hiikiimler asil
kararm tabi oldugu hukuki rejime tabi olup, asil kararn kesinlesmesi ile icraya

konulabilir. 442

2.1.4.11.2.5. Marka Hakkna Te caviiziin Meni ve Refi Davasna iliskin [lamlar

Marka hakkma tecaviiz; hak sahibi adma tescil edilmis olan bir markanin,
koruma {ilkesinde ve markaya tanmmis olan koruma siiresi i¢erisinde, yetkisiz olan
kimselerin ticari bir amagla markadan yararlanmasidir*43. Smai Miilkiyet Kanunu m.
29’da marka hakkma tecaviiz sayilan fiiller diizenlenmistir. Buna gére marka hakkina
tecaviiz sayilan fiiller sunlardir:

e Marka sahibinin izni olmaksizin, markayi 7 nci maddede belirtilen bigimlerde
kullanmak

e Marka sahibinin izni olmaksizn, markay1 veya aywrt edilemeyecek kadar
benzerini kullanmak suretiyle markay: taklit etmek.

e Markay1 veya ayrrt edilemeyecek kadar benzerini kullanmak suretiyle markanin
taklit edildigini bildigi veya bilmesi gerektigi halde tecaviiz yoluyla kullanilan
markay tastyan Uriinleri satmak, dagitmak, bagka bir sekilde ticaret alanina
cikarmak, ithal islemine tabi tutmak, ihra¢ etmek, ticari amacla elde
bulundurmak veya bu lirline dair s6zlesme yapmak icin 6neride bulunmak.

e Marka sahibi tarafindan lisans yoluyla veriimis haklar1 izinsiz genisletmek veya
bu haklar1 ti¢ilincti kisilere devretmek.

Marka hakki tecaviize ugrayan hak sahibin mahkemenden birtakim taleplerde
bulunabilir. Buna gotre marka hakki tecaviize ugrayan marka hakki sahibi, marka
hakkmna yonelik tecaviiz tehlikesinin varhgi soz konusu olmasi halinde tecaviiziin
men’i davasmi acabilir (SMK m. 149/I-b). Ornegin marka hakkma tecaviiz olusturan

tirtintin satilacagma iliskin gazetede ilan verilmesi veya iiriiniin bir yere tasmmak {izere

men'ine, maddi-manevi tazminatlarm davalidan alinmasma ve  davali  tarafindan
kullantlan markamn iptaline, ...kavitlarindan terkin edilmesine karar verilmistir. Bu halivieilam sahsin
hukukuna iliskin oldugundan kesinlesmeden takip yapilamayaca$ yoniindeki sikdyetin siireye tabi
olmaksizn incelenmesi gerekir.” Yargitay 8. H.D. 15.06.2017 T. 2015/7812 E. 2017/9171 K.
(www.yargitay.gov.tr E.T: 30.04.2022).

42 Baki KURU 1993, age, s.2216; Baki KURU 2013, age, s.924; Serdar KALE 2020, age, s. 302.

3 Tahir SARAC 2007, agm, s. 449.

112



toplanmasi gibi.*** Buna karsm marka hakkma yonelik bir tecaviiz baslamig ve devam
eden bir tecaviiz s6z konusu ise bunun sonuclarmm ortadan kaldirilmasi icin de
tecaviiziin ref’i davasi acilir (SMK m. 149/1-¢).#45 Ornegin marka hakkma tecaviiz
teskil eden markal {irlinlerin piyasada satimasi, fuarda sergilenmesi veya paketlenmis
olmas1 marka hakkma yonelik bir tecaviiz s6z konusudur. Bu durumda tecaviiziin
durdurulmasi ve giderilmesi i¢in de soz konusu driinlerin toplanmasi, sergiden
cekilmesi veya imhasi gerekir.#46

Marka hakkma tecaviizin men’i ve refi davasi ie ilgili ilamlarin
kesinlesmeden icraya konulamayacagma dair SMK’da bir diizenleme yoktur. Ancak
Yargitay vermis oldugu kararlarda marka hakkma yonelik tecaviizin men’i ve
tactiviizin ref’i davalar1 sonucunda verilen ilamlarm kisiler hukukuna iliskin
ilamlardan oldugunu, bundan dolay1 s6z konusu ilamlarin ve eklentilerinin
kesinlesmeden icraya konulamayacagmi belirtmistir.#47 Ayrica Yargtay markaya

tecaviiziin tespiti ve menine iliskin bir davada verilen karar kesinlesmeden icraya

44 Ugur COLAK 2018, age, s. 743.
5 age,s.742; Unal TEKINALP (2012), Fikri Miilkiyet Hukuku, 5.Bas1, Vedat Kitapcilik, istanbul s.
498; Arslan KAYA 2006, age, s. 285.
46 age,s.285; Unal TEKINALP 2012, age,s. 498.
M “HUMK .nun 443/4.maddesinde “Gayrimenkule ve buna miiteallik ayni haklara ve aile ve sahsin
hukukuna miitedair hiikiimler katiyet kesbetmedikge icra olunamaz” hiikmii yer almaktadir. Markaya
tecaviiziin meni sahsm hukuku ile ilgili olup bu yonde verilen kararlar kesinlesmeden takip konusu
yapilamaz ise de tecaviiziin meniine dair karardan sonra miistakilen agilan dava sonucunda verilen
alacak ilammm takibe konulabilmesi kesinlesmeye bagh degildir. Somut olaydatakibe dayanak yapilan
Istanbul Fikri Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi karar igeriginden anlasilacag iizere davacilarn
basvurusu ile davalilarin markaya tecaviizleri nedeniyle men karari ve ceza karari verilmis ve bu
kararlarkesinlesmistir. Sonradan agilan davasadece tazminatailiskindir. Bu durumda dayanak ilamn
kesinlegmesi beklenmeden infazi miimkiin oldugundan mahkemece sikayetin reddine k arar verilmesi
gerekirken vazili gerekce ile istemin kabulii voniinde hiikiim tesisi isabetsizdir.” Yargitay 12.
H.D. 26.10.2011 T. 2011/5753 E. 2011/20349 K. (www.yargitay.gov.tr. ET: 02.05.2022). “Takip
dayanag ... 3. Aslive Hukuk Mahkemesi'nin (Fikri Stnai Haklar Mahkemesi sifati ile) 2011/620 E,
2012/656 K. savili 29.11.2012 tarihli ilaminda: davaci adina "Doruk” olarak
tescillimarkayatecaviiziim onlenmesine, 3.435,97 TL maddi ve 5.000,00 TL manevi tazminatin
borcludan tahsiline karar verilmistir. 6217 savili Kanun'un 30. maddesi ile 6 100 savili Kanun'a eklenen
"Gecici madde 3 "vollamasivlauveulanmasi gereken HUMK 'nun 443/4, (HMK'nun 367/2) maddesinde;
"Aile ve sahsin hukukuna miitedair hiikiimlerin kesinlesmedik¢e takibe konulamayaca diizenlenmisgtir.
Somut Olavda Fikri ve Sinai Haklar Mahkemesi'nin, davaci adina tescilli markava tecaviiziin refine
dair olusturulan hiikmii, HUMK 'nun 44 3/4. maddesi kapsaminda sahsin hukukunailiskin oldusundan,
bu nitelikteki ilamlar kesinlesmeden infaz edilemeyeceginden fer'i nitelikte bulunan ilamda hiikmedilen
tazminat alacagi ve vekdlet iicreti de kesinlesmeden takibe konulamaz. Bu nedenle talebin kabulii
yerine, dayanak ilamin HMK'nun 367/2 kapsaminda olmadigimin kabulii ile sikdyetin reddi
isabetsizdir.” Yargitay 8.H.D. 26.09.2013 T. 2013/7586 E. 2013/13509 K. (www.yargitay.gov.tr E.T:
02.05.2022).

113



konulmasi {izerine takip bor¢lusu tarafindan icra mahkemesine yapilan sikayetin
stireye tabi olmadan incelenmesi gerektigine karar vermistir.448

Marka hakki tecaviize ugrayan hak sahibi ayrica SMK m. 149 baglaminda;
maddi ve manevi tazminatn tazminini, marka hakkma tecaviiz olusturan iiriin, cihaz,
makine ve araglara el konulmasi ve miilkiyet hakki tanmmasmmn yam sira, bunlarin
sekillerinin  degistirilmesi, {izerlerindeki markalarmn silinmesini ve imhasm talep
edebilir (SMK m. 149). Burada bahsi gecen taleplerin icrasi baglaminda kesinlesme
sartmmn aranip aranmayacagl onem arz eden bir husustur. Kanmmizca marka hakki
sahibi, SMK m. 149 baglaminda sadece maddi ve manevi tazminat davasii agnussa
bu dava malvarligi degerini ilgilendirdigi icin kesinlesmeden icra edilebilmelidir.
Nitekim daha oOnceki baslhklarda da belirtmis oldugumuz {iizere Yargitay kisilik
haklarma yonelik saldir1 sonucunda acilan tazminat davalarmm malvarligi degerine
iliskin oldugu gerekgesiyle kesinlesmeden icra edilebilecegine karar vermistir. Buna
karsiik diger talepler bakimindan ilammn icra edilebilmesi icin kesinlesme sarti
aranmahdrr. Ornegin marka hakki sahibi; tecaviiz teskil eden iiriinlere el konulmasini,
tirtinler tizerinde kendisine miilkiyet hakki tanmmasm, markalarm silinmesini ve
tirtinlerin imhasm isteyebilmektedir. Bu talepleri igeren ilamlarm kesinlesmeden icra
edilmesi halinde davali tarafin biiylik bir zarara ugramasi s6z konusu olabilecegi gibi
ayrica icranin eski haline iadesi ¢ok giic olabilir. Bundan dolayr da bu tiir talepleri
iceren ilamlarin kesinlestikten sonra icra edilmesi daha yararh olur.

8 “Alacakl tarafindan borclu alevhine baslatilanilamli takipte borclu vekili; marka hakkma tecaviiz
nedeniyle verilen kararm kesinlesmeden takibe konulamayacagimdan bahisle takibin iptaline karar
verilmesini istemistir. Mahkemece; siire asiminedenivie sikdvetinreddine karar verilmis, hiikiim borclu
vekilitarafindantemyiz edilmistir. HMK'nun gecici 3. maddesinin atfi ile wyeulanmasi gereken HUMK
443/4 (HMK'nun 367/2.) maddesine gére, aile ve sahsn hukukuile ilgili ilamlar kesinlesmedikce icra
takibine konu edilemezler. Anilan maddede belirtilen hiikiimler, Tiirk Medeni Kanununun "Kisiler
Hukuku" ve "Aile Hukuku" kitaplarnda ver alan konulara iliskin tiim hiikiimler olmayip, kisinin
doSrudan sahsi vada ailevi vapistile ilgili hukuki durumunda degisiklik varatan ilamlar ile bu ilamlarin
fer'i niteligindeki hiikiimlerdir. Bu nitelikteki kararlarin kesinlesmeden takibe konulamavacag
yoniindeki sikdyetlerde kamu diizeni nedeni ile siiresiz olarak Icra Mahkemesince degerlendirilmistir.
Takiv davanagiilamdamarkahakkinatecaviiziintespitive menine. davali tarafindan markasal olarak
kullantlmast ve internet iizerinden tanitim vapmasmn engellenmesine ve men'ine, maddi-manevi
tazminatlarm davalidan alinmasma ve davali tarafindan kullanilan markanin iptaline, kayitlardan
terkin edilmesine karar verilmistiv. Bu halivie ilam salis hukukuna iliskin oldugundan kesinles meden
takip yapilamayacag yoniindeki sikdyetin siiveye tabi olmaksizin incelenmesi gerekir. Sikdyetin
stiresinde bulunmadigr gerekcesivie reddine karar verilmesi dogru degildir.” Yargtay 8. H.D.
15.06.2017 T. 2015/7812 E. 2017/9171 K. (www.yargitay.gov.tr E.T.02.05.2022).
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2.1.4.11.3. Patent Hukukuna iliskin Ilamlar
2.1.4.11.3.1. Genel Olarak

Patent kavramu sozlilkte; bulus belgesi, uyrugunu belirten belge, bir durum
veya bir igi yalizca kendi yetkisi altmda gorme gibi cesitli sekillerde
tanimlanmustir.44° Doktrinde ise patent; sanayiye uygulanabilir buluglara iliskin resmi
organlar tarafindan diizenlenen ve izinsiz kullanimlar1 belli bir siire engelleyen resmi
belge olarak tanimlanmistir.4 Patentin konusunu bulus olusturmaktadr. Nitekim
SMK m. 82/I’de, teknolojinin her alanindaki buluslara yeni olmasi, bulus basamagi
icermesi ve sanayiye uygulanabilir olmasi sartiyla patent verilecegi belirtiimistir.
Dolayisiyla da bir bulusa patent verilebilmesinin sdz konusu olabilmesi i¢in, kanunda
belirtilen istisnalar disinda; bulusun yeni olmasi, sanayiye uygulanabilir olmasi ve
bulus basamagmi icermesi sartlarm saglamasi gerekmektedir.43!

Patent hukukuna iligkin olarak bazi ilamlarm kendilerinden beklenen hiikiim

ve sonuglarmmn meydana gelebilmesi i¢in kesinlesmesi gerekmektedir.

2.1.4.11.3.2. Patent Isteme (Basvuru) Hakkmm Gaspi ve Patentin Gas pina
Iliskin ilamlar

SMK m. 109/1 geregince patent isteme hakki bulusu yapana veya onun
haleflerine aittir. Patent isteme hakkmnm, bagvuru sahibine ait olmadigi hususu Tiirk
Patent ve Marka Kurumu nezdinde iddia edilemez. Aksi ispat edilene kadar bagvuru
sahibinin, patent isteme hakkinn sahibi oldugu kabul edilir. (SMK m. 110/1).
Dolayssiyla patent isteme hakkmna sahip olmadigi halde Tirk Patent ve Marka
Kurumu’na patent isteme bagvurusunda bulunana kisi aleyhine patent isteme hakkina
sahip olanlar mahkeme de dava acabilirler. Patent isteme hakkmmn gaspi1 davasi olarak
anilan bu davada, davacmmn tam hak talebinde bulunmasi s6z konusu olabilecegi gibi
ortak hak sahipligi tanmmasi i¢in kismi hak talebinde de bulunabilir.#>?

Basvuru sahibine karsi acilan dava, Tirk Patent Kuruma bildirir. Davaya
iliskin kararm kesinlesme tarihine kadar patentin verilmesi islemleri mahkeme
tarafindan durdurulabilir (SMK m. 110/II). Hak sahipligine ilisgkin dava sonucunda

“9 TURK DIL KURUMU SOZLUGU, https:/sozluk.gov.tr/, E.T: 19.05.2022.

40 Rauf KARARSU, Cahit SULUK ve Temel NAL2021, age,s.225.

41 Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Burgak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age, s. 209;
RaufKARARSU, Cahit SULUK ve Temel NAL 2021, age, s. 225.

2 age, s.246.
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verilecek kararmn davaci lehine kesinlesmesi halinde, dava agan hak sahibi, gegerliligi
devam eden basvuru i¢in kararmn kesinlesme tarihinden itibaren ii¢ ay icinde SMK m.
110/1IT°te belirtilen ti¢ husustan birini isteyebilir.4? Bu nedenle patent isteme hakkini
gaspi davasi sonucunda SMK m. 110/III’te belirtilen hususlarin talep edilebilmesi i¢in
kararm kesinlesmesi gerekmektedir. Ayrica su hususu da belirtmek gerekir, SMK m.
110/I’de patent isteme hakknin gaspma iliskin davada karar kesinlesinceye kadar
patent verilmesi islemlerinin mahkemece durdurulabilecegi belirtiimistir. Dolayisiyla
da acilan dava lizerine mahkeme, patent veriimesi iglemleri karar kesinlesinceye kadar
durdurmasi yoniinde karar verecek olursa, dogal olarak ilammn bir biitlin olmasi
nedeniyle, bu ilama bagh olan ve edaya iligkin kayit iceren yargilama gideri, avukat
vekalet ticreti gibi feri nitelikteki hiikiimler de ilammn kesinlesmesi ile icra edilebilir
hale gelir.

Dava devam ederken basvuru sahibine patent verilmesi durumunda ise patent
isteme (basvuru) hakkinin gaspmna iliskin dava, patentin gaspt davasma dontistir (SMK
m. 110/IX). Dolaysiyla patent, ger¢ek hak sahibinden bagkasina verilmisse gercek hak
sahibi oldugunu iddia eden kisi, patentin sagladig: diger hak ve talepleri sakh kalmak
sartiyla, patentin kendisine devrediimesini mahkemeden talep edebilir (SMK m.
111/1). Patent tizerinde kismi bir hakkin iddia edilmesi halinde ise payh miikiyet
esaslarma gore hak sahipligi tanmmasi talep edilebilir (SMK m. 111/II). Acilan
patentin gaspr davasma iliskin ilamm kesinlesmesi {izerine, kesinlesen ilam, sicile
kaydedilip biiltende yaymlanr. Ayrica karar sicile kaydedildigi tarih itibariyla
tyiniyetli t¢ilinct kisilere karst hitkim ve sonu¢ dogurur (SMK m. 111/IV). Su halde
kanunda acik¢a belirtildigi tizere patentin gaspi davasma iliskin ilamm kendisinden
beklenen sonucun meydana gelebilmesi i¢in kararm kesinlesmesi gerekmektedir.
Ayrica llamm bir biitlin olmasi nedeniyle patentin gaspi davasma iliskin ilama bagh
olan ve edaya iligkin kayit igeren hiikiimler de asil kararm tabi oldugu hukuki rejime
tabi olup, asil kararmn kesinlesmesi ile icra edilebilir hale gelir.

3 Hak sahipligine iligkin dava sonucunda verilecek kararin davaci lehine kesinlesmesi halinde, dava
acan hak sahibi, gegerliligi devam eden basvuru i¢in kararin kesinlesme tarihinden itibaren {i¢ ay
icinde; a) Patent bagvurusunun kendi bagvurusu olarak kabul edilmesini ve y{iriitiilmesini, Kurumdan
isteyebilir. b) Varsa ayni riichan hakkindan yararlanarak ayni bulus i¢in yeni bir patent basvurusu
yapabilir. ¢) Bagvurununreddedilmesini Kurumdantalep edebilir (SMK m.110/110).
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2.1.4.11.3.3. Patentin Hiikiimsiiizliigii Davasna iliskin Ilamlar
SMK m.138’de belirtilen sebeplerin s6z konusu olmasi halinde agilan dava

sonucunda mahkemenin vermis oldugu karar ile patentin patent sicilinden silinmes ine
patentin hiikiimsiizligii denir.#* Patentin hiikiimsiizligii davasi, patentin koruma
stiresince veya hakkin sona ermesini izleyen bes yil i¢inde, sicile patent sahibi olarak
kayith kisiye karsi acilabilir. Patent tizerinde sicilde hak sahibi goriilen kisilerin
davaya katilabilmelerini saglamak i¢in ayrica onlara tebligat yapilr (SMK m. 138/V).
Menfaati olanlar, Cumhuriyet savcilart veya ilgili kamu kurum ve kuruluslar1 patentin
hiikiimstizliigiini  isteyebilir. Patent sahibnin SMK m. 109°a gore patent isteme
hakkma sahip olmadigi nedeniyle patentin hiikiimsiizliigii, ancak bulusu yapan veya
halefleri tarafindan istenebilir (SMK m. 138/VI).

Patentin hiikkiimsiizligii davasi sonucunda verilen kararmn kesinlesmesi ile ilgili
karar herkese karsi hiikiim dogurur. Kesinlesen hiikiimsiizliik kararmi mahkeme
kuruma resen bildirir. Kesinlesmis karar ile hiikiimsiiz kilman patent, kurum
tarafindan sicilden terkin edilir ve durum biiltende yaymlanr (SMK m. 139/1V).
Dolaysiyla SMK m. 139/1V’te agikga belirtildigi {izere patentin hiikiimsiizliigii davasi
sonucunda patentin sicilden silinebilmesi i¢cin kararm kesinlesmesi gerekmektedir.
[lamm bir biitin olmas1 nedeniyle patenin hiikiimsiizliigii davasi sonucunda asil lama
bagh olan ve edaya iliskin kayit iceren yarglama gideri ve avukat vekalet ticreti gibi
feri nitelikteki hiikiimler de asil karar kesinlestikten sonra icra edilebilir hale gelir.

2.1.4.11.4. Faydah Model Hukukuna iliskin Kesinlesmeden icra Edilmeyecek
Tlamlar

Faydalh modele iligkin diizenleme SMK m. 142 ve devamu maddelerinde
diizenlenmistir. Faydah model ile daha kii¢iik olan buluglarm hukuken korunmasi s6z
konusudur.43> Buna gore daha az enerji harcayan bir makine modeli, cit curth kitap,
tablet tasima c¢antasi, tek hareketle pantolon {itiileme aleti gibi kiigiik nitelikteki
buluslar faydali model kavrammi agiklamaya yardimci olmaktadir.436

44 Unal TEKINALP 2012, age, s. 630; ilhami GUNES (2021a), Patent ve Faydali Model Hukuku,
4.Baski Sec¢kin Yayinlar, Ankara,s.374.
433 Rauf KARARSU, Cahit SULUK ve Temel NAL2021, age,s.295.
#6 flhami GONES, 2021a, age,s.481.
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Faydali modelde bulusun yeni olmasi ve sanayiye uygulanabilir olmasi
yoniiyle patente benzerlik gosterirken bulus basamagmmn bulunmamasi yoniiyle
patentten ayrilmaktadir.*>’ Ayrica faydal model patentle kiyaslandiginda daha hizli
hem de daha az bir masrafla alimabilmektedir.438

Gerek faydali model gerekse patentin konusunu buluglar olusturmasi nedeniyle
bu iki hak birbiri ile siki sikiya baghdir. Dolayisiyla faydah model korumasi patent
hukukunun bir pargasidir.4>® Nitekim SMK m. 145 geregince faydalh modele iliskin
acikk bir hikiim bulunmadigi ve faydalh modelin o6zelligi ile celismedigi takdirde
SMK’da patentler i¢in Ongorillen hiikiimler, faydah modeller hakkinda da
uygulanacagl belirtiimistir. Bu nedenle patent hukukuna iliskin kesinlesmeden icra
edimeyen ilamlarda oldugu; faydali model isteme hakkinin gaspi, faydali modelin
gaspt ve faydal modelin hiikiimsiizliigiine iligkin ilamlarnda kesinlesmeden icra
edilmemesi gerekir.

2.1.4.11.5. Tasanmm Hiikiimsiizliigiine Iliskin Ilamlar

Tasarm hukuku, SMK m. 55 ve devami maddelerinde diizenlenmistir. Buna
gore tasarmm, lirliniin tiimii veya bir par¢asmin ya da tizerindeki siislemenin ¢izgi, sekil,
bicim, renk, malzeme veya ylizey dokusu gibi Ozellklerinden kaynaklanan
gortinimudiir (SMK m.55/T). Tasarimmn 6nemi {irlin ¢esitliliginin ve rekabetin fazla
oldugu piyasalarda 6n plana ¢ikmaktadr; nitekim tiiketiciler {irtin ¢esitliliginin fazla
oldugu piyasalarda ihtiyaclarina gore {irtin satm alrken goriiniim olarak kendilerine en
cok hitap eden {irlini se¢mektedirler. Bundan dolayr da ireticiler teknolojik
gelismelerin  yam sira tasarimlarim da gelistirmeye ihtiyag duymaktadirlar.460

Tasarmm korunmasmin s6z konusu olabilmesi; tasarmmm yeni olmasi ve ayirt
edici 6zelligi olmasi gerekmektedir (SMK m. 56). Esasen tasarimmn korunmasmdaki
amag¢ yeni tasarimlarm yapimasi ve bu iretilen tasarimlara bagh olarak sanayinin
gelismesidir. 46!

Tasarmm tesciline iligkin  iglemler Tirk Patent Kurumu nezdinde

yapimaktadr. Tasarmm tescili icin yapilan bagvuru tizerine kurum yapilan

47 Rauf KARARSU, Cahit SULUK ve Temel NAL202, age, s.295.
48 Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Burgak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age, s.286.
43 Rauf KARARSU, Cahit SULUK ve Temel NAL2021, age,s.295.
460 Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Burgak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age,s.167.
1 age,s.167.
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basvurunun SMK’da belirtilen sartlari tasiyp tasimadigmi inceler. Yapilan inceleme
ile kanunda belirtilen sartlar bakimmndan herhangi bir eksiklik yoksa basvuru tarihi,
basvurunun kurum tarafindan alndigi tarih itibartyla kesinlesir (SMK m. 64/1).
Kesinlesen ve SMK m.64’e gore reddedilmeyen basvuru tescilli tasarmm olarak sicile
kaydedilir ve biiltende yaymmlanr.

Tescil edilen bir tasarimm kanunda Ongorillen sartlari tasimayabilir. Bu
durumda SMK m. 77 tescil edilen tasarmm hiikiimsitizligine iliskin  haller
diizenlenmistir. Kanunda belirtilen bu hallere dayanilarak mahkemeden agilacak dava
sonucunda tescil edilen tasarmn hiikiimsiiziigiine karar verilmesi istenebilir.
Tasarmm hikiimsiizligti i¢in acilan dava ile ilgili tasarim kismen ya da tamamen
hiikiimsiiz kilmabilir.#62 Tasarmm hiikiimsiizliigii davasma iliskin ilam ve bu ilamin
ferisi niteligindeki hitkiimler kesinlestikten sonra icra edilir.46> Bu baglamda tasarmin
hitktimstizligiine iliskin karar kesinlestikten sonra mahkeme bu karari kuruma resen
génderir. Kurum tarafindan ilgili tasarm sicilden terkin edilip biiltende yaymlanir.464

2.1.4.11.6. Cografi Isare tin Hiikiimsiizliigiine Iliskin Ilamlar

Dogal ve beserl unsurlarm bir araya gelmesi sonucu gida, tarim, maden, el
sanatlar tiriinleri ve sanayi triinlerinden ve SMK’da yer alan sartlara uygun olanlar,
tescil edilmesi sartiyla, cografi isaret korumasmndan yararlanr (SMK m. 33). Cografi
isaret; belirgin bir niteligi, tnii veya diger Ozellikleri bakimmdan kokenin bulundugu
yore, alan, bolge veya iilke ile 6zdeslesmis {irlinii gosteren isarettir (SMK m. 34/1).
Bazi cografi ¢evrelerde tiretilen {irtinler bu ¢evrenin cografi yapisindan kaynakh olarak
birtakim ustiinlikklere sahip olabilir veya belli bir cografi cevrenin beseri 6zellikleri
tirtinlerin daha 6n plana ¢ikarabilir.46> Bu iiriinler bulundugu cografi ¢evre nedeniyle
tiketicilerde hakh giiven olusturmakta boylece tiiketiciler bu {irlinlere daha yiiksek
fiyat 6deyerek diger benzer iiriinlere tercih edebilmektedir. Cografi ¢evrenin saglamis
oldugu bu ekonomik avantajdan yetkisiz olan {ireticiler de yararlanabilir; bu durum
ilgili yoredeki treticilerin haklarmmn zarar gérmesine neden olmaktadir.#%¢ Bu nedenle

cografi isaret ile cografi ¢cevreden kaynaklanan nitelik ve &zelliklerin korunmasinin

42 Rauf KARARSU, Cahit SULUK ve Temel NAL2021, age, s.330.
463 age, s.330. 5 o
464 Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Burgak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age, s.206.
45 age,s.119.
46 age, s.119; RaufKARARSU, Cahit SULUK ve Temel NAL 2021, age, s.346.
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yam sira ilgili yorede iiretim yapanlarm haklari da koruma altma almmaktadir.4¢7
Cografi isaretin diger smai miilkiyet haklarmdan farkh olarak sahibi
bulunmamaktadir. Bu baglamda tescil edilen cografi isaret tescil ettirene inhisari hak
saglamaz (SMK m. 44/VII).

Diger smai haklarda oldugu gibi tescil edilen cografi isaretin hiikiimsiiz oldugu
gerekegesiyle dava agilabilir (SMK m. 50). Mahkeme tarafindan cografi isaretin adinin
hitkiimstizliigiine karar verilmesi halinde, tescil edilen cografi isarete, SMK ile
saglanan koruma hi¢ dogmamis saylr (SMK m. 51). Cografi isaretin
hiikiimsiizliigiine iliskin ilam ve bu ilammn ferileri kesinlesmedik¢e icra edilmez.468
Kesinlesmis mahkeme karari mahkemece resen kuruma bildirilir. Hikiimsiiz kilinan
cografi isaret, sicilden terkin edilir ve terkine iligkin bilgi biiltende yaymlanr (SMK
m. 51/IV).

2.1.4.11.7. Geleneksel Uriin Adinin Hiikiimsiizliigiine Iliskin ilamlar

Geleneksel tirtin adlart SMK’da cografi isaretlerle birlikte diizenlenmistir.
Ancak her ne kadar geleneksel iiriin adi SMK’da diizenlenmis olsa da kanunda
geleneksel tirtin adi bir smai miilkiyet hakki olarak kabul edilmemistir.46

SMK m. 34/1I1 geregince; mense adi veya mahre¢ isareti*’ kapsamina
girmeyen ve ilgili piyasada bir {irlinii tarif etmek icin geleneksel olarak en az otuz yil
stireyle kullamldig1 kanitlanan adlar asagidaki sartlardan en azbirini saglamasi halinde
geleneksel tirtin adi olarak tanimlanir:
e Geleneksel tretim veya isleme yontemi yahut geleneksel bilesimden

kaynaklanmasi.

e  Geleneksel hammadde veya malzemeden tiretiimis olmasi.

Geleneksel {irtin ads; tizerinde yer aldigi iirtintin, ayn1 kategorideki diger benzer

47 Rauf KARARSU, Cahit SULUK ve Temel NAL2021, age,s.347.
48 age,s.351.
49 Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Burgak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age, s.157; Rauf
KARARSU, Cahit SULUK ve Temel NAL 2021, age,s. 341.
410 Cografisnirlari belirlenmis bir y6re, bolge veyaistisnai durumlarda tilkeden kaynaklanan, tiim veya
esas ozelliklerini bu cografi alana 6zgii dogal ve beseri unsurlardan alan, tiretimi, islenmesi ve diger
islemlerin ttimii bu cografi alanin sinirlar iginde gergeklesen tirtinleri tanimlayan adlar menge adidir
(SMK m. 34/I-a). Cografi sinirlar belirlenmis bir yore, bolge veya tilkeden kaynaklanan, belirgin bir
niteligi, inii veya diger 6 zellikleri bakimindan bu cografi alan ile 6zdeslesen, tiretimi, islenmesi ve diger
islemlerinden en az biri belirlenmis cografi alanm sinirlar iginde yapilan tirtinleri tanimlayan adlar
mahreg isaretidir (SMK m34/1-b).
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tirtinlere nazaran farkli 6zellikler tasidigni gostermektedir.#’!  Geleneksel iiriin adi
cografi  isaretten  farkh  olarak  bu  oOzellikleri cografi ~ kokenden
kaynaklanmamaktadir.472

Geleneksel tirtin adm tescil ettiren kisinin tekel hakki s6z konusu olmayip,
burada bu haklarm sahibi bulunmamaktadir; esasen sicilde belirtilen sartlara uygun
olan  {irtinlerin tretilmesi pazarlamast  faaliyetini gosteren  herkes
kullanabilmektedir.473

Tescil edilen geleneksel iirtin adinn hikiimsiiz oldugu gerekgesiyle dava
acilabilir (SMK m. 50). Mahkeme tarafindan geleneksel {irtin admin hiikiimsiizliig tine
karar verilmesi halinde, tescil edilen cografi isarete, SMK ile saglanan koruma hig
dogmamus sayilir (SMK m. 51/1). Geleneksel tirtin adinin hikiimstizliigiine iliskin ilam
ve bu ilamm ferileri kesinlesmedikge icra edilmez.#’* Kesinlesmis mahkeme karari
mahkemece resen kuruma bildirilir. Hiikiimsiiz kilman geleneksel {iriin adi, sicilden
terkin edilir ve terkine iligkin bilgi biiltende yaymlanr (SMK m. 51/IV).

2.1.4.11.8. Haks1z Rekabe tin Onlenmesine iliskin ilamlar

Haksiz rekabete iligkin olarak farkli kanunlarda diizenlemeler mevcuttur. Bu
baglamda TTK, TBK, TKHK, FSEK, SMK ve MOHUK olmak iizere cesitli
kanunlarda haksiz rekabete iliskin diizenlemeler bulunmaktadwr. TTK’daki diizenleme
daha ayrmtili olup, ticari nitelik tastyp tagimadigma bakilmaksizin tiim haksiz rekabet
hallerini kapsamaktadir.#7>

TTK m. 54/I’de haksiz rekabet ortiilii sekilde soyle tanimlanmistir:

“Rakipler arasinda veya tedarik edenlerle miisteriler arasindaki iliskileri etkileyen

aldatict veya diiriistliik kuralina diger sekillerdeki aykiri davramslar ile ticari

uygulamalar haksiz ve hukuka aykiridir.”

Haksiz rekabette amag biitiin katilanlarm menfaatine, diiriist ve bozulmamig
rekabetin saglanmasidir (TTK m.54/1).

TTK m. 55°’te diirtistlik kuralma aykir1 davraniglar, ticari uygulamalar basligi

471 Riza AYHAN, Hayrettin CAGLAR, Bur¢ak YILDIZ ve Dilek IMIRLIOGLU 2021, age,s.156.
42 age, s.156.
43 age,s.161.
474 Rauf KARARSU, Cahit SULUK ve Temel NAL2021, age,s. 351.
475 Fatih BILGILI ve Ertan DEMIRKAPI (2016), Ticari Isletme Hukuku, 6. Baski, Dora Yayimlari,
Bursa, 5.230; Sirin KOCAK GUNDUZ (2019), Haksiz Rekabet Hukuku Davalar: (Yiiksek Lisans
Tezi), Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antalya,s. 17.
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ile haksiz rekabet teskil eden eylemler tadadi olarak diizenlenmistir. Esasen bir fiil
TTK m. 55 baglaminda sayilan durumlardan birine girmiyorsa TTK m. 54°te ki genel
hiikiimlere gore haksiz rekabet olusturup olusturmadigi tespit edilecektir.47¢

TTK m. 56/I’de ise haksiz rekabetin sonuglar1 diizenlenmistir. Buna gore;

“Haksiz rekabet sebebiyle miisterileri, kredisi, mesleki itibar, ticari faaliyetleri veya

diger ekonomik menfaatleri zarar goven veya boyle bir tehlikeyle karsilasabilecek

olan kimse; Fiilin haksiz olup olmadiginin tespitini, Haksiz rekabetin men’ini, Haksiz
rekabetin sonucu olan maddi durumun ortadan kaldrilmasini, haksiz rekabet yanlis
veya yaniltici beyanlarla yapilmissa bu beyanlarin diizeltilmesini ve tecaviiziin
onlenmesi icin kacinilmaz ise, haksiz rekabetin islenmesinde etkili olan araclarin ve
mallarin imhasini, Kusur varsa zarar ve ziyanin tazminini, Tiirk Borglar Kanununun

38 inci maddesinde ongoriilen sartlarin varliginda manevi tazminat verilmesini,

isteyebilir. ”

Haksiz rekabete iligkin olarak fikri ve smai haklar hukuk mahkemelerince
verimis haksiz rekabete iliskin kararlarm ilamh icraya konu kilnmasi {izerine
Yargitay bu ilamlarm kisiler hukukuna ait ilamlardan oldugunu kesinlesmedikge icra
edilemeyecegini belirtmistir. Bu baglamda Yargitay ictihatlar1 ile yerlesik uygulama
haksiz rekabete iliskin ilamlar1 kisiler hukukuna iligkin ilamlara benzetilmis; ilamin
icrasi i¢in kesinlesme sarti aranmaktadir.477

Yargitay bazi kararlarinda haksiz rekabetin 6nlenmesine iliskin ilamlar1 kisiler
hukukuna iligkin ilamlar olarak degerlendirip ilamm ve eklentilerinin kesinlesmeden

icra edilmeyecegi yoniinde kararlar vermigtir.#78

476 Serhan DINC (2015), “6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’naGore Haks 1z Rekabet Halleri ve Haks1z
Rekabet Davalar”, Meliksah Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 4, Say12, s.144.

477 [lhami GUNES (2021b), Haksiz Rekabet Hukuku Davalart, 7. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara,
s.437.

418 “Istanbul 1 no'lu Fikrive Smnai Haklar Mahkemesi'nin 17.10.2006 tarih 2006/156 E, 2006/293 K.
sayili markahakkinatecaviiz ve haksiz rekabetintespiti, onlenmesi kararmadayali olarak ilam takip
yapilmaktadir. Haksiz rekabetin énlenmesine iliskin ilamlar sahsin hukukuna ait olmasi nedeniyle,
kesinlesmeden takip konusu vapilamaz. HUMK nun 443/4. maddesi geregince bu nitelikteki kararlar,
kesinlesmeden icra olunamaziar (12. HD 15.04.1997 tarih 4159 E, 4689 K.). Karardaki vekdlet iicreti
ve vargilama giderleri gibi ilamin feri nitelikteki boliimlerinde takibe konulabilmesi icin asla bagh
olarak kesinlesmesi gerekir.” Yargitay 12. H.D. 19.10.2007 T.2007/15537 E. 2007/19072 K.
(www.vargttay.gov.tr ET: 04.05.2022). “Istanbul 4 nolu Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesinin
13.4.2007 tarihve 2006/81E. -2007/106 K. sayili marka hakkmatecaviiziin onlenmesi kararma davalt
olarak ilamli takip vapilmaktadir. Haksiz rekabetin onlenmesine iliskin ilamlar sahsin hukukuna ait
olmasi nedeniyle, kesinlesmeden takip konusu yapilamaz. HUMK nun 443/4.maddesi geregince bu
nitelikteki kararlar, kesinlesmeden icra olunamazliar (Y.12.HD. 154.1997 T. - 4159/4679
s.k.).Karardaki maddi-manevi tazminat, vekalet iicreti ve yargilama giderleri gibi ilamin ferileri
niteligindeki boliimlerinde takibe konulabilmesi icin asla bagli olarak kesinlesmesi gerekir. Aciklanan
nedenlerle borglunun sikdyetinin k abuliine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde reddine dair hitkiim
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Benzer sekilde Yargitay {riin benzerligi yoluyla tescil tasarmma haksiz
miidahalenin 6nlenmesine yonelik olarak verilen hiikkmiin, kisiler hukukuna iliskin
tescilli hakka tecaviiz niteliginde oldugundan, bu ilamlarm ve eklentilerinin
kesinlesmeden icra edilemeyecegi belirtmistir.47

Buna karsiik Yargitay baz kararlarmdan haksiz rekabetin 6nlenmesine iliskin
ilamm kisiler hukukunda degisiklik yaratmadigi gerekgesiyle kesinlesmeden icraya
konulabilecegi yoniinde kararlar vermistir.*%° Yine bu baglamda Yargtay TTK m. 54
ve devami maddelerine dayanilarak agilan haksiz rekabet nedeniyle maddi ve manevi
tazminat davalarinda ilam, kisiler hukuku ile ilgili olmakla birlikte taraflarmn sahsi ile
ilgili hukuki durumlarmda degisiklik yaratan bir sonu¢ dogurmayip, sadece mal

tesisi isabetsizdir.” Yargitay 8. H.D. 16.06.2008 T. 2008/9378 E. 2008/12614 K. (www.vargitay.govir
E.T. 04.05.2022). “Sikdyeteden borclu vekili Icra Mahkemesi'ne basvurusunda; borcluhakkmda...20.
Iera Miidiirhigii'miin 2012/17852 ve 2012/17851 Esas savili dosvalart ile vapilan ilaml takipte, takip
davanagi ilamin kisilik hakkma iliskin olmasi nedenivie kesinlesmeden takibe konamavacadm
belirterek, icra emrinin ve takibin iptalini istemistir. Mahkemece, dayanak ilamin sahsin hukukuna
iliskin olmadigr gerekcesivie sikdvetin reddine karar verilmesi iizerine; hiikiim, sikdvet eden borclu
vekili tarafindan temviz edilmistir. 6100 savili HMK 'nun Gecici 3.maddesi vollamasivla viiriirliikte
bulunan HUMK nun 443/4.maddesine (6100 s. HMK. m.367/2) gore aile ve sahsin hukukuna iliskin
ilamlar kesinlesmedikce infaz edilemez. Davanak ilamda; “davali - borclunun evleminin kisilik
haklarma saldw ve haksiz rekabet hiikiimleri ” kapsaminda kaldigi belirlenerek, hiikiim kurulmustur.
Bu durumda ilam kesinlesmeden takibe konu edilemez. Mahkemece icra takiplerinin iptaline kavar
verilmesi gerekirken, sikdvetin reddi voniinde hiikiim tesisi isabetsizdir.” Yargitay 8. H.D. 07.05.2013
T.2013/4112 E. 2013/6698 K. (www.yargitay.gov.tr ET. 04.05.2022).

49« takip dayanag Istanbul 4. Fikri ve sinai Haklar Hukuk Mahkemesi 'nin 08.05.2009 tarih ve
2006/533 esas-2009/95 karar sayili kararin birvinci fikrasinda; “Asil davada 4161 no 'lu tasarmn
iptaline karar verilmis olup, bu hususun kesinlestiginden bu konuda yeniden hiikiim tesisine yer
olmadigima” karar verildigi, ilamm 6. fikrasinda ise; “Davalinin eyleminin iiriin benzerligi yolu ile
haksiz rekabet ve haksiz miidahale olusturdugunun tespitine ve haksiz rekabet ve miidahalenin
onlenmesine” karar verildigi goriilmektedir. HUMK 'un 443/4. maddesinde ““Aileve sahsm hukukuna
miitedair hiikiimlerin kesinlesmedikge takibe konulmayacag ” diizenlenmigstir. Somut olayda, Fikrive
Sinai Haklar Mahkemesi nin iiriin benzerligi yoluyla tescili tasarimina haksiz miidahalenin
onlenmesine yonelik olarak olusan hiikiim, HUMK "un 443/4. maddesi kapsammda sahsm hukukuna
iliskin tescilli hakka tecaviiz niteliginde oldugundan, bu nitelikteki ilamlar kesinlesmeden infaz
edilemeyecegi gibi, eklentisi olan yargilama giderleri ve vekdlet iicreti de, kesinlesmeden takibe
konulamayacagindan mahkemece sikayetin kabuliine karar verilmesi gerekirken, yazil sekilde hiikiim
tesisi isabetsizdir.” Yargitay 12. H.D. 07.06.2010 T. 2010/2565 E. 2010/14104 K. (Legalbank
E.T:02.06.2022).

B0 “Somut olavda; takibe konu ... 3. Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi'nin 2006/137 Esas-
2011/169 Karar sayili ilanminin incelenmesinde;, ... fiilinin haksiz rekabet olusturdugunmum tespiti ile
men’ine ... baslikli bevamn kullamimasivun engellenmesine ...47.724.00 TL maddi ve 3.000.00 TL
manevi tazminatn davalllardan alinarak davaciva verilmesine, fazlava talebin reddine...."" karar
verilmis olup mahkeme kararinda acikca faiz hitkmii bulunmadig gibi llam, sahsm hukuku ile ilgili
olmakla birlikte taraflarin sahsi ile il gili hukuki durumlarimda degisiklik varatan bir sonuc do Surmavip,
sadece malvarligint etkilediginden icraya konulabilmesi icin kesinlesmesine gerek olmayan
ilamlardandyr.” Yargitay 8. H.D. 25.10.2017 T. 2015/10769 E. 2017/13728 K. (www.yargitay.govir
E.T: 04.05.2022).
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varligni etkileyeceginden kesinlesmeden icra edilebilecegine karar vermistir.8!
Olmasi1 gereken hukuku bakimmndan mahkemelerce haksiz rekabete iliskin
verilmis olan kararm kesinlesmeden icra edilmesi durumunda icrann eski haline iadesi
cok zor oluyorsa veya ilamm icra edilmesi halinde telafisi giic ve imkansiz bir zararin
meydana gelmesi soz konusu olacaksa; kararm kesinlesmeden icra edilmemesi
gerekir. Ornegin haksiz rekabetin énlenmesi amaciyla mallarm imha edilmesine karar
verimesi gibi. Buna karsiik haksiz rekabete ilisgkin mahkemelerce verilmis karar;
maddi ve manevi tazminat gibi daha c¢ok parasal degere iliskin ise verilen ilam

kesinlesmeden icra edilebilmelidir.

2.1.4.11.9. 5846 Sayih FSEK kapsaminda Acilan Tecaviiziin Refi, Te caviiziin
Meni ve Bunailiskin Telifve Manevi Tazminat Tale pleri Hakkindaki Ilamlar

5846 Sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda manevi ve mali haklarin
korunmasi bakimindan agilabilecek bir takim hukuk davalari diizenlenmistir. Buna
gore FSEK baglammnda manevi ve mali haklar ihlal edilenler; tecaviiziin ref’i davasini
(FSEK m. 66), tecaviizin men’i davasmi (FSEK m. 67) ve tazminat davasm (FSEK
m. 70) acabilirler.

Manevi ve mali haklara yonelik halihazirda bir ihlalin s6z konusu olmasi
halinde bu ihlalin ve etkilerinin ortadan kaldirilmasi i¢in tecaviizii ref’i davasi agihr . 482
Ornegin bir sinema eserinin sadece televizyonda yaymlanmasi i¢in sadece yayim
hakkinn devredildigi kisi, filmi bir DVD’ye yiiklemek suretiyle baska televizyonlara
satmast halinde eser sahibinin ¢ogaltma ve yaymaya iliskin mali haklar1 ihlal edilmis

B “Alacakl tarafindan borclu aleyhine baslatilan ilamli takipte, borclunun icra mahkemesine

basvurusunda; sair iddialarmn yamnda takibe dayanak ilammn kesinlesmeden takibe konul amavacag
ve faiz hesabwun ilama avkirt oldusu iddiasi ile takibin iptaline karar verilmesini talep ettigi,
mahkemece takibe konu ilanun sahsin hukuku ile ilgili oldugu, bu nedenle kesinlesmeden takibe
konulamavacas gerekcesi ile takibin iptaline karar verdigi anlasiimistir. Takip konusu ilam Tiirk
Ticaret Kanunu'nun 54 ve devami maddelerine dayanilarak acilan haksiz rekabet ne deniyle maddive
manevi tazminat davasina iliskindir. Bu hali ile takip davanagt ilam, sahsin hukuku ile ilgili olmakla
birliktetaraflarinsahsi ile ilgili hukuki durumlarinda degisiklik varatan bir sonuc doSurmavip, sadece
mal varligin etkileyecegi ve edaya iliskin bir ilam oldugundan takibe konulabilmesi icin kesinlesmesi
gerekmez. llamin fer-ileri olan vargilama gideri ile vekdlet iicreti de asla bagl oldugundan bu
alacaklarm takibe konulmasi icin kesinlesmeleri gerekmez.” Yargitay 12. H.D. 27/11/2018 T.
2018/5953 E. 2018/12256 K. (www.yargitay.gov.tr. ET: 04.05.2022; Benzer yonde Bkz 12. H.D.
2018/4753 E. 2018/10968 K.).

#2 Aytiil OZKAN ve Ahmet Fatih OZKAN (2016), “Fikir ve Sanat Eserleri Baglaminda Tecaviizin
Refi Davasi1ve Ug KatBedel Sorunu”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6, Say11,s. 109; Ahmet
M.KILICOGLU 2021b, age, s.405.
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olur.#®3 Benzer sekilde bir sinema eserinin yaymlanmasi, bir kitap veya makalenin
satilmasi, bir bilgisayar programmm kullamlmasi sonucunda manevi ve mali haklar1
ihlal edilenler; eserin gosterimden, kitap veya makalenin satimdan, bilgisayar
programmm ise kullanimda kaldirilmasini isteyebilirler.4¥* Bu da tecaviiziin ref’i
davasi ile saglanir.

Eser sahiplerinin manevi veya mali haklarma yonelik bir ihlal tehlikesinin s6z
konusu olmasi halinde ise bu tehlikeyi ortadan kaldrmak veya ileride dogmasi
muhtemel olan ihlalleri Snlemek amaciyla tecaviiziin men’i davasi acihr.485 Ornegin
bir sinema eserinin gosterime girecegine iliskin reklamlarm yapilmasi halinde
tecaviiziin men’i davasi ile sinema eserinin sunulmasi engellenir.#86

Manevi ve mali haklar1 saldiriya ugrayan eser sahipleri ayrica tazminat davasi
da acabilirler (FSEK m. 70).

5846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsammda koruma altma alman
manevi ve mali haklar1 tecaviize ugrayan kimselerin tecaviiz edene karsi agmis oldugu
tecaviiziin ref’i davasi (FSEK m. 66) ile tecaviizin meni davasinda (FSEK m. 67) talep
ettigi telif tazminati (FSEK m. 68) ve manevi tazminata (FSEK m. 70) iligkin ilamlar
kisiler hukukuna iliskin ilamlardan oldugu i¢in verilen kararm icra edilebilmesi i¢in
kesinlesmesi gerekmektedir.#8’ Bu baglamda Ankara 13. Icra Hukuk Mahkemesi bir
kararnda kisilik haklarmm uzantisi olan mali ve manevi haklara tecaviizlerin men’i
ile telif tazminatt ve manevi tazminata iliskin ilamlarin kisiler hukukuna ait oldugu
gerekeesiyle ilammn ve eklentilerinin icra edilebilmesi icin kararn kesinlesmesi

gerektiginin - belirtmistir.#8®  Ancak takip dayanagi ilam kisiler hukukuna iliskin

43 AytiilOZKAN ve Ahmet FatihOZKAN 2016, agm, s. 108

4 Ahmet M. KILICOGLU 2021b, age, s. 405.

45 Aytiil OZKAN ve Ahmet FatihOZKAN 2016, agm, s. 105; Ahmet M. KILICOGLU 2021b, age,

s.418.

486 Ahmet M. KILICOGLU 2021b, age, s.419.

7 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 798.

88 Uyusmazlik, IIK nun 16-18 maddelerine dayalr sikdyete iliskindir. Kesinlesmeden takibe

konulamayacak kararlar HUMK 'nun eski 443/4 maddesinde belirtilmistir. 5846 sayili FSEK m.69,70

ve 71°de sayilan kisilik haklarimn uzantist olan mali ve manevi haklara tecaviizlerin men’i telif

tazminati ve manevi tazminata ait ilamlar sahsm hukukuna ait olmasi ve buna gore; sahsim hukukuna

miitedair hiikiimler kat 'iyet kesbetmedikge icra olunamaz denilmektedir. Keza bunlarin ferisi olan

yargilama gideri ile vekdlet ticretinin de kesinlesmeden icraya konulmas: miimkiin degildir. Yargitay

12 HD. 2006/24548- 2007/1639 K. sayiliilami da bu yondedir. Dayanak ilam sahsin hukukuna bagl

Ankaral. Fikri Smai Haklar Hukuk Mahkemesindenverilen tecaviiziin onlenmesi (FSEK m.69 geregi

durdurulmasy), maddi manevi tazminata iliskin olup takip tarihinde kesinlesmemistir. Anilan ilama

dayanarak takip baslatilamayacagindan takibin iptaline karar vermek gerekmistir.” Ankara 16. Icra

Hukuk Mahkemesi01.03.2016 T.2016/187 E. 2016/206 K. (Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 799).
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olmayip sadece maddi tazminat alacagi gibi malvarhgma iliskin ise ilammn icra
edilebilmesi i¢in kesinlesmesine gerek yoktur.%® Bu baglamda Yargitay bir kararmda
Fikri Ve Smai Haklar Hukuk Mahkemesinin FSEK m.68 kapsaminda hiikmettigi
maddi tazminatm malvarligi degerine iligkin olmasi nedeniyle ilamm kesinlesmeden

icra edilebilecegine karar vermistir.4%0

2.1.5. Gemilere ve Bunlarla Ilgili Ayni Haklara Tliskin Ilamlar

Ulkemizin cografik konumu dikkate alndigi zaman gemi ile ilgili
uyusmazliklarin meydana gelme ihtimali yiiksektir. Zira gemiler yiiksek ekonomik
degere sahip olup, ticari hayatta da 6nemli rol oynamaktadirlar. Bu kapsamda gemi ile
ilgili catisan menfaatler de dikkate alndiginda gemilere iliskin biitiin ilamlarm icra
edilebilmesi  kesinlesme sartma baglanmustir. 49! [IK’daki diizenleme geregince;
bayragma ve sicile kayith olup olmadigina bakiimaksizin biitiin gemilere ve bunlarla
ilgili ayni haklara iliskin ilamlarm icra edilmesi kesinlesme sartma baghdr (IIK m.
31/a).

2.1.6. Eda Hiikmii I¢eren Sayistay ilamlan

Sayistay ile ilgili diizenleme Anayasa m. 160 ve 6085 sayih Sayistay
Kanunu'nda yer almaktadir. Buna gére Anayasa m. 160 geregince; Sayistay, merkez1
yonetim biitcesi kapsammdaki kamu idareleri ile sosyal giivenlik kurumlarmm biitiin
gelir ve giderleri ile mallarmi Tirkiye Biiyik Millet Meclisi adina denetlemek ve
sorumlularin  hesap ve islemlerini kesin hilkkme baglamak ve kanunlarla verilen
inceleme, denetleme ve hilkkme baglama islerini yapmakla gorevlidir. Keza 6085 sayili
Sayistay Kanunu m. 3’te de Sayistay’m; Sayistay Kanunu ve diger kanunlarla verilen

49 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, 5.799.

0 “HMK nun 367/2.maddesinde; "Aile ve sahsin hukukuna miitedair hiikiimlerin kesinlesmedikce
takibe konulamayacag” diizenlenmistir. Takip dayanag Kartal Fikri Ve Sinai Haklar Hukuk
Mahkemesinin 23.02.2012 tarih ve 2009/66 Esas-2012/50 Karar sayil ilamiyla; bilgisayar yazilim
programun lisanssiz kullanimi nedeniyle, Kartal Fikri ve Smai Ceza Mahkemesinin 2009/361 Esas-
2011/160 Karar sayii ilamiyla, borglu sivket sahibi hakkinda yargilama yapilarak suglu bulunmas,
mahkimiyetine karar verilmesi ve bu kararin kesinlesmesiyle durumun sabit oldugundan FSEK 68.
maddesi ¢ergevesinde maddi tazminata hiikmedildigi goriilmektedir. Bu durumda mahkemece, takip
dayanagy ilammn sahsm hukukunailiskin olmadi g, malvarligina (tazminat alacagina) iliskin oldugu ve
HMK 367. maddesi kapsammna giren kesinlesmeden icra edilemeyecek ilam niteliginde bulunmadig
nazara alinarak, sikdyetin reddi yerine, yazili gevekeeyle kabuliiyle takibin iptaline karar verilmesi
isabetsizdir.” Yargitay 8. H.D.20.12.2012 T. 2012/11555 E. 2012/12677 K. (Lexpera E.T: 12.06.2022).
1 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.789; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 45.
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inceleme, denetleme ve kesin hitkkme baglama islerini yaparken islevsel ve kurumsal
bagimsizligi olan bir kurum oldugu belirtilmistir. Sayistay’ailiskin diizenlemeler bir biitiin
olarak degerlendirildiginde Sayistay’m hem denetim hem de yargilama fonksiyonu
oldugunu goérmekteyiz. Bu baglamda Sayistay; denetlemekle yiikiimli oldugu kamu
idarelerinin hesaplarmi ve islerini denetler, mevzuata aykir1 bir hususu tespit etmesi
halinde ise Sayistay Daireleri tarafindan inceleme yapilir.4%2 Sayistay’m yapmis
oldugu inceleme ve denetleme gorevi idari bir nitelik tagmaktayken; kanunda
belirtilen sorumlu kisilerin  yapmis oldugu islemlerin mevzuata uygunlugunun
yargilama yoluyla kesin hiikme baglamasi baglamindaki gorevi ise yargisal bir nitelik
tagmmaktadir.493

Sayistay denetgilerinin yapmis oldugu denetim srasinda kamu zararma yol
acan bir hususu tespit ettiklerinde, sorumlularin savunmalarm almak suretiyle
yargilamaya esas rapor diizenlenir. Diizenlenen rapor Sayistay Baskanligi'na sunulur.
Bagkanlk bu raporlari en ge¢ on bes giin i¢cinde hesap yargilamasmm yapilacagi
daireye gonderir (SK m. 48).

Daireler tarafindan yapilan hesap yarglamasi sonucunda sorumlularin
mevzuata aykir1 davranmasi nedeniyle kamu zarart meydana gelmigse bunun
sorumlulardan tazmin edilmesine karar verilir. Verilen hiikkiim ve kararlar gerekceli
olarak tutanaga baglanrr ve daire baskani ve tiyeler tarafindan imzalanrr (SK m. 50).

Sayistay Daireleri tarafindan verilen ilamlara karsi altmig giinliik stire
icerisinde Sayistay Temyiz Kurulu nezdinde temyiz kanun yoluna basvurulabilir.
Sayistay Temyiz Kurulw’'nun verdigi karar ise kesindir. (SK m. 55). Buna gore
taraflarm temyiz kanun yoluna bagvurmamasi veya bagvurmalari {izerine Sayistay
Temyiz Kurulunun vermis oldugu karar ile ilam kesinlesmis olur.4%4

Sayistay ilamlar1 kesinlestikten sonra doksan giin igerisinde yerine getirilir.
[lam hiikiimlerinin yerine getirilmesinden, ilamlarm gonderildigi kamu idarelerinin {ist
yoneticileri sorumludur. Ilamlarda gosterilen tazmin miktar1 hiikiim tarihinden itibaren

#2 Brdal KULUCLU (2012), “Kamu Mali Yonetiminde Bir Adalet Saglama Araci: Sayistay I¢tihadi
Birlestirme Kararlari”, Terazi Hukuk Dergisi, Cilt 7, Say1 65, $.90.
3 Sitha TANRIVER (2016), “Sayistay ve Bilirkisilik”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Cilt 29, Say1
122, 5.259.
#4 Fikret COKER (1998), “Sayistay ile Sorumlular Arasindaki iliskiler”, Sayistay Dergisi, Cilt 9, Say1
31, s.87.
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yasal faize tabi tutularak, 1IK hiikiimlerine gore tahsil olunur (SK m.53).495

2.1.7. Yabanc1 Mahkeme Kararlarmm Tenfizine Iliskin ilamlar

Devletlerin bagmsiz ve egemen olmalar1 nedeniyle verilen mahkeme
kararlarmmn kesin hiikiim etkisi ve icras1 kural olarak sadece karar veren devletin
tikkesinde hiikiim ve sonu¢ dogurur. Ancak uluslararasi iliskilerin gelismesiyle beraber
egemenlik ilkesine siki sikiya bagh kalnmasi halinde devletlerin karsiikli ¢ikarlarinin
bozulmasma sebebiyet vermistir. Bu nedenle yapilan diizenlemelerle yabanci bir
mahkeme kararlarmmn baz sartlar altinda kendi iilkelerinde de bir gegerli olmasi i¢in
yabanci mahkeme kararlarmmn tanmmasi ve tenfizi kurumlari meydana gelmistir.4%6

Yabanci iilke mahkemelerince verilen kararlarm, yerli mahkeme kararlar1 gibi
sonu¢ dogurmasi, kesin hiikiim kuvvetinin kabul edilmesine yabanct mahkeme
kararlarmm tanmmasi denir.4°7 Buna karsilik yabanci mahkemelerce verilen kararlarin
icra kabiliyetinden yararlamlmak isteniyor ise yabanci mahkeme kararmmn tenfizi
giindeme gelir.#°® Yabanci mahkeme kararmm tenfizine karar verilmesi ile beraber
kararm tanmmasi da meydana gelmis olur.#*® Tamma ile beraber yabanci mahkeme
kararlarmmn sahip oldugu kesin hiikiim etkisi diger iilkelerde de kabul edilirken; tenfiz
ile beraber yabanci mahkeme ilamm diger {ilkelerde icra edilebilme olanagina
kavusmaktadir.

Tenfizine karar verilen yabanci ildmlar Tiirk mahkemelerinden verilmis
ilAmlar gibi icra olunur (MOHUK m. 57). Su halde tenfizine karar verimis olan
yabanci mahkeme kararlari ilamh icra hiikiimlerine gore yerine getirilir.

495 46085 sayh Sayistay Kamumu'nun 53. maddesinde; "Sayistay ilamlar kesinlestikten sonra 90 giin
icinde yerine getirilir. ... llamlarda gosterilen tazmin miktart hiikiim tarihinden itibaren k anuni faize
tabi olarak... Icra ve Iflas Kanunu hiikiimlerine gore tahsil olunur." hiikmii diizenlenmistir. Somut
olayda Sayistay 6. Dairesinin 08.03.201 1 tarihli ve 258 sayil likit alacagm tahsili hiikmiinii igeren
ilamina dayal olarak karar altina alman tazminatin tahsili amaciyla 13.11.2013 tarihinde ilamlarmn
icrasiyoluiletakip baslatimistir. Budurumda, mahkemece, ozelyasasindaki mevcut diizenleme nazara
alinarak, eda hiikmii iceren ve kesinlesen Sayistay karart ile ilamlarm icrast yolu ile takip
yapilabileceginden, bu yondeki sikayetin reddi ile diger itirazlarm incelenerek olusacak sonuca gore
bir karar verilmesi yerine, yazili gerekgeyle sikayetin kabulii ile icra emrinin iptali yoniinde hiikiim
tesisi isabetsizdir.” Yargitay 8. H.D. 06.02.2017 T. 2017/4301 E. 2017/1191 K. (Legalbank
E.T:08.06.2022).
46 111 OZKAN ve Ugur TUTUNCUBASI (2020), Uluslararast Usul Hukuku, 2. Baski, Adalt
YaymeviAnkara,s. 171.
“7 Vahit DOGAN (2019), Milletleraras: Ozel Hukuk, 5. Baski, Savas Yaymevi, Ankara, s. 114; Isil
OZKANve Ugur TUTUNCUBA SI1 2020, age, s. 171.
4% Is11 OZKAN ve Ugur TUTUNCUBASI, age, 172; Vahit DOGAN 2019, age,s. 116.
% age,s.116.
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Mahkemelerce verilen kararlar farkh nitelikte olabilir. Bu baglamda bir kisim
kararlarm icra kabiliyeti varken, bir kisim kararlarm icra kabiliyeti yoktur. Icra
kabiliyeti olmayan kararlar yalniz tannmasi s6z konusu iken, icra kabiliyetini haiz
kararlar ise icra edilebilmeleri i¢in tenfizi s6z konusudur.’® Buna gore, tespit davalari
ile insai davalarda verilen kararlarm sadece taninmasi s6z konusu iken, eda davasi
sonucunda verilen kararlarm hem tannmast hem de tenfizi s6z konusudur.’°! Ancak
sunu da belirtmek gerekir; insai davalar aym zamanda edaya iliskin mahkimiyet
hikmii iceriyorsa bu kararm edaya iligkin boliimiiniin tenfizinin saglanmasi
gerekmektedir. Ornegin bosanma davalar1 insai dava olup, yabanci mahkemelerce
verilen kararm tanmmasi yeterlidir. Ancak, bosanma davasinda tazminat, nafaka,
cocuk teslimi gibi edaya iliskin mahk(imiyet hiikkiimleri varsa bunlarm icra
edilebilmesi i¢in kararn edaya iliskin boliimii tenfiz edilmesi gerekir.502

Yabanct mahkeme ilamlarmin tenfizi hakkindaki kararlara karsi kanun yoluna
basvurulabilir. Kanun yoluna basvuru ile kararmn icrast durur. Bu nedenle kararin
ilamh icraya konu olabilmesi i¢in kesinlesmesi gerekmektedir (MOHUK m. 57/I1).
Yargitay da ¢esitli kararlarmda bu hususu belirtmistir.>03

30 age,5.116.

0 age,s.116.

502 Coskun CALDA G (2016), “Giincel Yargitay Kararlari Is1ginda Bosanma Kararlarinin Dava Yoluyla
Taninmasi1 ve Tenfizi”. Dicle Universitesi Adalet Meslek Yiiksek Okulu Dicle Adalet Dergisi, Cilt 1,
Sayil, s.61; “Bosanmakararlarn hukuksal nitelikce yenilik dogurucu kararlardandir. Yenilik dogrucu
kararlarise, bir hukuki durumun kurulmasi, degistirilmesi vevaortadan kaldiriimasi icin haksahibinin
iradesinin kafi gelmemesi ve durumun ancak bir mahkeme karartile dogmasinin gerekli oldugu hallerde
acilandavasonucuverilenkarardir. Bu kararlarm hukuki alanda etkili olmalariicinicrayaihtivaclar
voktur. Bu kararlar tasidiklar: insai tesir (venilik dogrucu etki) ile arzu edilen sonuclari dogururlar.
Hukukumuzda, venilik dogurucu olduklar: kabul edilen kararlar, babalik karari, evienmenin butlan,
oliime bagl tasarruflarin iptali, nesebin reddi, eviat edinmeye izin ve bosanma kararlar: olarak
savilabilir. Bu kararlarinicra ézelligi olmavip.; vabanct mahkeme k arari sadece bu kararlara vonelikse
ve Tiirkiye'de niifus kayvitlarmda islem vyapilmasi amaclamyorsa, tanima karari bu amact
gerceklestirmeve veterli olacaktir. Goriilmektedir ki, bosanma kararlart hukuki nitelikce venilik
dogurucu kararlardan olmakia, tanimalar: olanaklid. Ne var ki bir bosanma karart ayni zamanda
icraya koymayi gerektiren, bir edakararm (tazminat, nafaka, cocuk teslimi gibi) datasiyorsa bu halde
kararm eda boliimii icin tenfiz sartlarimn aranmasi gerekir.” Yargitay HGK 30.11.2011 T. 2011/2-
593 E. 2011/726 K. (www.vargitay.gov.tr E.T:07.03.2022).

303 “Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkimda Kanunun 50/ 1. maddesi geregince, vabanci
mahkemelerden hukuk davalarina iliskin olarak verilmis ve o devlet kanunlarina gore kesinlesmis
bulunan ilamlann Tiirkive'de icra olunabilmesi yetkili Tiirk Mahkemesi tarafindan tenfiz karar
verilmesine baghdir. Icra takibinin davanag olan Biiviikcekmece 1. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin
01.06.2010tarihve 2010/698-2010/869 savilivabanct mahkeme ilamun tenfizine iliskinilamin temyiz
edildigive dolayisiyla heniizkesinlesmedigi anlasilmaktadr. Milletleraras: Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanun'un 57/2. maddesi geregince tenfiz kararmin temyvizi onun verine getirilmesini
durdurur. Bir baska anlatimla tenfiz kararlarimn temyizi takibi durdurur. Bu husus kamu diizenine
iliskin olup. mahkemece resen g6z oniinde bulundurulmasi gerekir. O halde, mahkemece takibin
durdurulmasma karar verilmesi gerekirken yazili gerekge ile sikdyetin reddi isabetsizidir.” Yargtay
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2.1.8. Yabanci Hakem Kararlarnin Tenfizine fliskin ilamlar

Kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmis veya taraflar i¢in baglayici olan
yabanc1 hakem kararlari tenfiz edilebilir. Yabanci hakem kararlarmnin tenfizi, taraflarin
yazih olarak kararlastirdiklar1 yer asliye mahkemesinden dilekgeyle istenir. Taraflar
arasinda boyle bir anlasma olmadigi takdirde, aleyhine karar verilen tarafin
Turkiye'deki yerlesim yeri, yoksa sakin oldugu, bu da yoksa icraya konu teskil
edebilecek mallarm bulundugu yer mahkemesi yetkili saylr (MOHUK m. 60).
Yargitay ticari dava niteligindeki yabanci mahkeme kararmm tenfizinde Asliye Ticaret
Mahkemesinin gérevli oldugunu kabul etmektedir.5¢4 5235 sayli Adh Yarg Ilk
Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus Gorev ve Yetkilerin
Kanunu'nun 5. maddesine gore, hakem kararlarmin tanmmasi ve tenfizine iliskin
davada gorevli mahkeme Asliye Ticaret Mahkemeleridir. Doktrinde ise bu yasa
hikkmii ile beraber yabanci hakem kararlarmmn tanmmasi ve tenfizinde uyusmazligin
ticari i veya dava niteliginde olup olmadigma bakilmaksizin goérevli mahkemenin
asliye ticaret mahkemesi oldugu belirtilmistir.50

Hakem kararlarmm tenfizinde MOHUK m. 55, m. 56 ve m. 57 hiikiimlerinin
kiyas yoluyla uygulanr (MOHUK m. 61/II). Bu baglamda MOHUK m. 57/1
geregince tenfiz isteminin kabul veya reddi hususunda verilen kararlarm temyizi genel

hiikkiimlere tabi oldugu ve temyizin kararm yerine getirilmesini durduracagi

12. H.D.11.05.2012 T.2012/11505 E. 2012/16470 K. (www.yargitay.gov.tr ET: 07.03.2022). “...icra
takibinin dayanagt olan Istanbul 9.Aslive Hukuk Mahkemesi'nin 21.03.2002 tarih ve 2000/414 E.
2002/142 K. savili vabancimahkeme ilamivin tenfizineiliskin hitkmiin heniiz kesinlesmedigi, davanak
ilanmin temyiz edildigi ve Yargitay 3.Hukuk Dairesi tarafindan 22.09.2008 tarihinde bozuldugsu
anlastmstr. Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 41/2.maddesi
geregincetenfiz karanmn  temvizi  onun  verine  getirilmesini  durdurur. Bir  baska
anlatimlatenfiz kararlar: kesinlesmeden takibe konulamaz. Bu husus kamu diizenine iliskin olup,
mahkemece re ’sengoz oniinde bulundurulmast gerekir.” Yargitay 12 H.D. 05.03.2009 T. 2008/22583
E. 2009/4706 K. (www.yargitay.gov.tr E'T:07.03.2022).

304 «5235 sayili Kanunda degisiklik yapan 6545 sayili Kanun, asliye ticaret mahkemelerinin toplu
mahkeme olarak gorev yapacagi wyusmaziiklar: sayarken yabanci hakem kararlarwin tanmmasi ve
tenfizine yonelik davalart da belintmistir. Bu diizenlemeye gore yabanct hakem k ararlarwin tammmast
ve tenfizine yonelik davalarda tenfiz istenen para ile él¢iilebilen miktara bakilmaksizin asliye ticaret
mahkemeleri goreviidir ve bu mahkemeler anilan uyusmazliklarda yargilamayi heyet halinde yapacak
ve kararmi verecektir. Somut uyusmaziikta yabanci hakem kararinin konusu ticari alim satimdan
kaynaklanan bir uyusmaziik oldugundan, Yargitayin (19.Hukuk Dairesinin 26/01/2007 Tarih,
20016/11095 Esas 2007/451 Karar) yerlegsik ictihat ve uygulamalarina gore esas uyusmaziigin
konusunagore asliyeticaret mahkemeleri gorevlidir. ” Yargitay 02.10.2017 T.2017/7998 E.2017/7167
K. (Legalbank E.T: 29.08.2022).

505 Adnan DEYNEKLI (2015), “Yabanc1 Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Taninmas1 ve Tenfizinde
Karsilagilan Sorunlar”, Dokuz Eylill Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 16, Ozel Say1 2014,
s.111.
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belirtilmistir. Dolastyla tenfizine karar verilen yabanci hakem kararlarinda, tenfiz
kararma karsi temyiz kanun yoluna bagvurulmasi halinde, hakem karar1 temyiz

incelemesi sonuglanincaya kadar icra edilmez.506

2.1.9.5684 Sayih Sigortacihik Kanunu Baglaminda Sigorta Hakemi Kararlarina
Itiraz

5684 sayih Sigortacihk Kanunu’nu m. 30 geregince sigorta ettiren veya sigorta
sozlesmesinden menfaat saglayan kisiler ile riski iistlenen taraf arasinda sigorta
sozlesmesinden veya hesaptan faydalanacak kisiler ile hesap arasmda dogan
uyusmazliklarin  ¢6ziimii amaciyla Sigorta Tahkim Komisyonu olusturuldugu
belirtilmistir.

Sigorta tahkim komisyonunda yargilamanin taraflarmi bagvuran taraf ve
basvurulan daval olusturmaktadwr. Basvuran taraf gerg¢ek kisi veya tiizel kisi iken,
basvurulan davah taraf, sigorta sirketleri ve giivence hesaplaridir.507

Ilgili sigorta kurulusu ile uyusmazhga diisen taraf sigorta tahkim komisyonuna
yaptigt basvuru tizerine oOncelikli olarak raportérler inceleme yapar. Raportorler
tarafindan ¢oziimlendirilemeyen basvurular sigorta hakemine iletilir (SgK m. 30/XV).
Sigorta hakemi de gorevlendirildigi tarihten itibaren en ge¢ dort ay icinde karar
vermesi gereklidir. Ancak bu siire taraflarm agik ve yazih rizasi ile uzatiabilir (SgK
m. 30/XVI).

Sigorta hakemi tarafindan verilen kararlara karsit kanun itiraz yoluna
basvurulabilmektedir. Eger uyusmazlk degeri sekiz bin Tiirk Lirasi (2022 yili igin)
altmda ise hakemin verdigi karar kesindir. Ancak uyusmazhk degeri sekiz bin Tirk
Lirasindan fazla ise verilen kararm komisyonca ilgiliye bildirildigi tarihten itibaren on
glinlik siire i¢erisinde komisyon nezdinde itiraz edilebilir (SgK m. 30/XII). Yapilan
itiraz lizerine hakem kararmm icrasi durur (SgK m. 30/XII). Yargtay da sigorta
hakemi kararlarma karsi itiraz edilmesi {izerine hakem kararmm icrasi duracagmmdan

icra takibini yapilmamasi gerektigini belirtmistir.>8

*% Sitha TANRIVER 1996, age, s.155; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 801; Mustafa Serdar
OZBEK 2016, agm, s. 53.

97 Mehmet Tugberk DEKAK (2019), Sigorta Tahkiminde Yargilama Usulii (Yiksek Lisans Tezi),
Baskent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, s.60.

S8 “Mevcut yasayagiredegeri Bes bin Tiirk Lirasi ve dahaiizerindeki wyusmazliklar hakkinda verilen
hakem kararlarma karst kararin Komisyonca ilgilive bildiriminden itibaren on giin icinde bir defwya
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2.1.10. Mirasin Borca Batik Oldugunun ve Mirasi Hiikmen Reddinin Tes pitine
Iliskin Ilamlar

Mirasbirakanin 6liimii ile beraber, tereke baskaca bir isleme gerek kalmadan
miras¢ilara geger. BoOyle bir sonucun ortaya ¢ikmasimi isyemeyen mirasg¢ilar
bakimmdan o6ngoriilen miiessese mirasn reddi miiessesidir.’® Mirasin reddi, gergek
red ve hilkmi red olarak ikiye ayrilmaktadr.5'®© Miras¢min; ii¢ aylk siire igersinde,
mirasbrrakanmn son yerlesim yeri sulh hukuk mahkemsinde tek terath irade a¢iklmasi
ile miras1 red etmesine gercek red denir (TMK m. 605/1).5!! Olimii tarihinde miras
brrakanin 6demeden aczi ac¢ikga belli veya resmen tespit edilmis ise, miras reddedilmis
sayilir. Buna da mirasm hiikmen reddi denir (TMK m. 605/1I).

Konumuz bakimindan 6nem arz eden husus, mirasm hiikkmen reddidir. Mirasin
hikmen reddi TMK m. 605/II’de diizenlenmistir. Buna gére oOliim tarihinde miras
brrakanin 6demeden aczi agik¢a belli veya resmen tespit edilmis ise miras reddedilmis
sayilir. Su halde, mirasin hikkmen reddinin s6z konusu olabilmesi i¢in varlig aranan
birtakim sartlar vardir. Bu baglamda varhg: aranan ilk sart, miras brakanin 6liim tarihi
itibariyle bor¢ O6demede acze diigmiis olmasi ikinci olarak, miras brakanin
6demenden aczi agikgca belli veya resmen tespit edilmis olmasi gerekmektedir.
Ornegin, miras brrakanmn bir alacaklismm bor¢ demeden aciz belgesi almis olmasi,

miras brakanmn iflasna karar verilmis olmasi veya biiyiikk bir borcu icin mallarinin

mahsus olmak iizere Komisyon nezdinde itiraz edilebilecegi ve itiraz iizerine hakem karariarmn
icrasinmduracagi belirtilmektedir. Somut olayda borglunun Sigorta Tahkim Komisyonu'na 05.05.2015
tarihinde itiraz bagvurusu yaptigi anlasiimaktadiv. O halde, mahkemece, bor¢lunun bu hiikme
dayanarak takibin durdurulmasma yonelik basvurusunun Icra Mahkemesi'nce  incelenip
sonuglandiriimasi gerekirkenigin esasina girilmedenyazili gerekgeyle sikayetinreddine karar verilmesi
dogru degildir.” Yargitay 8. H.D. 05.05.2016 T. 2015/21323 E. 2016/8338 K. (Legalbank E.T:
28.08.2022). “Mevcut yasaya gore degeri Bes bin Tiirk Lirasi ve daha iizerindeki uyusmazliklar
hakkinda verilen hakem kararlarma karsi karanin Komisyonca ilgilive bildiriminden itibaren on giin
icinde bir defaya mahsus olmak iizere Komisyon nezdinde itiraz edilebilecegi ve itiraz iizerine hakem
kararlanmn icrasinin duracagr belirtilmektediv.  Somut olayda borglunun Sigorta Tahkim
Komisyonu'na22.09.2015 tarihinde itiraz basvurusu yaptigi takibinise daha once 17.09.20135 tarihinde
baslatildigr anlasiimaktadr. O halde, Mahkemece; itiraz bagvurusunun takip baslatildiktan sonra
yapilmasi nedeniyle, takibin durdurulmasma karar verilmesi gerekirken yazili gerekcgeyle sikayetin
reddine karar verilmesi dogru degildir.” Yargitay 12 H.D. 08.10.2018 T. 2018/4094 E. 2018/9303 K.
(Legalbank E.T: 28.08.2022).
% A Dilsad KESKIN ve Huriye Reyhan DEMIRCIOGLU (2021), Medeni Hukuk—II (Esya Hukuku-
Miras Hukuku), 2.Bas1, Segkin Yaymcilik, Ankara, s. 263; Baki Ilkay ENGIN ve Rona Ahmet
SEROZAN (2021), Miras Hukuku, 7.Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, s. 508; Osman Gokhan
ANTALYA (2021), Miras Hukuku Cilt I11, 5.Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, s.429.
510 A Dilsad KESKIN ve Huriye Reyhan DEMIRCIOGLU 2021, age,s.263; Mehmet A YAN (2016),
Miras Hukuku, 9. Baski, Segkin Yaymlari, Ankara, s.275; Bilge OZTAN (2019), Miras Hukuku,
10.Bas1, Yetkin Yaynlari, Ankara,s.386.
I Osman Gokhan ANTALYA 2021, age, s. 434; Mehmet AYAN2016¢, age, s.276.
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tizerine haciz konulmus olmasi 6rnek verilebilir.5!2

Mirasin hiikmen reddi; terekede bulunan malvarhgi degerinin, tereke borglarini
karsilamaya yetmedigi durumlarda, miras¢ilarm smirsiz sorumlulugunu engelleme
amacma hizmet etmektedir.’'> Dolasiyla burada terekenin borglar1 terekede bulunan
malvarligr degerinde fazla oldugu i¢in, kanun koyucu mirasi reddetme baglaminda
herhangi bir 6zel sekil sarti 6ngdrmeyip, miras¢i yerine, mirasmn reddini kendisi
yapar.>'4 Su halde mirasm hiikmen reddinde kanunda aranan sartlar ger¢eklesmisse,
mirasm reddedilmis olmasi bir karinedir. Ancak buna ragmen miras1 kabul etmek
isteyen mirasgilar varsa mirasi agikga kabul edebilirler.>'> Bu durumda da hiikmi ret
ortadan kalkar.51¢ Ote yandan miras¢1 olarak tereke islemlerine karisan, terekenin
olagan yonetimi niteliginde olmayan veya miras birakanin islerinin yiiriitiilmesi i¢in
gerekli olann disinda isler yapan ya da tereke mallarm1 gizleyen veya kendisine mal
eden miras¢1 bakimmndan hiikmi ret karinesi islerlik kazanmaz. Bir bagka ifade ile
TMK m. 610/I1 mirasm hiikmen reddi bakimmdan da uygulama alam bulur.3!7 Nitekim
Yargitay Hukuk Genel Kurulu da bir kararmda bu hususu belirtmistir.3'8

Mirasgilar, mirasm hiikkmen reddi bakimindan kanunen aranan sartlari
gerceklesmis ise mahkemeye, mirast reddettiklerine dair bir agiklama da bulunma
zorunlulugu yoktur.5'® Ancak mirasc¢ilar, terekenin borca batk oldugundan bahisle,
hikmi reddin tespiti davasmm agabilirler.’?® Terekenin borca batk oldugunun
tespitinden anlasiimasi gereken husus ise; somut olay bakimmindan, hikkmi reddin

*12 Bilge OZTAN 2019, age, s.387; Baki ilkay ENGIN ve Rona Ahmet SEROZAN 2021, age, s.518.
513 Hasan PETEK (2014), “Mirasin Hiikmen Reddi”, Yasar Universitesi Elektronik Dergisi, Cilt 8, Ozel
Say1,s. 2210; Baki Ilkay ENGIN ve Rona Ahmet SEROZAN 2021, age,s. 518
1 age, s.518.
S15Bilge OZTAN, 2019, age, s.387; A. Dilsad KESKIN ve Huriye Reyhan DEMIRCIOGLU 2021, age,
s. 264 Baki Ilkay ENGIN ve Rona Ahmet SEROZAN 2021, age, s. 519; Osman G6khan ANTALYA
2021, age,s.435.
516 A Dilsad KESKIN ve Huriye Reyhan DEMIRCIOGLU 2021, age, s.264.
517 Baki ilkay ENGIN ve Rona Ahmet SEROZAN2021. age.s. 520: Hasan PETEK 2014, agm. s. 2206.
SI8 -« hitkmi reddin" sonu¢ dogurmast ic¢in herhangi bir irade agiklamasi ya da dava yolu
ongormemistir. Ovle ki: reddin kendiliginden olustugu kabul edilip. mirasin acilmast ile kendiliginden
mirascilara intikal edecegi (TMK m. 599) voniindeki kurala bir istisna getirilmistir. ESer mirasci
olabilecek kisisarih irade beyamylayada Tiirk Medeni Kanunu'nun 6 10. maddesinin ikinci ciimlesinde
actklanan davramslarla mirasi kabul etmis Ise, zaten vapilabilecek bir islem kalmamistr.” Yargtay
HGK 16.04.2008T. 2008/4-332 E. 2008/336 K. (www.yargitay.gov.tr. ET:27.02.2022).
319 Mehmet AKCA AL (2019) “Hiikmi Reddin Tespiti Davasi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalart Dergisi, Cilt 25, Say12, s. 522.
520 Mehmet AYAN 2016¢, age, s.280; Mehmet AKCAAL 2019, agm, s.522; Aydin Ebrar GONAL
(2016), Mirasin Reddi ve Hukuki Sonuglart (Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Cankaya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Ankara, s.65.
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sartlarmin gergeklesip gergeklesmediginin tespit edilmesidir.>2! Terekenin borca batik
oldugunun tespiti davasi i¢in uygulamada ve doktrinde hiikkmen reddin tespiti davasi
ve borca batakhigin tespiti davasi gibi terimlerde kullanilmaktadir.522

Mirasn hitkmen reddi davasinda, davaci taraf; miras¢ilardr. Miras¢min yasal
veya iradi miras¢1 olmasmim bir 6nemi yoktur; ancak mirasi agik veya ortiilii olarak
kabul etmis veya TMK m. 601/II’de yer alan fiilleri gergeklestiren miras¢mmn bu
davayr agamayacagmi belirtmek gerekir.>23 Ayrica her miras¢1 kendi adma davayi
acabilir. Zira burada mirasgilar arasnda zorunlu dava arkadashgi bulunmamaktadir.324

Mirasm hitkmen reddi davasnda daval taraf ise tereke alacakhlaridir. Tereke
alacaklilar1 gosterilmeden dava agilacak olursa verilecek karar tereke alacaklilarini
baglamaz.525 Tereke alacakllarm tamamu ise mirasgilar tarafindan bilinmeyebilir. Bu
durumda davaci mirasgilar, bilinen tereke alacakhlarini hasm olarak gostermeleri
gerekir.526 Eger davaci mirasgilar, bilinen tereke alacaklarmm tamamm davah olarak
gostermemislerse, uygulamaya gore hakim bu eksikligin giderilmesi icin davaci
mirasgilara siire vermesi gerekir.527

Mirasm hiikkmen reddinin tespiti davasiy hukuki niteligi itibariyle bir tespit
davasidir. S6z konusu davada mahkeme hiikmi reddin sartlarmmn gergeklesip
gerceklesmedigini tespit eder.5?8 Yargitay Hukuk Genel Kurulu da mirasm hitkmen
reddinin tespiti davasinm, menfi tespit davasi niteliginde oldugunu belirtmistir.’2° S6z
konusu dava ile sadece somut olay baglammmda mirasm hiikmen reddinin sartlarmin
gerceklesip gerceklesmedigi, dolasiyla da miras¢ilarm borglu olup olmadig tespiti

amaci tasir; ayrica mirasg¢ilarin tereke borcunu ddemesi yahut 6dememesi seklinde bir

321 Mehmet AKCAAL2019, agm, s,522.
522 agm, 5,523; Hasan PETEK 2014, age, s.2220.
32 Mehmet AKCAAL2019, agm, 5,529
2% agm, 5.530.
52 agm, 5,522.
526 Dilek CINGOZ (2014), Bir Miikellef Hakk: Olarak Mirasin Reddi (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, s.10; Mehmet AKCAAL 2019, agm,
s,530.
327 Mehmet AKCAAL2019, agm, s, 522.
28 agm, S. 523.
32« gercektede mirasi hitkmenret etmis savilan kisi, tereke alacaklilari alevhine husumet vionelterek
bu durumuntespitini isteyebilecegi gibi; bunu def'i yolu ile de ileri siirebilir. Esasen bor¢ tehdidi altinda
bulunankisinin butespit davasi icra iflas kanunun 72.maddesinde diizenlenen menfi tespit davasindan
ibarettir. O nedenle bor¢tan kurtulmada, diger davalardaki usuli prosediir ¢ergevesinde incelenip
karara baglanacag agiktir.”( Yargitay HGK 14.03.2001 T. 2001/220 E. 2001/240 K. (Lexpera E.T:
27.02.2021).
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eda hiikmiine yer verilmez.330

Yargitay kararlari ile mirasm borca batik oldugunun ve mirasm hilkkmen
reddinin tespitine iliskin ilamlarm icra edilebilmesi kesinlesme sartma baghdir.53! Bu
dava bir tespit davasi oldugu i¢cin 6nemle belirtmek gerekir ki; takibe konu olacak olan
hususlar ilamda yer alan ve edaya iliskin mahk(imiyet hiikmii igeren kalemlerdir. Bu
baglamda mirasm borca batk oldugu ve mirasmn hiikkmen reddinin tespitine iliskin
ilamda yer alan eklenti durumundaki yargilama giderleri ve avukat vekalet {icreti gibi
edaya iliskin kaytt iceren hiikiimler bakimindan ilamh icra yolun bagvurabilmek i¢in
asil hiikiim kesinlesmelidir.332

2.1.11. Kira Bedelinin (Parasimmn) Tespitine Iliskin Ilamlar

Kira so6zlesmesi TBK m. 299 ve devami maddelerinde diizenlenmistir. Buna
gore kira sozlesmesi, kiraya verenin bir seyin kullamlmasmi veya kullanmayla birlikte
ondan yararlaniimasmni kiraciya birakmayi, kiracinin da buna karsiik kararlastirilan
kira bedelini 6demeyi istlendigi sozlesme olarak tanmlanmistrr (TBK m. 299). Su
halde gecerli bir kira sozlesmesinin kurulabilmesi i¢in varhigi aranan sartlardan biri de
kira bedelidir.

Kira sézlesmesinde bedel paradir. Kullandrmanin karsiligi olarak bedel yerine
bagka bes kararlastirlmasi halinde, artik bir kira sézlesmesinde bahsedilemez. 533
Taraflar kira bedelini serbestce kararlastrabilirler.’3* Keza taraflar akdettikleri

330 Mehmet AKCAAL2019, agm, S. 523.
3V “IIK'nun 68/4. maddesinde, “Bor¢lumurisine ait bir alacak igintakip edilmekte olup da, terekenin
borca batik oldugunuileri siirerse, bu husustailam getirmesi i¢in kendisine miinasip bir miihlet verilir.
Bunun disinda itirazin kaldwrilmasi talebinin kabul veya reddi iin ileri siiriilen iddia ve savunmalar,
bekleticimeseleyapilamaz” hitkmiiyer almaktadir. Buna gore bor¢lu mirasgilarin basvurulariiizerine,
icra mahkemesince borglulara IIK. nun 68/3. maddesiwyarincamirasin hikmen reddedilmis oldugunun
tespiti amaciyla mahkemede dava agmalari ve ilam getirmeleri i¢in uygun bir siire verilmesi ve bu
hususun bekletici mesele yapilmasi gerekir. Ote yandan, 6100 sayilh HMK 'nun Gegici 3. maddesi
yollamasiylauygulanmast gereken HUMK 'nun443/4. (HMK. 367/1 m.) maddesi geregince, tasmmaza
ve buna iliskin ayni haklara, aile ve sahsin hukukuna iliskin ilamlarm kesinlesmedikge takibe konu
edilemeyecekleri gibi, ...11.1979 giinlive 1/3 sayili Igtihads Birlestirme Karari geregince de tespit
ilamlarmm da kesinlesmedikge infaza konu edilemeyecekleri agiktir.” Yargitay 12. H.D. 02.10.2019 T.
2019/10933 E. 2019/13974 K. (Lexpera E.T: 27.02.2022).
332 “Takip dayanagiilam mirasin borca batik oldugunun ve mirasin hilkmenreddinin tesbitine iliskindir.
12.11.1979 giinliive 1/3 sayl Igtihadi Birlestirme Karari geregince tespit ilamlar1 kesinlesmeden infiz
edilemeyeceginden, kararm kendisi kesinlesmedikge takip yapilamayacagi gibiilamdayazili yargilama
gideri ve avukathk ticretivs. gibi istekler icin de karar kesinlesmedikge infaz yapilamaz (HGK'nun
30.05.2001 tarih ve 2001/12-423 esas, 2001/456 karar sayili ve 05.10.2005 tarihve 12-534 sayili
kararlan).” Yargitay 12. H.D. 06.12.2011 T. 2011/9558 E. 2011/26836 K. (Lexpera E.T: 27.02.2022).
53 Ahmet M. KILICOGLU 2021a, age,s.224.
% age,s.225.
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sOzlesme ile yeni kira doneminde kira bedeli konusunda anlasabilirler.’35 Kira
bedelinin 6denmesi TBK m. 313 geregince kiraci bakimmndan bir borg teskil
etmektedir.

Konumuz bakimmndan o6nem arz eden husus, kira bedelinin tespitidir. Bu
baglamda kira bedelinin belirmesine iliskin diizenleme konut ve catih isyeri kiralari
basligi altmda TBK m. 344’te diizenlenmis olup, kira bedelinin tespiti, tasmir veya
tasmmaz niteligindeki konut ve catih igyeri kiralar1 bakimindan uygulama alani
bulur.>36

Kira bedelinin tespitine iliskin davanin agimasi i¢cin varligi aranan kosul;
taraflar arasmda sozli veya yazii olarak kurulmus olan bir kira sdzlesmesinin
varhgidir. Taraflar arasinda kurulmus bir kira s6zlesmesi yoksa kira tespit davasi
agilamaz.337

Kira tespiti davasmda davaci ve davah taraf sozlesmenin taraflar:
olusturmaktadir. Davayr kural olarak kiralayan taraf agar. Ancak somut olayin
kosullarma gore kiracmmn da hukuki yarari varsa davayi agabilir.>38 Kiralayan tarafta
birden ziyade kisi varsa davanmn hepsi tarafindan ac¢imasi gerekmektedir. Eger
kiralayanlardan sadece biri dava agmigsa digerleri de riza gostermek suretiyle davanin
tarafi haline gelebilirler. Kira sézlesmesinde kiralayann malik olmasi sartdegildir. Bir
baska ifade ile kiralayann mutlaka malik olmasi gerekmez; malik disnda bir sahista
kiraya verebilir.33® Bu durumda malik olmayan kiralayanda davayi agabilir. Sonug
olarak kira bedelinin tespiti davasmi kiraci, kiralayan, kiralann malki, paylh
miilkiyette paydaslar, el birligi miilkiyetinde maliklerin hepsi davay1 agabilirler.34°

Kira bedelinin belirlenmesi TBK m. 344’te diizenlenmistir. Ilk olarak taraflar
yenilenen kira donemlerinde uygulanacak kira bedeli konusunda anlasabilirler. Bu
anlagsmada kanun taraflarm yapmis olduklari sézlesmeye bir smirlandrma  getirmistir.
Buna gore yenilenen kira déonemlerinde uygulanacak kira bedeline iliskin anlagmalari,

335 age,s.285.
536 Gizem KILIC OZTURK (2017), “Kira Tespit Davasive Esaslarr”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Cilt 29 Say1129, s.237; Erhan GUNAY (2022), Konut ve Catili Isyeri Kiralannda Kira Tespitive Kira
Sozlesmesinin Sona Erdirilmesi, 2. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara,s.33.
537 Erhan GUNAYY 2022, age, s. 33.
% Sevgican AYDIN (2010), “Kira Bedelinin Tespiti ve Uyarlama Davalar”, Terazi Hukuk Dergisi,
Cilt 5, Say145, s. 49.
5% Ahmet M. KILICOGLU 2021a, age,s.227.
40 Sevgican AYDIN 2010, agm, s. 49.
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bir onceki kira yiinda tiiketici fiyat endeksindeki on iki aylk ortalamalara gore
degisim oranmi ge¢memek kosuluyla gegerli olur.3*! Taraflarm bir yildan daha uzun
stireli kira sozlesmesi yapmalar1 halinde de bu hiikkiim uygulanir (TBK m. 344/T).

Taraflar kira sozlesmesinde yeni kira dénemi bakimmndan kira bedelinin
artirlmayacagl yoniinde anlasmuslarsa yeni kira donemlerinde bir 6nceki yil TUFE
oranina bakilmaksizin kira bedelinde artisin talep edilmez.3*2 Ancak taraflar yeni kira
donemi bakimindan s6zlesmede kira artist yapimayacagi yoniinde bir kayit yoksa
veya kira bedelinde artig yapilacagi ongoriilmiis ancak bu oran belirtimemis ise TBK
m. 344/I1 uygulama alani bulur.’® Yine kanun koyucu anidan maddenin {igiincii
fikrasinda ise bes yilda bir acilan kira bedelinin belirlenmesine iliskin tespit davasi
Ongormustiir. Kira sozlesmesinin taraflari, yenilenen kira déneminde yeni kira bedeli
konusunda anlagsamamalar1 halinde kira bedelinin tespiti davasi agilir.344

Yargi kararlari ile kira bedelinin tespitine iliskin dava sonucunda verilen ilamin
ve bu ilama bagl yargilama gideri, avukat vekalet licreti gibi edaya iliskin kayit iceren
feri nitelikteki hiikiimlerin icra edilebilmesi kesinlesme sartma bagh tutulmustur.>43

Kira bedelinin tespitine ilisgkin ilamm icrast konusunda ise doktrinde

>4108.06.2022 tarihinde yapilan diizenleme ile 01.07.2023 tarihine kadar gegerli olmak tizere kir arti
oran1bir 6ncekiyih gegmemek tizere en fazla %25 olarak diizenlenmistir.
2 Ahmet M. KILICOGLU 2021a, age,s.287.
3 age,s.287.
3 Seckin TOPUZ ve Gokgen TOPUZ (2008), “Yeni Dénem Kira Artis Oranini Sinirlandiran Kanun
Hiikiimlerinin Iptalinden Sonraki Hukuki Durum ve Kira Bedelinin Belirlenmesi Amaciyla Agilan
Davalarm HukukiNiteligi”, Ankara Barosu Dergisi, Y1166, Say12s. 85; Cevdet YAVUZ, Faruk ACAR
ve Burak OZEN (2021), Bor¢lar Hukuku Dersleri (Ozel Hiikiimler), 17.Baski, Beta Yayimnlari, Istanbul,
s.344.
5 mahkemece 12.11.1979 ve 1/3 sayili Igtihadi Birlestirme karart karan geregince kira tespit
ilamlart kesinlesmeden infaz edilemeyecegi, bu nedenle kararm kendisi kesinlesmedikce takip
yapilamayacagr gibi ilamda yazili yargilama gideri ve avukatlik iicretivs. gibi istekler igin de karar
kesinlesmedikge infaz yapilamayacagh gerekeesiyle takibiniptaline karar vermistir. Ozel d aire yukanda
aciklanan nedenle kararr bozmus yerel mahkeme ayn gerekgelerle direnmistir. Taraflarm karsilikl
iddia ve savunmalarina, dosyadaki tutanak ve kanitlara, mahkeme kararinda agiklanan gerektirici
nedenlerle ve ozellikle delillerin degerlendirilmesinde bir isabetsizlik bulunmamasina gore, usul ve
yasaya uygun bulunan direnme kararinin onanmast gerekir.” Yargitay HGK 30.05.2001 T. 2001/12-
423 E. 2001/456 K. (Mustafa OSKAY ve digerleri 2007, age, s. 647). “...takip dayanagi kira tespit
ilami kesinlesmedikce icra takibine konu edilemez. Ancak avrica aviik kira bedelinin tespitine vonelik
boliim de edava iliskin bir hiikiim tasamadiZmdan ilamlarm icrasi voluvla takibe konu edilemez. Bir
baska anlatimla bu ilam aylik kira parasinin tespitine iliskindir. Bu nedenle alacaklmm kira tespit
kararmdaki vekdlet iicreti, vargilama gideri ve harc disinda kalan kalelerin ilamit icrava k onu etmesi
dogru olmadigindan...”Yargttay 12. H.D. 12.06.2008 T. 2008/9339 E. 2008/12214 K.
(www.yargitay.gov.tr. E.-T: 23.02.2022). “Kira tespit ilamlar kesinlesmedikce icra edilmeyeceginden
ilamda ver avukathk iicreti ve vargilama gideri kararm eklentisi niteliginde oldugundan karar
kesinlesmeden icraolunamaziar. Ne var ki bu husustaki sikdyet siireye tabi oldugundan yasal siiresinde
ileri siiviilmemesi halinde mahkemece resen dikkate alinmaz.” Yargitay 12. H.D. 12.10.2006 T.
2006/15365 E. 2006/18985 K. (www.yargitay.gov.tr. E.T.24.02.2022).
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tartismalar vardir. Doktrindeki bir goriise gére kira bedelinin tespiti davasi sonucunda
verilen ilam insai nitelikte olup, kararm sekli anlamda kesinlesmesi ile kendiliginden
hiikiim ve sonuglarmi dogurur.>#¢ Doktrindeki ikinci goriise gore ise kira bedelinin
tespiti davasi sonucunda verilen ilam tespit hikkmii olup, yargilama gideri ve avukat
vekalet ticreti eda hikkmii igerdigi icin ilamh icra yoluna, kira farki alacagi igin ise
ilamsiz icra yoluna basgvurulmalidir. Ayrica bu goriise gore kira bedelinin tespiti davasi
soncunda verilen ilam kesinlesmeden icra edilebilmelidir.34

Kanmuzca kira bedelinin tespiti davasi kira farki alacagini tespit etmeye hizmet
eden bir tespit davasidir. Bu baglamda tespit davasmnda edaya iliskin kayit iceren
yargilama gideri ve avukat vekalet ticreti icin ilamh icra yoluna, kira farki alacagi i¢in
ise llamsiz icra yoluna bagvurulmalidir. Ayrica kira bedelinin tespiti davasi sonucunda
verilen ilam malvarhgr degerine iliskin olmasi nedeniyle kesinlesmeden icra

edilebilmelidir.

2.1.12. 1s Yargisinda Kesinlesme den Icra Edilemeye cek ilamlar
2.1.12.1. Yorum Davasma Iliskin flamlar

Isci isveren arasmdaki iliskileri ve ¢ahsma kosullarmi topluca belirleyen
sOzlesmeye toplu is s6zlesmesi denilmektedir.54® Toplu is sozlesmesi uygulamrken
sozlesmenin icermis oldugu hiikiimler yeteri kadar acik olmayabilir. Bu durumda
yoruma gitme geregi soz konusu olur. Buna gore toplu is sdzlesmesindeki hiikiimlerin
ne anlama geldigi konusunda, taraflar arasmda uyusmazlk c¢ikmast halinde
mahkemede agilacak dava ile bu uyusmazlik giderilir. Buna da yorum davasi denir .54°
Yorum davasi hukuki niteligi itibariyle tespit davast olup, mahkeme toplu is
s6zlesmesi hilkmiiniin anlamimi tespit eder.3>°

Yorum davasma iligkin olarak mahkemenin vermis oldugu karar karsi istinaf
kanun yoluna basvurulmasi tizerine bolge adliye mahkemesi, uyusmazhig: iki ay i¢inde

kesin olarak karara baglar (STSK m. 53/). Yorum davasi sonucunda verilen kararin

546 Ozkan OZYAKISIR (2019), Konut ve Catili Isyeri Kira Sézlesmelerinde Kira Bedeli, Adalet
Yayinevi, Ankara s.205; Erhan GUNAY 2022, age, s. 32.
>7 Sitha TANRIVER 1996, age, s. 167
54 Ercan AKYIGIT (2021), Toplu Is Hukuku,3.Bask, Seckin Yayncilik, Ankara,s.325.
9 Cevdet ilhan GONAY (2022), Is Davalari, 7.Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, s.1503; Ercan
AKYIGIT 2021, age,s.499
550 Cevdet Ilhan GUNAY 2022, age, s. 1514; Ercan AKYIGIT 2021, age, s. 499.
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kesinlesmesi sonucunda benimsenen yorum, bundan sonra ¢ikacak uyusmazliklarda
taraflari, taraflarm {iyelerini ve mahkemeyi baglar.’>! Bir baska ifade ile toplu is
sozlesmesine iliskin yorum davasi sonucunda verilen karar kesinlestikten sonra
taraflar1 ve ilgilileri baglar.

Yorum davasi, hukuki niteligi itibariyle tespit hikkmii oldugu icin ayrica icra
edimesine gerek yoktur; bir baska ifade ile yorum davasma iliskin kararm icrai nitelig i
bulunmaz.>>2 Tespit davasinda yarglama gideri ve vekalet iicreti edaya iliskin kayit
icerdigi i¢cin ilamh icraya konu olacagindan yorum davasi sonucunda verilen ilamda
yer alan ve edaya iliskin kayit iceren eklentiler ilamli icraya konu olabilir. Ilamm bir
biitiin olmasi nedeniyle ilamda yer alan eklentiler de asil kararn tabi oldugu hukuki
rejime tabidir.353 Bu nedenle yorum davasmna iliskin ilamda yer alan ve edaya iliskin
kayit iceren eklentilerin icra edilebilmesi i¢in yorum davasma iligkin ilam

kesinlegsmelidir.

2.1.12.2. Hizmet Tespit Davasina Iliskin Ilamlar

5510 sayii Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortast Kanunu kapsammnda
isverenin yiikiimliiliklerinden birisi de sigortalligm bildirilmesidir. Isveren sigortalig:
bildirmedigi zaman, idari para cezasi ve sigortaliligin yarg: karartyla tespit edilmesi
olmak tizere iki sonucu vardr. Konumuz bakimindan o6nem arz eden husus,
sigortaliligin yarg: karariyla tespit ettirilmesidir.

Calsanlarm sosyal sigorta edimlerinden faydalanabilmesi i¢in, isverenin;
isyerini ve sigortalilar1 bildirmesi ile birlikte aylk prim ve hizmet belgelerini vermesi
ve prim Odeme yikimliligiini yerine getirmesi gerekmektedir.* Ancak igveren
tarafindan sigortah olarak bildirilmesi gereken kisilerin, kuruma bildirmemesi veya

kurumun bu durumu tespit edememesi halinde kagak sigortali ¢ahstrma ortaya ¢ikar,

551 Cevdet IThan GUNAY 2022, age, s. 1520; Ercan AKYIGIT 2021, age,s. 502.
552 Cevdet IThan GUNAY 2022, age, s. 1520; Ercan AKYIGIT 2021, age, s. 502.
>3 “Digertarafian, llam bir biitiin olup, ilamda yer alan eklentiler de ayni kurala tabidir. lamdayer
alan tiim alacak kalemlerinin ilammn kesinlestigi tavihte muaccel hale gelecegi belirgin olmakla, ilam
kesinlesmeden eklentilerin ayricatakibe konu edilmeleri de sz konusu olamayacaktr.” (Yargitay HGK
05.10.2005 T. 2005/534 E. 2005/554 K. (Legalbank E.T:23.05.2022); Yargitay 12. H.D. 23.05.2006 T.
2006/8455 E. 2006/10829 K. (Legalbank E.T: 22.05.2022); Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 809;
Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.60. ... lamin esasi kesinlesmeden infaz edilemeyecegine gore
eklenti ve ayrintilarda pek dogal olarak kesinlesmeden infaz olunamaz...” (Yargitay 12. H.D.
08.05.2007 T. 2007/ 6836 E. 2007/9224 K. (Legalbank E.T:22.05.2022).
54 Meltem OZTURK (2021), Hizmet Tespit Davasi, Segkin Yayncilik, Ankara, s.73.
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dolasiyla da kacak sigortal c¢alisan kisilerin en temel haklarmdan biri olan sosyal

giivenlik haklarmdan yoksun birakimalar1 s6z konusu olmaktadir.>>> Sigortalinin

kayit disi olan ¢ahsmalarmin kurum tarafindan dikkate alinmasi i¢in hizmet tespit

davasi agma olanagi bulunmaktadir.5¢ 5510 sayih kanunun m. 86/IX geregince,
“Aylik prim ve hizmet belgesi veya muhtasar ve prim hizmet beyannamesi isveren
tarafindan verilmeyen veya calistiklart Kurumca tespit edilemeyen sigortalilar,
calistiklarint hizmetlerinin ge¢tigi yilin sonundan baslayarak bes yil icerisinde is
mahkemesine bagvurarak, alacaklari ildm ile ispatlayabilirlerse, bunlarin mahkeme
kararinda belirtilen aylik kazang toplamlart ile prim édeme giin sayilart dikkate
almir.”

Hizmet tespit davalarimda esas itibariyle, 5510 sayii yasa geregince sigortali
sayilan islerde calisan kisilerin, hizmetlerinin karsiigi olan sosyal giivenlik haklarimin
korunmasma hizmet etme amaci giiden bir davadir.>>’

Hizmet tespit davasi, sigortalnin hangi tarihler arasmda kag giin ¢alistigi ve
giinlik tcretinin belirlenmesini konu alan miispet tespit davasidir.3>® Davaya bakmak
gorevli gorevli mahkeme 5510 sayilh yasanmn m. 86/IX da belirtildigi tizere is
mahkemeleridir. So6zii edilen madde de “tespit edilemeyen sigortalilar” seklinde bir
ibareye yer vermek suretiyle davanin sigortalilar tarafindan agilacagi belirtiimistir.
Ancak davann kime karsi acilacagi madde de diizenlenmemistir. 5521 sayih Is
Mahkemeleri Kanunu m. 7 geregince;

“Hizmet akdine tabi calismalart nedeniyle zorunlu sigortalilik siirelerinin tespiti

talebi ile isveren aleyhine acilan davalarda, dava Kuruma resen ihbar edilir. Ihbar

tizerine davaya davali yamnda feri miidahil olarak katilan Kurum, yaninda katildigi
taraf basvurmasa ddhi kanun yoluna bagvurabilir.”

Davann sonuglanmasi ile beraber sigortali olarak bildirilmeyen siire, aylar
itibariyle prim 6deme giin sayisi ve prime esas kazang miktar1 tespit edilir.>>® Tespit

ilamu ile kurum, igverenden ge¢mis donemlere iliskin primleri, sigortali pay1 da dahil

5 age, s.73; A. Can TUNCAY ve Omer EKMEKCI (2021), Sosyal Giivenlik Hukuku Dersleri, 21.
Bas1, Beta Yaymlari, Istanbul, s.285.
3% BErdal ARAP (2021), Hizmet Tespit Davalari, 2.Baski, Ankara Se¢kin Yayincilik, s.66; Mehmet
BULUT (2011), “Tirk Hukuk Sisteminde Hizmet SozlesmesiGeregi A¢ilan Hizmet Tespit Davalari”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Cilt 24, Say1 97, s. 94; Meltem OZTURK 2021, age, s.74; A. Can
TUNCAY ve Omer EKMEKCI 2021, age,s.285.
7 age,s.285.
5% Meltem OZTURK 2021, age, s.76; Erdal ARAP 2021, age, s. 69.
59 A.Can TUNCAY ve Omer EKMEKCI 2021, age,s.303; MeltemOZTURK 2021, age,s.163.
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olmak tizere gecikme zammu ile beraber tahsil etmektedir.3%° Kurumun, gerek hakkini
tescili, prim ve diger alacaklarn tahsili i¢cin hizmet tespit davasma iliskin ilamin
kesinlesmis olmasi1 gerekmektedir.’®! Nitekim 5521 sayili is mahkemeleri kanunu m.
71V geregince; “Kurum, yargilama sonucu verilecek karari kesinlestikten sonra
uygulamakla yiikiimliidiir. ”

[lamm bir biitiin olmas1 nedeniyle hizmet tespit davasmda yer alan yargilama
giderleri ve avukat vekalet ticreti gibi edaya iliskin kayit iceren hiikiimler bakimindan
ilamh icraya basvurabilmek i¢in, asil hiikkmiin sekli anlamda kesinlesmis olmasi

gerekmektedir.>62

2.1.12.3. Ise Iade Davasina iliskin ilamlar
2.1.12.3.1. Genel Olarak

Isveren tarafindan is sozlesmesi feshedilen is¢inin, bu feshin gecersizligini
tespit etmek amaciyla agmus oldugu davaya ise iade davasi denir.563 Ise iade davasinda
iscinin ise iadesi s6z konusu olmayip, igsveren tarafindan feshedilen is s6zlesmesinin
feshinin gecersizligine karar verilmesi s6z konusudur.364

Is sozlesmesi feshedilen isci; fesih bildiriminde sebep gosterimedigi veya
gosterilen sebebin gecerli bir sebep olmadig iddiasmnda ise fesih bildiriminin tebligi
tarthinden itibaren bir ay icinde ise iade talebiyle arabulucuya basvurmahdir.
Arabuluculuk faaliyeti sonunda anlagma olmazsa, son tutanagm diizenlendigi tarihten
itibaren, iki hafta icinde is mahkemesinde dava agilabilir (IsSK m. 20/I). Is¢inin bir aylik
hak diistirticli stire i¢erisinde ise iade talebiyle arabulucuya basvurmamasi halinde,
artik ise iade davasiacilamayacagi gibi igveren tarafindan yapilmis olan fesihte gegerli
bir feshin hitkkiim ve sonuglarmni dogurur.>%

Ise iade davasm is giivencesi kapsammda kalan isciler tarafindan

30 age,s.165.
36! Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.816.
362 “Diger tarafian, llam bir biitiin olup, ilamda yer alan eklentiler de ayni kurala tabidir. llamdayer
alan tiim alacak kalemlerinin ilammn kesinlestigi tarilte muaccel hale gelecegi belirgin olmakla, ilam
kesinlesmeden eklentilerin ayricatakibe konu edilmeleri de sz konusu olamayacaktir.” (Yargitay HGK
05.10.2005 T.2005/534 E. 2005/554 K.: Legalbank E.T:23.05.2022);12. H.D. 23.05.2006 T.2006/8455
E. 2006/10829 K. (Legalbank E.T.22.05.2022); Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.816.
363 Nesibe KURT KONCA ve Ceren DAMAR 2016, agm, s. 204.
364 Salim BOZOK (2019), Ise lade Davasinda Karar ve Kararin Icrast, On iki Levha Yaymnlari,
[stanbul, s. 179.
565 Hamdi MOLLAMAHMUTOGLU, Muhittin ASTARLI ve Ulas BAYSAL (2019), Is Hukuku Ders
Kitabi, C.1,3.Baski, Lykeion Yayinlari, Ankara,s.293.
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istenebilmektedir.’®® Buna gore otuz veya daha fazla is¢i ¢alistiran isyerlerinde en az
alt1 aylik kidemi olan is¢inin belirsiz stireli is sozlesmesini fesheden igveren, is¢inin
yeterliliginden veya davranislarmdan ya da isletmenin, isyerinin veya isin
gereklerinden kaynaklanan gecgerli bir sebebe dayanmak zorundadir. Aksi halde sozii
edilen nedenler gergeklesmemisse isci ise iadesini isteyebilir.5®’ Yine 6356 sayili
Sendikalar ve Toplu Is Sozlesmesi Kanunu m. 25/V geregince sendikal bir nedenle is
sozlesmesinin feshi halinde is¢i, ise iade davasmi agma hakkmna sahiptir.

Isverence gegerli sebep gosterimedigi veya gosterilen sebebin gegerli olmadig1
mahkemece veya 6zel hakem tarafindan tespit edilerek feshin gegersizligine karar
verildiginde, isveren, isciyi bir ay i¢inde ise baslatmak zorundadwr. Isciyi basvurusu
lizerine igveren bir ay i¢inde ise baslatmaz ise, is¢iye en az dort aylk ve en ¢ok sekiz
aylik {icreti tutarmda tazminat 6demekle yiikiimlii olur (ISK m. 21/I). Ayrica mahkeme
veya 6zel hakem feshin gegersizligine karar verdiginde, is¢inin ise baslatimamasi
halinde 6denecek tazminat miktarmi da belirler (ISK m. 21/II). Yine bu baglamda
Kararmn kesinlesmesine kadar ¢ahstrilmadigi siire i¢in is¢iye en ¢ok dort aya kadar
dogmus bulunan iicret ve diger haklar1 6denir (IsK m. 21/1II).

Gegerli bir nedene dayanmayan feshin, gecersiz olduguna karar verimesi
halinde isci, kesinlesen mahkeme veya 6zel hakem kararmm tebliginden itibaren on
isgiinii icinde ise baslamak icin isverene basvuruda bulunmak zorundadir. Iscibu siire
icinde basvuruda bulunmaz ise, isverence yapiimis olan fesih gegerli bir fesih sayilir
ve isveren sadece bunun hukuki sonuglar1 ile sorumlu olur (IsK m. 21/VI).

Iscinin ise baslamak amaciyla isverene basvurmasi iizerine isveren, isciyi ise
baslatmaz ise is¢iye en az dort aylk ve en ¢ok sekiz ayhk {icreti tutarinda tazminat
O6demekle yiikiimlii olur. Doktrindeki bir goriise gore igveren burada ddedigi tazminat
mahkemece feshin gecersizligine iliskin olarak vermis oldugu karara uymamanm bir
yaptirmudir.’%® Buna karsilik diger goriise gére ise burada isverenin secimlik hakki
oldugu, dilerse isveren bu tazminatt 6demek suretiyle is¢iyi ise baslatmayip
s6zlesmeyi feshedebilir.569

Ise iade ilamlarnmn icra edilebilmesi icin sekli anlamda kesinlesmis olmasi

366 Nesibe KURT KONCA ve Ceren DAMAR 2016, agm, s.204.
7 agm, s.204.
568 Hamdi MOLLAMAHMUTOGLU, Muhittin ASTARLI ve Ulas BAYSAL 2019, age,s.297.
% Sarper SUZEK (2020), Iy Hukuku,20.Baski, Beta Yaynlari, Istanbul, s.625; Mustafa BAYSAL ve
Fuat BIRKAN (2022), Is Davalari Rehberi,3.Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, s.245.
142



gerekmektedir (IsK m. 21/VI). Burada ¢énem arz eden hususlardan biri de ise iade
hikmii ile beraber hilkkmedilen ise baslatmama tazminati ile bosta gegen siire i¢in
hikkmedilen ticretin ilamli icraya konu olup olamayacagi hususudur. Bu nedenle ise
iade davasmmn hukuki niteliginin tespit edilmesinde yarar vardr.

2.1.12.3.2. Doktrinve Yargitay Ictihatlann Baglaminda ise Iade Davasinin Hukuki
Niteligi

Ise iade davasmm hukuki niteligi ile ilgili doktrinde farkh goriisler mevcuttur.
Doktrindeki bir goriise gore ise iade davasi sonucunda verilen hiikiim esas itibariyle
bir igin yapimasma iliskin ve is¢inin ise iadesini saglamaya yonelik bir eda hitkkmiidiir.
Buna gore kanunda agik¢a ise iade kavrammin yer almasi, feshin gegersizligine karar
verildiginde, isverenin is¢iyi ise baglatmak zorunda olmasi ve parasal haklar
bakimmdan da 6deme yapmasi hususlart dikkate alndiginda ise iade davasi, hukuki
niteligi itibariyle eda davasidir.57° Ayrica Is Kanunu m. 21/VII geregince arabulucuda,
taraflarm anlagsmasi halinde bu anlagma tutanagi da ilam niteligine belge oldugu i¢in
HUAK geregince ilamh icraya konu olur. Bukapsamda, ise iade konusunda hazirlanan
anlagsma metni, ilaml icraya konu oldugu halde, aym olgulari igeren mahkeme
kararlarmm tespit hikmi kabul edip ilamh icranm konusu olmayacaginmn kabulii
dogru degildir.5”! Sonug itibariyle arabuluculuk belgesini ilamli icra konusu yapip ayni
konudaki mahkeme kararmi ilamsiz icraya konu kimak dogru olmayacagi i¢in, ise
iade davasi sonunda verilen hiikmiin tespit hiikkmii oldugu diisiiniilemez.572 Is¢i,
isverene basvurmasi, lizerine ise iade edilmediginde ve buna bagh olarak parasal
haklar1 da 6denmediginde sadece parasal haklar1 i¢in ilamh icra takibi yapmasi kabul
edilebilir.>73

Doktrinde ikinci bir goriise goére ise iade davasmmn hukuki niteligi tespit

hiikmiidiir.37* Bu ¢ergevede ise iade davasi lizerine mahkeme isverence yapilan feshin

570 Muhammet OZEKES (2018), “7036 sayili Kanunla Yapilan Degisikliklerin Ise fade Davasnmn
Niteligi ve Icrasina Btkisi”, Sicil Is Hukuku Dergisi, Sicil 2018/1, Say139, s. 67-68.
S agm, 5.70-71.
2 agm, s.71.
B agm, s.72.
574 Sarper SUZEK 2020, age, s.628-629; Sarper SUZEK (2018), “Ise lade Davalarinda YargiKarari”,
Sicil Is Hukuku Dergisi, Sicil 2018/2, Say1 40, s. 15; Ejder YILMAZ (2010), “ise iade Davasnda
Verilen Hiikmiin icra Takibine Konulmas1”, Sicil Is Hukuku Dergisi, Sicil 2010/1, Say1 17, s.49; Salim
BOZOK 2019, age, s. 199; Osman Giiven CANKA YA, Cevdet IThan GUNAY ve Seracettin GOK TAS
(2006), Ise lade Davalari,2.Baski Yetkin Yayinlari, Ankara, s.222-223.
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gegersizligine yonelik bir tespit yapmaktadir. Yargtay da bu goristedir 7.
Doktrindeki bir goriise gére de ise iade davasmmn hukuki niteliginin tespit hikkmii
olmakla beraberilamda yer alan bosta gegen siire ticretine iligkin hiikkmiin tespit degil,
eda hitkmii oldugunu belirtmistir.37

Ise iade davasm tespit davasi olarak kabul edilmesinin pratik sonucu verilen
hikmiin ilamh icraya konu kilmamamasidir. Nitekim tespit davalarnda yargilama
har¢ ve gideri ile vekalet {icreti disinda ilamh icra yoluna basvurulmasi s6z konusu
degildir.’”7 Mahkemece ise iade kararmmn yaninda hiikmedilen ve isverenin, is¢inin
gerekli prosediirii yerine getirdigi halde ise baslatmamasi {izerine, hilkkmedilen ise
baslatmama tazminati ile bosta gecen siire licreti i¢in ilamh icra yoluna basvurulamaz.
Bu halde is¢i s6z konusu alacaklar i¢in ayr1 bir dava agmasi yahut ilamsiz icra yoluna
bagvurmasi gerekmektedir.578 Is¢inin s6z konusu alacaklar igin genel haciz yoluyla
takip yapmasma Kkarsilk, isverenin takibe itiraz etmesi halinde ise is¢i itirazm iptali
davasi yoluna basvurabilir.>7°

Uclincii goriise gore ise ise iade davasmm hukuki niteligi insai hikiimdiir.
Buna gore insai davada yeni bir hukuki iliski kurulmasi s6z konusu oldugu i¢in, ise
iade davasi sonucunda eger is¢inin ise iadesi yoniinde karar verilecek olur ise isveren
tarafindan feshedilen is s6zlesmesinde feshin gecgersizligine karar verilir. Dolayisiyla
da mahkemenin feshin gecersizligine karar vermesi ile taraflar arasmda kanundan
dolay1 is sozlesmesi tekrar kurulur. Bunun soncunda da isveren is¢iyi ise baslatmasi
gerekmektedir.>30

Kanmizca ise iade davasmmn hukuki niteligi bir tespit hiikkmiidiir. Nitekim Is
Kanunu m. 21 geregince igverence gecerli sebep gosteriimedigi veya gosterilen

sebebin gegerli olmadigi mahkemece veya 6zel hakem tarafindan tespit edilerek feshin

S “Davaci is¢i, is sozlesmesinin gecerli sebep olmadan isverence feshedildigini ileri siirerek feshin
gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini, ise baslatiimama halinde édenmesi gereken tazminat
ile bosta gegen siire iicret ve diger haklarimn belirlenmesini istemisti. ...somut dava ise iade davast
olup, tespit hiikmii niteligindedir.” Yargttay 22. H.D. 23.06.2017 T. 2017/36015 E. 2017/15437 K.
(Lexpera E.T: 17.05.2022).
576 Hamdi MOLLAMAHMUTOGLU, Muhittin ASTARLI ve Ulas BAYSAL (2014), Is Hukuku, 6.
Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, s. 1054.
377 Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2014, age,s. 263; Ramazan ARSLAN, Ejder
YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGA SI 2020, age, s. 300; Sitha TANRIVER,
1996, age,s. 69.
578 Sarper SUZEK 2020, age, s.631; Sarper SUZEK 2018, agm, s. 17; Ejder YILMAZ 2010, agm, s.51.
7% agm, s. 51.
380 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 826-827.
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gegersizligine karar verimektedir. Dolayisiyla madde lafzindan da anlasilacag: {izere
mahkeme veya 6zel hakem isveren tarafindan yapilan feshin gegersizligi tespit
etmektedir. Ayica ise iade davasi sonucunda is¢inin hakliligina karar verilmis olsa bile
isverenin, ig¢iyi ise baslatma zorunlulugu yoktur. Zira igveren, isciyi ise baslatmamasi

sonucunda, ise baslatmama tazminatm1 Sdemektedir (IsK. m. 21/1).

2.12.3.3. ise Iade Davasma iliskin [lamlarin Icras:

Ise iade davasmm hukuki nitelife eda hitkkmii oldugunu belirten gériise gore
ise iadeye iliskin ilam veya ilam niteligindeki belge ile isverene karsiilamh icra takibi
yoluna bagvurulacak ise ilam veya ilam niteligindeki belge takip talebine eklenmelidir.
Iscinin, ise iade hakkinda ilaml icra yoluna basvurmasi ile isverene basvuru
zorunlulugunu da yerine getirmis olacaktr. Is¢iilaml icra yoluna bagvurmadan siiresi
icinde igverene basvurmus, ancak isveren ise baslatmamus ise is¢i parasal alacaklar
icin ilamh icra yoluna basvurabilir. Isveren; iscinin ise baslayabilmesi i¢in gerekli
prosediirleri yerine getirmedigine dayanarak icra emrine karsi koyabilir. Burada
isveren takibe konu talep hakkmmn ortadan kalktigini ileri siirmek suretiyle itfa
sebebine dayanarak icranmn geri birakilmasmni isteyebilir.58!

Ise iade davasmmn hukuki niteligini tespit hilkkmii olarak kabul edilmesi halinde
ise verilen hiikkmiin ayrica ilamh icraya konulmasma gerek yoktur. Bu baglamda tespit
hitkiimlerinde yargilama gideri ve vekalet iicreti dismda edaya iliskin bir kayit
yoktur.>®2 Dolaysiyla ise iade davasmmn hukuki niteligi tespit hikkmii olarak kabul
edilmesi halinde ise iade davasi sonucunda verilen tespit kismu i¢in igverene icra emri
gonderilmez; aksi halde isveren buna karsi sikdyet yoluna basvurabilir.583 Yargilama
gideri ve vekalet ticreti ise edaya iliskin bir hitkiim icerdigi i¢in ilaml icra yoluna konu
kilmabilir. Doktrinde bir goriise gére her ne kadar ise iade davasinda tespit hiikkmiine
iliskin kisim i¢in kesinlesme sarti aranmig olsa da yargilama gideri ve vekalet {icreti
bakimmdan kanunda kesinlesmeden icraya konulamayacagma iliskin bir diizenleme
olmayip, yargilama gideri ve vekalet ticreti asil hikkmiin kesinlesmesine bagh olmadan
ilamh icraya konulabilir.’®* Yargitay 12. Hukuk Dairesi de aynmi yonde goriis

81 Muhammet OZEKES 2018, agm, s. 71-72.
382 Baki KURU ve Burak AYDIN 2020, age, s.144; Siiha TANRIVER 1996, age,s. 67.
38 Ejder YILMAZ 2010, agm, s. 51.
¥ agm, s.51.
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belirtmigtir.38>

Ise iade davasmm hukuki niteligi tespit hiikkmii olarak kabul eden gériise gore;
ise iade davasi sonucunda verilen feshin gegersizligi karari geregince, is¢inin gerekli
prosediirli yerine getirdigi halde, isverenin ise baslatmamasi lizerine, hiikmedilen ise
baslatmama tazminati ile bosta gegen siire {icreti icin ilamh icra yoluna
basvurulamayacaktr. Bu halde is¢i, s6z konusu alacaklar icin ayr1 bir dava agmasi
yahut ilamsiz icra yoluna basvurmasi gerekmektedir.’8¢ Doktrindeki bir goriise gore
ise ige iade davasmndaki parasal haklara iliskin kisim her ne kadar sarta bagh olsa da
alacaklnin elinde verme edimi biciminde bir eda hilkkmii oldugu i¢in hikkmiin parasal
haklara iliskin kismu i¢in ilamh icra yoluna bagvurulmahdir.’87

Ise iade davasi insa hikkiim olarak kabul edilmesi halinde ise insai dava
sonucunda verilen hikkiim ingai hitkim niteligini tasiyacagi igin bu hikkmiin yerine
getirilmesi i¢in ilamh icra yoluna gidilmez. Insai davanm kabul edilmesi ile verilen
karar insai niteliktedir. Insai hiikiimlerin ise icra edilmesine gerek olmayip insai etki,
hitkkmiin verilmesi ve sekli anlamda kesinlesmesi ile kendiliginden meydana gelir; eger
ingai hitkim aym1 zamanda edaya iligkin hiikiimler de igeriyorsa bu edimler
bakmmdan ilamh icra yoluna basvurulabilir.88 Ise iade davasi insai dava olarak
kabulii halinde dava sonucunda feshin gecersizligine karar verilmesi ve bunun da sekli
anlamda kesinlesmesi ile is sozlesmesi kanun geregi kurulur. Dolayisiyla insai dava
sonucunda verilen hitkkiim insai nitelikte oldugu i¢in icra edimesine gerek yoktur.>58
Iseiade davasmm hukuki niteligi insai hiikiim oldufunu belirten goriise gore; isverenin
isciyi ise baslatmamasi {lizerine ig¢inin, ise baglatmama tazminati ve bosta gegen siireye
iliskin ticret i¢in de ilamsiz icra yoluna basvurulmali, zira burada tazminatn dogumu
sarta baghdir. Dolaysiyla yapilacak ilamsiz takip {lizerine eger isveren ise iade
bakimmdan is¢inin gerekli sartlar1 yerine getirmediyse buna itiraz edebilme ihtimali

vardrr; eger illamh icra takibine bagvurulursa isverenin itiraz hakki bulunmayacaktir.

85 “Kabule gore de; 4857 sayili Is Kanunu'nun 2 1.maddesinde, bu maddeye gore verilen ise iadeye
iliskin ilamlarin kesinlesmeden icraya konulamayacagina iligkin ozel bir hiikiim bulunmadigi halde
mahkemece ilamm kesinlesmeden icraya konulamayacagi gerekgesi ile takibin iptaline karar verilmesi
dogru degildir.” Yargitay 12. H.D. 13.03.2007 T. 2007/1628 E. 2007/4593 K. (Mustafa OSKAY ve
digerleri 2007, age,s. 652).
58¢ Sarper SUZEK 2020, age, s. 631; Sarper SUZEK 2018, agm, s. 17; Ejder YILMAZ 2010, agm, s.
51; Osman Giiven CANKA YA, Cevdetilhan GONA Y ve Seracettin GOKTA S 2006, age, s. 309.
387 Salim BOZOK 2019, age, s. 200.
3% Baki KURU ve Burak A YDIN 2020, age, s.146; Sitha TANRIVER 1996, age, s. 65.
5% Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 827-829.
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Bu nedenle ilamsiz icra yoluna basvurulmahdr.50 Ise iade davasi ile feshin
gegersizligine karar verildiginde davaci isgiye bosta gecen siireye ait {icreti de
odenmelidir. Iscinin bosta gecen siireye ait en cok dort ayhk ticret ve diger haklar
bakimmdan her ne kadar bir miktar i¢erse de bu da sarta bagh oldugu i¢in ilamsiz icra
yoluna basvurulmalidr.’®! Yine bu baglamda ise iade davasmm hukuki niteligi insai
hiikiim oldugunu belirten goriise gore ise iade davasinda hitkmedilen yargilama gideri
ve avukat vekalet ticretinin asil alacaga bagh olup, bu kapsamda ise iade davasma
iliskin ilam kesinlesmedikge ilamh icraya konulamaz.>%2

Kanimizca ise iade davasmin hukuki niteligi tespit hilkkmii olup, sadece
yargllama gideri ve avukat vekalet iicretii¢in ilamh icra yoluna basvurulmahdir. Ilam
bir biitiin olup ilamda yer alan eklentiler de asil kararmn tabi oldugu hukuki rejime
tabidir.53 Bu nedenle ise iade davasi kesinlestikten sonra ilamda yer alan yargilama
gideri ve avukat vekalet {icreti icin ilamh icra yoluna basvurulmahdr. Diger hiikkiimler
ise sarta bagh olmasi nedeniyle ilamsiz icraya konu olmaldir. Isveren, yapilan ilamsiz
icra takibinde is¢inin, gerekli sartlarm yerine getirmedigi kamsinda ise 6deme emrine

itiraz etmelidir. Itiraz {izerine de isci itirazm iptali davasmi agmaldir.

2.1.12.4. 6356 Sayih Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanununda Diize nlenen
Is Kolu Tes pitine Itiraz Davasina Iliskin [lamlar

Bir igyerinin girdigi iskolunun tespiti Calsma ve Sosyal Glivenlik
Bakanhgrnca yapilir. Bakanlk, tespit ile ilgili kararmi Resmi Gazete’de yaymmlar. Bu
tespite karsi ilgililer, kararm yaymindan itibaren on bes giin i¢inde dava agabilir.
Mahkeme iki ay i¢cinde kararmi verir. Karar hakkinda istinaf kanun yoluna
basvurulmasi halinde bolge adliye mahkemesi iki ay i¢cinde kararmi verir. Bu karara
karsi temyiz yoluna bagvurulmasi hilinde Yargitay, uyusmazhgi iki ay icinde kesin
olarak karara baglar (STSK m. 5/1)

3 age,s.832.

1 age,s.833.

2 age,s.834.

% “Digertarafian, llam bir biitiin olup, ilamda yer alan eklentiler de ayni kurala tabidir. lamdayer
alan tiim alacak kalemlerinin ilamm kesinlestigi tarihte muaccel hale gelecegi belirgin olmakla, ilam
kesinlesmeden eklentilerin ayricatakibe konu edilmeleride sézkonusu olamayacaktr.” Yargitay HGK
05.10.2005 T. 2005/534 E. 2005/554 K. (Legalbank E.-T: 23.05.2022); 12. H.D. 23.05.2006 T.
2006/8455 E. 2006/10829 K. (Legalbank E.T: 22.05.2022).
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6356 sayih Sendikalar ve Toplu Is Sozlesmesi Kanunu'nda diizenlenen iskolu
tespitine itiraz davasma iliskin ilamm icra edilebilmesi i¢in kesinlesmesi
gerekmektedir.’** Bu kapsamda is kolu tespitine itiraz davasi niteligi itibariyle bir
tespit davast olup, yargilama gideri ve avukat vekalet ticreti i¢in ilamh icra yoluna
basvurulabilir. Bu hiikiimlerinde ilamh icraya konu olabiimesi i¢in asil hiikkiim
kesinlesmelidir.3%

2.1.12.5. 6356 Sayili Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanununda Diizenlenen
Yetki Tespitine Itiraz Davasina iliskin Ilamlar

Toplu is sozlesmesinin yapilacag isyeri veya isletmede hangi sendikanin is
kolu ve tinite barajmmn asip asmadigmin tespit edilip edilmediginin belirlenmesine
yetki tespiti denir.>%

Toplu is sdzlesmesi yapmak isteyen is¢i sendikast Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanligma basvurarak yetkili oldugunun tespitini ister. Isveren sendikasi veya
sendika {liyesi olmayan isveren de bakanliga basvurarak yetkili is¢i sendikasinin
tespitini isteyebilir (STSK m. 42/T)

Bakanlik, kayitlarma gore basvuru tarihi itibartyla bir is¢i sendikasmn yetkili
oldugunu tespit ettiginde, basvuruyu, isyeri veya isletmedeki is¢i ve liye sayismi, o
iskolunda kurulu is¢i sendikalari ile tarafolacak isveren sendikasi veya sendika tiyesi
olmayan igverene alt1 ig giinii i¢inde bildirir (STSK m. 42/1I).

Isci sendikasmm yetki sartlarma sahip olmadiginm ya da isyerinde yetki
sartlarma sahip bir is¢i sendikasmnin bulunmadigmin tespiti hdlinde, bu bilgiler sadece
basvuruyu yapan tarafa bildirilir (STSK m. 42/11I).

Kendilerine 6356 sayii STSK m. 42 geregince gonderilen tespit yazisim alan
is¢i veya isveren sendikalar1 veya sendika tiyesi olmayan isveren; taraflardan birinin
veya her ikisinin yetki sartlarma sahip olmadigi veya kendisinin bu sartlari tasidigi
yolundaki itirazni, nedenleri ile birlikte ilgili yazmmn teblig tarihinden itibaren alti is

3% Mustafa Serdar OZBEK ve Emre ERTAN (2020), “Ise lade {lamlarinin icrasindaKesinlesme Sarti”,
Sicil Is Hukuku Dergisi, Sicil 2020/1, Say143, s. 55.
5% Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 809; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.60; Yargitay 12.
H.D. 23.05.2006 T. 2006/8455 E. 2006/10829 K. (Legalbank E.T: 22.05.2022); *...Ilanun esast
kesinlesmeden infazedilemeyecegine gire eklenti ve ayrmtilardapek dogal olarakkesinlesmeden infaz
olunamaz...” ( Yargitay 12. H.D. 08.05.2007 T. 2007/ 6836 E. 2007/9224 K. (Legalbank E.T:
22.05.2022).
3% Ercan AKYIGIT 2021, age, s. 369.
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glinii iginde mahkemeye yapabilir (STSK m. 43/1).

Itiraz dilekgesinde veya ekinde somut delillerin yer almamasi hilinde itiraz
incelenmeksizin reddedilir. Isci ve iiye saylarmm tespitinde maddi hata ve siireye
iliskin itirazlart mahkeme alt1 is gilinii i¢inde durugma yapmaksizin kesin olarak karara
baglar. Bunlarm digindaki itirazlar i¢in mahkeme, durusma yaparak karar verir ve bu
karar hakkinda istinaf yoluna bagvurulmasi halinde bolge adliye mahkemesi bir ay
icinde kararmi verir. Bu karara karsi temyiz yoluna bagvurulmasi hilinde Yargitay bir
ay icinde kesin olarak karar verir (STSK m. 43/I1I).

6356 sayih STSK m. 42/I11 geregince kendisine yetki sartlarma sahip olmadigi
bildirilen is¢i sendikasi, alt1 is giinii iginde yetkili olup olmadigmin tespiti i¢cin dava
acabilir. Mahkeme agilan davayi o iskolunda c¢alisan is¢ilerin en az yiizde birini {iye
kaydeden is¢i sendikalar1 ile isveren sendikasi veya sendika iiyesi olmayan isverene
de bildirir ve davay: iki ay i¢inde sonuglandirr (STSK m. 43/1V).

Tespit yazisina siiresi iginde itiraz edilmemisse siirenin bitimini takip eden alti
is glinii i¢inde; yapilan itiraz reddedilmisse ya da kendisine yetki sartlarma sahip
olmadig1 bildirilen sendikanmn itirazi sonucunda yetki sartlarma sahip oldugunu tespit
eden kesinlesmis mahkeme kararmm teblig edildigi tarihten itibaren alt1 is giinii icinde;
ilgili sendikaya, bakanlik¢a bir yetki belgesi verilir ( STSK m. 44).

6356 sayill Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanunu'nda diizenlenen yetki
tespitine itiraz davasi sonucunda verilen ilam is yargisma iliskin kesinlesmedikge icra
edilemeyen ilamlardandr (STSK m. 43/V).>%7 Yetki tespitine itiraz davasi niteligi
itibariyle tespit davasi olup bu nedenle tespit davasinda yargilama gideri ve avukat
vekalet licreti edaya iliskin kayit icerdiginden ilamh icraya konu olabilir. Bunlarm da
icraya konulabilmesi i¢inde asil kararn kesinlesmis olmasi gerekir. Nitekim ilam bir
biitiin olup, ilamda yer alan ve asil hikkmiin eklentisi niteliginde tazminat, yargilama
giderleri ve avukat vekalet ticreti gibi taleplerde asil hikkmiin tabi oldugu hukuki rejime
tabi olup asil hitkkmiin kesinlesmesi iizerine ilamh icra yoluna konu olabilirler.3°8

97 Mustafa Serdar OZBEK ve Emre ERTAN 2020, agm, s. 55.
5% Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.809; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 60; 12. H.D.
23.05.2006 T. 2006/8455 E. 2006/10829 K. (Legalbank E.T:22.05.2022); “...llamin esast
kesinlesmedeninfaz edilemeyecegine girve eklenti ve ayrmtilardapek dogal olarak k esinlesmeden infaz
olunamaz...” (Yargitay 12. H.D. 08.05.2007 T. 2007/ 6836 E. 2007/9224 K. (Legalbank
E.T:22.05.2022).
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2.1.13. icra HukuKuna iliskin Kesinlesmedikce Icra Edilemeyecek Ilamlar
2.1.13.1. Genel Olarak

[cra mahkemeleri tarafindan verilmis olan kararlara karsi istinaf veya temyiz
kanun yoluna bagvurulabilir. Bu baglamda alt derece mahkemeleri kararma karsi
istinaf kanun yoluna konu olacak kararm IIK m. 363’te belirtilen istinaf edilmeyen icra
mahkemesi kararlarmdan olmamasi gerekir. Ayrica istinaf kanun yoluna konu
kilmacak olan alacak, hak veya mal varligi degerinin istinaf kanun yolu i¢in 6ngoriilen
istinaf smnmrmdan fazla olmasi gerekir.’” Yine bolge adliye mahkemesi tarafindan
verilen ve temyiz smirmi gegen kararlara karsi da temyiz kanun yoluna basvurulabilir
(IIK m. 364/1).

[cra mahkemesi kararlarma karsi istinaf veya temyiz kanun yoluna
bagvurulmus olmasi satistan baska hicbir icra takip islemini durdurmaz (IIK m.
363/1V, m. 364/Il1). Bir bagka ifade ile icra mahkemesi kararlarmmn icra edilebilmesi
icin kararm kesinlesmis olmasi1 sart degildir. 00

[cra ve iflas Kanunu'nda icra mahkemeleri tarafindan verilmis olan bazi
kararlarm kendisinden beklenen hiikiim ve sonuglarm meydana getirebilmesi i¢in soz
konusu kararm kesinlesmesi gerektigi belirtiimistir. Ornegin icra mahkemeleri
tarafindan verilmis olan sira cetveline sikdyet ve itiraz (IIK m. 140), ihalenin feshinin
reddi (IIK m. 134), hacizde istihkak (IIK m. 97) ilamlarmin icra edilebilmesi icin séz
konusu ilamlarm kesinlesmis olmas1 gerekir.

Srra cetveline karsi sikdyet yoluna bagvurulmasi halinde gorevli yargi yeri icra
mahkemeleridir. Ancak sira cetveline karsi itiraz kanun yoluna bagvurulmasi halinde
gorevli yargi yeri asliye hukuk mahkemeleridir. Bu nedenle konunun bir biitiin olarak
degerlendirmek i¢in tek bashkta bu iki husus degerlendirilecektir.

3% Baki KURU ve Burak AYDIN 2021¢, age, s.346.

0 “HUMK 'nun 443/4.maddesi geregince gayrimenkule ve buna miiteallik ayni haklara ve aile ve
sahsin hukukuna miitedair hiikiimler kesinlesmedik¢e infaz olunamaz. Ayrica IIK 'nun 363 ve sonraki
maddelerinde, Icra Mahkemesince verilecek kararlardan temyizi kabil olanlar belirlenmis, bunlarm
infaz edilebilmesiicin kesinlesmesi gerektigine dair bir hiikme yer verilmemistir. Bir baska deyisle, icra
mahkemesi kararlarimin infazi icin kesinlesmesi zorunlu bulunmamaktachr.” Yargitay 12. H.D.
03.02.2005 T.2004/24029 E. 2005/1717 K. (Mustafa OSKAY ve digerleri 2007, age,s. 677).
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2.1.13.2. Sira Cetveline Kars1 Sikiyet veya Itiraz Yoluna Basvuru Uzerine
Verilen Ilamlar

Borgluya ait haczi caiz mal ve haklar haczedildikten sonra bunlarm satimi
giindeme gelir. Haczi caiz mal ve haklarm satimi sonucunda elde edilen para, ayni
derecede hacze istirak etmis olan alacakllarm alacaklarmm 6denmesine yetmeyebilir.
Boyle bir durumda icra dairesi sira cetveli diizenleyecektir (1IK m. 140/1). Srra cetveli
alacakhlarm, alacaklarmm hangi srrada oldugu ve miktarmmn ne oldugunu gosteren bir
belgedir.%0!

Sira cetveli diizenlendikten sonra icra dairesi tarafindan ilgililere teblig edilir
(IIK m. 141). Teblig edilen sra cetveli hukuka aykiri olarak diizenlenmis olabilir.
Dolasiyla ilgililerin bu aykrihigin giderilmesi icin dava acabilirler (IIK m. 142/1).

Srra cetvelinin hukuka aykir1 bir sekilde diizenlenmesi tizerine ilgililer, sra
cetveline karsi sikdyet yolu ve swa cetveline karsi itiraz davasi olmak {izere
basvurabilecekleri iki yol mevcuttur. Icra dairesi tarafindan sira cetveli diizenlenirken
takip hukuku hiikiimlerine aykir1 davranmasi ve yapian islemin hadiseye uygun
diismemesi halinde basvurulacak olan yol, sira cetveline karsi sikayet yoludur.®02 Sira
cetveline kars1 yapilan sikdyette gorevli yargi yeri icra mahkemeleridir (IIK m.
142/1II). Buna karsilik, alacaklnin sira cetvelinde diger bir alacaklnn alacagmna veya
onun srrasina itiraz etmek istiyorsa bagvuracagi yol Asliye Hukuk Mahkemesi'nde sira
cetveline karsi itiraz davasidir.®® Sira cetveline karsi sikdyet veya itiraz davasi agacak
olan alacaklnm, sira cetvelinin kendisine teblig tarihinde itibaren yedi giin i¢inde ilgili
haklarmi kullanmasi gerekmektedir ( IIK m. 142/1).

Srra cetveline karsi yedi giinliik stire igerisinde sikdyet ve itiraz yapilmadig:

takdirde swa cetveli kesinlesir. Sira cetvelinin kesinlesmesi ile paralarin

601 Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 346; Murat ATALI, [brahim
ERMENEK ve Ersin ERDOGAN, 2020, age, s. 329; Mustafa Kamil YILDIRIM ve Nevhis DEREN
YILDIRIM (2021), Icrave Iflas Hukuku, 8.Baski, Beta Yaynlar, istanbul, s. 310; Ramazan ARSLAN,
Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel HANAGASI12019, age, s. 346.
602 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s.252; Murat ATALI, Ibrahim ERMENEK ve Ersin
ERDOGAN 2020, age, s. 333; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve
Emel HANAGASI 2019, age, s.346; Mustafa Kamil YILDIRIM Nevhis DEREN YILDIRIM 2021, age,
s.312.
603 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s. 253; Murat ATALI, ibrahim ERMENEK ve Ersin
ERDOGAN 2020, age, s. 334; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TA SPINAR AYVAZ ve
Emel HANAGASI 2019, age, s.347; Mustafa Kamil YILDIRIM ve Nevhis DEREN YILDIRIM 2021,
age,s.316.
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paylastirilmas1 asamasma gegilir.9% Ancak yedi giinlik siire i¢erisinde sira cetveline
kars1 sikayet yoluna veya itiraz davasi agilmasi halinde, paralarmn paylastirilmasi
asamasl, sikdyet ve itirazlarin sonuglanana kadar durup; swra cetvelinin kesinlesmesi
beklenir.®%> Yine verilen kararlara karsi kanun yoluna bagvurulmasi halinde sira cetveli
kesinlesmeyeceginden paralarm paylastirlmas: s6z konusu olmayacaktir.®% Ancak
sunu da belirtmekte yarar var; sira cetveline karsi sikayet veya itiraz yoluna gidilmesi
tizerine hak sahibi olan her alacakli bir bankanin kesin ve siiresiz teminat mektubunu
dosyaya ibraz ederek payma diisen meblag tahsil edebilir (IIK m. 142/a).

Yargitay 12. Hukuk Dairesi bir kararinda sira cetveline itiraz davasi sonunda
verilen ilamlarm, icraya konulabilmesi i¢in ilamm kesinlesmesi kosuluna bagh
olmadigini belirtmistir.®07 Sira cetveline karsi yedi giinlik siire icra mahkemesinde
sikdyet yoluna veya genel mahkemelerde itiraz yoluna bagvurulmus olmasi halinde
paylastrma islemleri sikdyet ve itirazm sonu¢lanmasma kadar durdurulmasi ve sira
cetvelinin kesinlesmesinin  beklenmesi gerekmektedir.®8 Dolayisiyla sira cetveline
itiraz edilmesi halinde ve bu kararn da kesinlesmesi ile sira cetveli kesinlesecektir.
Kanmizca sira cetveline karsi genel mahkemelerde dava agilmasi halinde bu dava da
kesinlesmedik¢e icra edilmemesi gerekir.

Nihayet ilamm bir biitiin olmasi nedeniyle asil karara bagh verilen yargilama
gideri avukat vekalet ticreti gibi edaya iliskin kayit iceren feri nitelikteki hiikiimler de
asil kararm kesinlesmesi tlizerine icra edilebilir hale gelir.®® Bu baglamda sira

cetveline karsi sikdyet veya itiraz yoluna basvurulmasi {izerine bu ilamlara bagh olan

% Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s.252; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema
TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age, s. 346; Mustafa Kamil YILDIRIM ve Nevhis
DEREN YILDIRIM 2021, age,s.312.
695 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021¢, age,s.252.
606 Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 65; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 814.
807 “HUMK 'nun 44 3/4. maddesinde maddesinde (gayrimenkuleve buna miiteallik ayni haklarave aile
ve sahsin hukukuna) iliskin hitkiimlerin kesinlesmeden icra olunamayacag hikkme baglanmistr. lera
takibinindayanagi olan Istanbul 1.Asliye Hukuk Mahkemesi 'nin 23.11.2004 tarihve 2004/45-368 sayili
karari, sira cetveline itiraz davast sonunda verilmis olup, yukarida sayilan ve kesinlesmeden icraya
konamayacak ilamlardan bulunmadig icin, icraya konulabilmesi kesinlesme koguluna bagli degildir.
O halde, bor¢lunun sair sikayet nedenleri incelenerek sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken
eksik incelemeile yazilisekilde hiikiim tesisi isabetsizdir.” Yargitay 12. H.D. 27.05.2005 T. 2005/7911
E. 2005/11497 K. (Mustafa OSKAY ve digerleri2007, age,s.673).
6% Baki KURU ve Burak AYDIN 2021¢, age,s.252.
99 “Digertarafian, llam bir biitiin olup, ilamda yer alan eklentiler de ayni kurala tabidir. llamdayer
alan tiim alacak kalemlerinin ilammn kesinlestigi tarihte muaccel hale gelecegi belirgin olmakla, ilam
kesinlesmeden eklentilerin ayricatakibe konu edilmeleride sézkonusuolamayacaktr.” Yargitay HGK
05.10.2005 T. 2005/534 E. 2005/554 K. (Legalbank E.T:23.05.2022); 12. H.D. 23.05.2006 T.
2006/8455 E. 2006/10829 K. (Legalbank E.T: 22.05.2022).
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ve edaya iliskin kaytt igeren yargilama gideri ve avukat vekalet licreti gibi feri

nitelikteki hiikiimler asil karar kesinlestikten sonra icra edilebilir hale gelmesi gerekir.

2.1.13.3. Thalenin Feshi Isteminin Reddine Yonelik ilamlar

Konumuz bakimmdan o6nem arz eden husus cebri icra prosediirii i¢erisinde
islerlik kazanmis olan ihalenin feshi kurumudur. Cebri icra yolu ile yapian agik
arttrma ile satig, Borglar Kanunu bakimmidan bir islem olamayip, bir cebri icra
islemidir.610

Ihalenin feshi; ihalenin kanuna aykri ve usulsiiz olarak yapimasi halinde,
ilgililerin icra mahkemesine sikayet yoluyla basvurmalari sonucunda ihalenin iptalini
saglayan bir hukuksal yoldur.6!! fhalenin feshi IIK m. 134’te diizenlenmistir. Esasen
134. madde hiikkmii tasmmaz satiglarma iligkin boliimde yer ahyorsa da, tagsmir ve diger
haklarm paraya ¢evrilmesi konusunda da uygulama alam bulur.6!2

Ihalenin feshi icin genel mahkemelerde dava acilamaz. Gorevli mahkeme icra
mahkemesi olup; yetkili icra mahkemesi ise satis yapan icra dairesinin bagh
bulundugu icra mahkemesidir ve bu yetki kesin yetkidir.6!3 Ihale istinabe yoluyla
yapilmigsa, istinabe olunan icra dairesinin bagl bulundugu icra mahkemesi ihalenin
feshine iliskin sikayeti inceler.6'

Ihalenin feshi, ihale tarihinden itibaren yedi giinlik siire icerisinde sikayet
yoluyla icra mahkemesinden istenir. Ilgililerin ihale yapildig1 ana kadar cereyan eden
muamelelerdeki yolsuzluklar1 en geg ihale giinii 6grenmis olduklar1 varsayilr (IIK m.
134/11). Bu sekilde ihalenin feshini isteme hakkindaki yedi giinlikk siire kural olarak
ihale tarihinden itibaren baglar. Dolayisiyla da ihalenin kesinlesip kesinlesmedigi de
ihale tarihinden itibaren baslayacak olan yedi giinlik siireye gére belirlenir.'> Bazi

610 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age,
s.338.
61l Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s.242; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder
YILMAZ 2009, age,s.339; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel
HANAGASI 2019, age, s.338; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY, Meral SUNGURTEKIN
OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age, s. 229.
612 Murat ATALI, ibrahim ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age, s. 315; Ramazan ARSLAN,
Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age, s. 338; Mustafa Kamil
YILDIRIM ve Nevhis DEREN YILDIRIM 2021, age, s.303; Hakan PEKCANITEZ, OguzATALAY,
Meral SUNGURTEKIN OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age, s.229.
613 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c¢, age,s. 245.
614 jsmail ERCAN 2022, age, s. 699.
615 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age,
s.340; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 340.
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istisnai hallerde ise yedi gilinliik stire 6grenme tarihinden itibaren iglemeye baslar. Bu
baglamda; kendisine satis ilam1 teblig edilmesi gereken ilgiliye gerekli tebligin
yapilmamasi, satilan tasmmazmn esash niteligindeki hatanin sonradan 6grenilmesi,
arttrmaya fesat karistirildigmin  sonradan 6grenilmesinde, yedi giinlik sikayet siiresi
O6grenme tarihinden itibaren baslar. Ancak ihalenin yapildigina iliskin  kararin
elektronik satis portalinda ilan edildigi tarihten itibaren bir yil ge¢mesiyle ihalenin
feshi istenemeyecektir (IIK m. 134/X).

Ihalenin feshi talebi sikdyet yoluyla istenildiginden; sikdyette, bir dava
olmadig1 icin burada normal davada oldugu gibi davacive davall yoktur. Ihale ile ilgili
olan ilgililer vardir.!¢ Dolasiyla ihalenin feshini isteyen kisi karsi taraf olarak biitiin
ilgilileri gostermesi gerekmektedir.6'” Eger biitiin ilgililer gosterilmemisse mahkeme
ihalenin feshi talebini reddetmeyip, ilgilileri durusmaya davet edip savunma hakki
verir. Nitekim Yargitay da bu hususu belirtmistir.618

Ihalenin feshinde mahkeme tanik dahil her tiirlii delile dayanmak suretiyle
ihalenin feshinin gerekip gerekmedigine karar verecektir. Hakim taraflarm ikrari ile
bagh olmayip, gerekli arastrmayi yapacaktr. Bu nedenle de icra mahkemesinin
ihalenin feshinin reddine yonelik karart maddi anlamda kesin hiikiim olusturur.6!®

Ihalenin feshi talep edimis olsa da ahcmn satis bedelini  ©denmesi
gerekmektedir. Icra miidiirti, 6denen ihale bedeli ile ilgili olarak, ihalenin feshine
yonelik sikdyet sonucunda verilecek karar kesinlesinceye kadar para bankalarda
nemalandmilr. Ihalenin feshine iliskin sikdyetin kabuliine veya reddine iliskin kararin
kesinlesmesi iizerine, ihale bedeli nemalar: ile birlikte hak sahiplerine 6denir (ITK m.
134/VIID).

Ihalenin feshi talebinde bulunulmasi {izerine mahkeme somut olay baglammda

ihalenin feshi sebebinin yerinde olmadigi veya gerceklesmedigi soncuna varmis ise

616 [smail ERCAN 2022, age, s.676; Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s.247; Ramazan
ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINARAYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age, s. 341; Baki
KURU, Ramazan ARSLANve Ejder YILMAZ 2009, age,s.341.
617 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age,s. 247; Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema
TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age, s. 341; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve
Ejder YILMAZ 2009, age.s. 341.
18 “Jhalenin feshi istemi sikdvet niteliginde olup Medeni Usul Hukuku anlaminda dava olmadigindan
HMK'nundavaya iliskin kurallar: sikdyet hakkmda uygun diistiigii dl¢iide uygulamyr. Bunedenle hasmin
gosterilmemesi va da vanlis gosterilmesiihalenin feshi isteminin reddini gerektirmez.” Yargitay 12.
H.D.25.11.2013 T. 2013/31045 E. 2013/37126 K. (www.yargitay.gov.tr E.T: 05.03.2022).
61 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age,
s.341; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age,s.342.
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ihalenin feshi talebini reddeder. Bu karara karsi ise istinaf smirmin gegmesi sartiyla
bolge adliye mahkemesi nezdinde istinaf kanun yoluna basvurulabilir. Bolge adliye
mahkemesinin kararma karsi ise Temyiz smrmi gegmesi sartiyla, Temyiz kanun
yoluna basvurulabilir (IIK m. 363/I, m. 364)620, Ihale bedelinin istinaf smirmi ge¢mesi
sartryla istinaf kanun yoluna basvurulup da, basvuru reddedilmis veya istinaf kanun
yoluna basvurulmamus ise karar kesinlesir. Yine istinaf kararma karsi temyiz smirini
gegmesi sartiyla temyiz kanun yoluna bagvurulup da bu basvurunun reddedilmis
olmasi veya temyiz kanun yoluna hi¢ bagvurulmamis ise ihalenin feshi talebinin reddi
karar1 kesinlesmis olur.%2! Kararin kesinlesmesi ile birlikte ihale bedeli nemalariyla
birlikte alacakliya Gdenir, tasmmaz ise alicmm adma tescili i¢in tapuya yaz yazilr.

Sonug itibariyle icra miidiiri, 6denen ihale bedeli ile ilgili olarak, ihalenin
feshine yonelik sikdyet sonucunda verilecek karar kesinlesinceye kadar para
bankalarda nemalandirilir. Thalenin feshine iliskin sikdyetin kabuline veya reddine
iliskin kararn kesinlesmesi iizerine, ihale bedeli nemalar1 ile birlikte hak sahiplerine
odenir (IIK m. 134/VII). Dolaywsiyla ihalenin feshi isteminin reddine iliskin ilam
kesinlesmedigi siirece kendisinden beklenen sonu¢ meydana gelmemektedir. Bu
baglamda Yargitay da baz1 kararlarinda ihalenin feshi isteminin reddine yonelik ilamin
kesinlesmeden icraya konu olamayacagm belirtmistir.622

Ihalenin feshinin talebinin reddine karar verilmis ve bu kararda kesinlesmis ise
ihale bedeli nemalar1 ile ilgili hak sahiplerine 6denmesi, tasmmazmn ihale ahlcist
tictincli kisi adma tapuda tescili tasmmazin bosaltimasi tasmmaz veya tasmirin
teslimi gibi baz1 sonuglar meydana gelir. Ayrica yarglama harg ve giderleri gibi asil
hikmiin eklentisi niteliginde olan ve edaya iliskin mahkimiyet hiikkmii iceren
hitkkiimler bakimindan ilamh icra yoluna basvurmak gerekmektedir. Bu baglamda
yargilama har¢ ve giderleri ile diger tazminatlar asil hikkmiin eklentisi konumunda
bulundugu i¢cin, asil hikkmiin kesinlesmesi tlizerine bu kalemler ilamh icraya konu
olabilir.23

620 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c¢, age, s. 248,

621 Age,s.248.

82 Yargitay 8. H.D. 16.02.2016 T.2015/23088 E. 2016/2507 K. (www.yargitay.gov.tr. E.T:
05.02.2022).

623 %6100 savili HMK 'nun gecici 3. maddesivollamasivla uygulanmasi gereken HUMK'nun 443/1
(HMK. 367/1 m.) maddesi geregince, temyiz kararm icrasini durdurmaz. Yani kural olarak kararin
kesinlesmemis olmasi. kararin yerine getirilmesini onlemez. Bu kuralin istisnalar da vine vasalarda
diizenlenmigtir; ...ihale; ihaleninfeshi talebinin reddi kararimmn kesinlesmesiyle sonuglarin dogurur.
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2.1.13.4. Hacizde istihkak Davasna Iliskin [lamlar

Takip borglusuna ait olan mallar haczedilirken maln tg¢iincii bir kisiye ait
olmasi s6z konusu olabilir. Bu baglamda haczedilen mal {izerinde alacakh ve borg¢lu
disinda {ictineti bir kisinin miilkiyet veya diger ayni hak sahibi oldugunu iddia etmesi
hususuna istihkak iddias1 denir.°?* Yargitay hacizde istihkak davasinda icra
mahkemelerince verilen davanmn kabuliine iliskin ilamlarda miilkiyetin tespiti s6z
konusu oldugu i¢in bu ilamlarin kesinlesmedik¢e icra edilemeyecegini belirtmistir. 23
Istihkak davasmm kabuliine iliskin kararda yer alan yargilama giderleri avukat vekalet
ticreti gibi feri nitelikteki hikiimler de icra edilebilmesi ve haczin kaldirilmasi i¢in
kararmn istihkak davasmmn kabuliine iliskin kararm kesinlesmis olmasi gerekir; buna
karsiik istihkak davasmin reddine iligkin ilamm icra edilebilmesi i¢in ilamin
kesinlesmesine gerek yoktur.626

(IIK 134/5-6, 135 maddeleri geregince tasmmazin ihale alicisi 3. kisi adina tapuda tescili, tasinmazn
bosaltiimasi, tasinmaz veva taswinn teslimi ile ihale bedelinin alacakliva ddenebilmesi ¢ibi) Bu
nedenle ihaleninfeshi talebinin reddine iliskin ilamlar ve feri'leri de kesinlesmeden takip konusu
vaptlamaz” Yargitay 8. H.D. 28.09.2015 T.2015/6430 E. 2015/16867 K. (www.yargitay.gov.tr. ET:
05.02.2022). “Sikdyetci bor¢lu vekili Icra Mahkemesi'ne basvurusunda; icra takibine dayanak
ilamin ihalenin feshine iliskin  oldugunu, kararm kesinlesmesi beklenmeden icra takibine konu
edilemevecegini belirterek takibiniptalinitalep etmistir. Mahkemece takibe dayanak vapilan mahkeme
ilaminda ihalenin feshiistemli davamn reddine karar verildigi ve mahkemece nispi vekdlet iicretine
hiikmedildigi ve icra takibinde bu vekdlet iicretinin talep edildigi, ihalenin feshi davasinin tasinmazin
avnina iliskin olmavp kural olarak kesinlesmeden takibe konulmasimn miimkiin oldugu. vekdlet
ticretinin de alacagwm fer'i niteliginde olmakla kesinlesmeden takibe konulabilecegi gerek cesiyle
sikavetin reddine karar verilmistir. 6100 savili HMK nun Gecici 3. maddesi vollamasila uyeulanmast
gereken HUMK nun 443/1 (HMK. 367/1 m.) maddesi gereSince, temyiz kararin icrasim durdurmaz.
Yani kural olarak kararin kesinlesmemis olmasi, kararin yerine getirilmesini onlemez. Bu kuralin
istisnalar: da vine vasalarda diizenlenmistir. ... ihalenin feshitalebinin reddine iliskin kararlar
kesinlesmeden icratakibine konu yapilamaz. Mahkemece sikdyetin kabuliine karar vermek gerekirken
sikdyetin reddine karar vermek dogru degildir.” Yargitay 8. H.D. 25.06.2015 T. 2015/7106 E.
2015/16241 K. (www.yargitay.gov.tr E.T:05.03.2022).

624 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s. 206; Murat ATALI, Ibrahim ERMENEK ve Ersin
ERDOGAN 2020, age, s. 258; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY, Meral SUNGURTEKIN
OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age,s.192.

825« istihkak davasmm kabulime iliskin kararlar miilkivetin tespitiile ilgili oldugundan 12.11.1979
tarih ve 1-3 savili IBK. uvarinca kesinlesmeden infazi miimkin degildir. Sikavete konu olan haciz
yazisinin dayanagi istihkaka iliskin mahkeme kararma dayanlarak menkullerle ilgili ek haciz ve
muhafazaisleri talep edildiginden bunailiskin istihkak ilami kesinlegmeden islemyapilamaz.” Yargtay
12. H.D. 08.10.2007 T.2007/14714 E. 2007/18073 K. (Legalbank E.T: 09.06.2022).

626 “Istihk ak davasmm kabuliine iliskin karardakiyargilama giderinintahsili i¢in kararin k esinlesmesi
gerekir ise de redde iliskin karardaki yargilama giderinin tahsili i¢in kararm kesinlesmesin e gerek
yoktur. Merciin aksine diisiince ile kararin kesinlesmesinden bahisle sikdyetin kabuliine karar vermesi
isabetsizdir.” (Yargitay 12 H.D. 17.02.2000 T. 2000/1951 E. 2000/2500 K. (Mustafa OSKAY ve
digerleri 2007, age,s.698).
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2.1.14. IiIK M.72 Baglaminda Acilan Menfi Tespit Davasinda Hiikmedilen
Tazminat ve Diger Giderlere Iliskin ilamlar

Tespit davasiyla mahkemeden, bir hakkin veya hukuki iligkinin varligmin ya
da yoklugunun yahut bir belgenin sahte olup olmadiginmn belirlenmesi talep edilir
(HMK m. 106). IiK m. 72°de diizenlenen menfi tespit davasi, takip hukuku baglaminda
spesifik bir dava oldugunu belirtmekte yarar vardir. Bu baglamda takip bor¢lusunun
takibe konu kilnmis olan alacagm borglusu olmadigmin tespiti amaciyla agmis oldugu
davaya mentfi tespit davasi denir.6%7

Icra ve Iflas Kanunu m. 72°de diizenlenen menfi tespit davasmnm, genel olarak
acilan menfi tespit davasmdan farkl iki yonii bulunmaktadrr. Ilk olarak IIK m. 72’ye
gore acgilan menfi tespit davasinda, dava sonucunda ayrica tazminata karar verilmesi
s6z konusudur. Ikinci olarak birtakim sartlarm saglaniyorsa takibin durdurulmasi séz
konusudur.628

Borglu, icra takibinden once veya takip srasmnda bor¢lu bulunmadigini ispat
icin menfi tespit davasi acabilir (IIK m. 72/I). Takipten énce agilan menfi tespit davasi
ile takipten sonra agilan menfi tespit davasmm icra takibine olan etkileri farkldir. Icra
takibinden once agilan menfi tespit davasma bakan mahkeme, talep lizerine alacagin
yiizde on besinden asagi olmamak {lizere gosterilecek teminat mukabilinde, icra
takibinin durdurulmas1 hakkinda ihtiyati tedbir karari verebilir (IIK m. 72/II). Buna
karsiik icra takibinden sonra agilan menfi tespit davasinda ihtiyati tedbir yolu ile
takibin durdurulmasmna karar verilemez. Ancak, bor¢lu gecikmeden dogan zararlari
karsilamak ve alacagm ylizde on besinden asagi olmamak {izere gosterecegi teminat
karsiiginda, mahkemeden ihtiyati tedbir yoluyla icra veznesindeki paranin alacakhya
verilmemesini isteyebilir (IIK m. 72/I1I).

Menfi tespit davasi sonucunda iki tiirlii karar verilebilir. Ik olarak davaci
bor¢lu tarafindan agilmis olan menfi tespit davasiy reddedilebilir. Bdylece dava,
alacakl lehine sonuglanacak; takip konusu alacagmn maddi hukuk bakimmdan mevcut
oldugu tespit edilmis olur. Davanin alacakli lehine sonuglanmasiyla beraber, daha

Once ihtiyati tedbir karari ile icra takibinin durmasi ve icra veznesindeki para

%" Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s.214.
628 Murat ATALI, ibrahim ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age,s.341-342.
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alacakliya 6denmemesine karar verilmisse, bunlar kalkar (IIK m. 72/1V).62° Tedbirin
kalkmasi i¢cin kararm kesinlesmesine gerek yoktur.®3? Ayrica mahkeme alacakl
ihtiyati tedbir hasebiyle alacagma ge¢ kavustugu icin, resen takip konusu alacagin
%20’sinden asag1 olmamak iizere alacakh lehine tazminata hiikkmeder.63! Ikinci olarak
menfi tespit davasi kabul edilebilir. Bir baska ifade ile dava, davaci borglu lehine
sonuclanabilir. Bu durumda icra takibi daha 6nce tedbir karari ile durdurulmamis ise,
derhal durur. Takibin durmasi icin kararm kesinlesmesine gerek yoktur.®3? Kararm
kesinlegsmesi ile hikkmiin icerigine gore icra kismen veya tamamen eski haline iade
edilir. Ayrica bor¢luyu menfi tespit davasi agmaya zorlayan alacakly; takibi, haksiz ve
kot niyetli olarak yaptigi anlasilirsa, bor¢lunun talebi {izerine, bu davadan kaynakli
ugradigi zarar nedeniyle takip konusu alacagin %?20’sinden asagi olmamak {izere
tazminat 6demeye mahkiim edilir (IIK m. 72/V)).

Menfi tespit davasi agmis olan bor¢lunun, Iehine sonuglanan menfi tespit
davasi sonucunda, lehine hiikmedilen tazminat ile yarglama har¢ ve giderleri
bakimmndan ilamh icra yoluna basvurabilir.®33 Esasen menfi tespit ilami kesinlestikten
sonra [IK m. 40 baglammda icra kismen veya tamamen eski haline iade olunur (IIK
m. 72/V). Kanunda davann kismen veya tamamen eski haline iadesi i¢in kararin
kesinlesmesi arandigndan, menfi tespit davasi lehine sonuglanan takip bor¢lusunun,
lehine hikkmedilen tazminat ile yargilama har¢ ve giderleri bakimindan ilamh icraya
bagvurabilmesi i¢in menfi tespit davasmm kesinlesmesi gerekmektedir.®3* Zira takip
bor¢lusu taratindan agilan menti tespit davasmm reddi veya kabuliine iliskin boliimii
ile yargilama harglari, vekalet {icreti ve hikkmedilen tazminat bolimii bir biitiin teskil
eder; s6z konusu ilamm da icraya konu olabilmesi i¢inde bir biitiin olarak ilamin

kesinlesmis olmas1 gerekir.635 Yargtay da [IK m. 72 baglaminda agilan menfi tespit

629 Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s.218; Hakan PEKCANITEZ, Oguz

ATALAY, Meral SUNGURTEKIN OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age, s.140.

630 Murat ATALI, ibrahimnERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age, s.349.

631 Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 218; Murat ATALI, [brahim

ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age, s.349.

632 age, s.350.

633 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021¢, age,s.152.

634 Baki KURU 2013, age, s. 926; Baki KURU 1993, age,s.2221; Murat ATALI, Ibrahim ERMENEK

ve Ersin ERDOGAN 2020, age, 5.423; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s. 56; Mustafa Serdar

OZBEK 2018, age, s.807; [smail ERCAN 2022 age, s. 990.

635 age, 5.990; “Kesinlesmeden icraya konulamayacak istisnai diizenlemelerden biri de IIK'nin 72.

maddesinin 4 ve 5. fikralarinda yer alan menfi tespit davasina iliskindir. Menfi tespit davasmin reddi

hdlinde ilam (1IK m. 36 ve HUMK m. 443/1 anlaminda) eda hiikmiinii iceren bir ilam degildir. IIK min

72. maddesinin 4. fikrasimn 2. ciimlesinde a¢ikca belirtildigi gibi alacaklimn, lehine hiikmedilen
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davasmmn ve eklentilerinin kesinlestikten sonra icraya konulabilecegini belirtmistir .36

Menfi tespit davasi takip alacakhsi lehine sonuglanmis ise, tipki menfi tespit
davasmin bor¢lu lehine sonucglanmasmda oldugu gibi, takip alacaklismin Iehine
hikmedilen tazminat ile yarglama har¢ ve giderleri bakimmndan ilamh icraya
basvurabilmesi i¢cin menfi tespit davasmm kesinlesmesi gerekmektedir.637 Sonug
itibariyle menfi tespit davasi sonucunda davayr kazanan ve lehine tazminata
hikmedilen taraf menfi tespit ilamu kesinlesmedik¢e hiikkmedilen tazminat ve
yargilama giderleri bakimindan ilamli icra yoluna bagvuramaz.%38

Mentfi tespit davasi istirdat davasma dontismesi {izerine verilen kararm ilaml
icraya konu olabilmesi i¢in kararm kesinlesmesi gerekmektedir.®3® Yargitay da menfi
tespit davasi istirdat davasma doniismesi tizerine verilen kararmn kesinlestikten sonra

icra edilecegini belirtmistir.®4 Buna karsiik bagimsiz olarak acilan istirdat davasi

tazminats bor¢lunun gosterdigi teminattan alabilmesiicin menfi tespit davaswunreddine iliskink ararm
kesinlesmis olmasi gerekir. Ayricailam bir biitim olup, ilamda yer alan eklentiler de aym kuralatabidir
(Hukuk Genel Kurulunun 07.11.1990tarihli ve 1990/12-446 E., 1990/564 K. sayiui, 05.10.2005 tarihli
ve 2005/12-534 E., 2005/554 K. sayili kararlary).” Yargitay HGK 09.03.2021 T. 2017/1873 E.
2021/230 K. (Lexpera E.T: 01.03.2022).
036 “Menfi tespit ilamlari, Icra ve flas Kanunu'nun 72/5. maddesi hiikmiine gore kesinlesmeden takibe
konulamaz. llam bir biitiin olup, ilamdayer alan eklentiler de ayni kuralatabidir. llamda yver alan tiim
alacak kalemlerinin, ilamin kesinlestigi tarihte muaccel hale gelecegi belirgin olmakla, ilam
kesinlesmeden eklentilerin de ayrica takibe konu edilmeleri soz konusu olamaz. Diger bir anlatimla;
borclunun borclu olmadiSin kamtlamak icin actigi menfi tespit davast sonunda alinan ilamin, tazminat
ve vargilama giderine iliskin boliimleri, davanm kabulii va da reddineiliskin boliimii ile bir biitiindiir.
Bu kalemlerin kesinlesmesi ve infazi ancak bir biitiin olarak ilamin kesinlesmis olmasina baghdur.
Dolaviswla, ilamin esas hakkindaki hiikmii kesinlesmeden vekdlet iicretive icra inkdr tazminatina
iliskin hiikiim boliimii avricainfaz ve icratakibine konuedilemez. HGK. 07/11/1990tarih, 1990/12-46
esas, 1990/564 kararsaili karari, Dairemizin 28/04/2014 tarih 2014/8704 esas, 2014/8483 karar syl
karari.” Yargitay 8. H.D. 27.01.2016 T.2014/21463 E. 2016/1315 K. (www.yargitay.govir.
E.T.01.03.2021). “Menfi tespit ilammnm, [IK'min 72/5. maddesi uyarinca kesinlesmeden takibe
konulmasi olanakh degildir. lam bir biitiin olup. ilamda ver alan eklentiler de ayni kurala tabidir.
llamda ver alan tiim alacak kalemlerinin ilanmin kesinlestigi tavihte muaccel hale gelecegi belirgin
olmakla, ilam kesinlesmeden eklentilerin ayrica takibe konu edilmeleri de soz konusu olamayacaknr.
Diger bir anlatimla; borclunun borclu olmadigimi kanmitlamak icin acti gt menfi (olumsuz) tespit davast
sonunda alinan ilamin, vargilama giderive tazminata iliskin béliimleri, davamn kabulii va da reddine
iliskin boliimii ile bir biitimdiir. Bu kalemlerin kesinlesmesi ve infazi ancak bir biitiin olarak ilanun
kesinlesmis olmasma baglidir. Dolaviswvla, ilamin esas hakkindaki hiikmii k esinlesmeden vekdlet ticreti
ve icra inkar tazminatina lliskin hiikiim boliimii ayrica infaz ve icra takibine konu edilemez (HGK
05.10.2005 tarihve 12-5342005/554 savili karar1).” Yargitay 12. H.D. 16.03.2010 T. 2009/24238 E.
2010/6010 K. (www.yargitay.gov.tr. E.T:01.03.2021).
637 Baki KURU 2013, age, s. 926; Baki KURU 1993, age,s.2221; Murat ATALI, Ibrahim ERMENEK
ve Ersin ERDOGAN 2020, age, s. 423; Mustafa Serdar OZBEK 2016, agm, s.57; Mustafa Serdar
OZBEK 2018, age, s.808.
638 Baki KURU 2013, age,s. 926; Baki KURU 1993, age,s.2221.
639 Baki KURU 2013. age.s. 926.
640« somut olayda takip dayanagi Ayvalik Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2007/246 esas, 2009/277
karar savili, 28.05.2009 tarihli ilaminin incelenmesinde. davanin menfi tespit olarak acildigt ve
yargilama sirasda istirdada dowiistiigii anlasilmaktadr. Bu durumda yukarida yapilan agiklamalar
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sonucunda verilen ilammn kesinlesmeden icraya konulabilir.64!

2.1.15. IIK M. 89/IV Baglaminda Acilan Menfi Tespit Davasina iliskin Ilamlar

[IK m. 89°da bor¢lunun {igiincii kisilerde bulunan tasmirr mal ve alacaklarmimn
haczine iliskin diizenleme yer almaktadir. Buna gore alacakhnin talebi {izerine {iglinc i
kisiye haciz ihbarnameleri gonderilir. Icra miidiirii tarafindan goénderilen birinci ve
ikinci haciz thbarnamelerine ti¢lincii kiginin itiraz etmemesi tizerine kendisine tgiincii
haczi thbarnamesi génderilir. Ugiincii kisi gonderilen {igiincii haciz ihbarnamesinden
sonra on bes giinliik siire icerisinde asliye hukuk mahkemesinde menfi tespit davasi
acabilir (IIK m. 89/11I).642 Acilan menfi tespit davasma iliskin ilam kesinlesmedik¢e
tictincti kisi mahkiim edildigi tazminati ve zimmetinde sayilan borcu ddenmeye
zorlanamaz (IIK m. 89/I1I).643 [lamm bir biitiin olmas1 nedeniyle kesinlesmedikce icra
edimeyen bir ilamda hilkmedilen tazminat, yargilama gideri ve avukat vekalet ticreti
gibi asil hilkkme bagh olan ve edaya iliskin kayit iceren feri nitelikteki hiikiimler de asil
karar kesinlestikten sonra icraya konulur.644 Bu nedenle 11K m. 89/IV baglaminda
acilan menfi tespit davasmda hikkmedilen; tazminat, yargilama gideri ve avukat
vekalet tcreti gibi eda hilkkmii igeren kisimlar karar kesinlestikten sonra icraya
konulmas1 gerekir.

dogrultusunda, anilan ilaminicraya konulabilmesi icin kesinlesmesi zorunlu oldugundan ...’ Yargtay
12. H.D. 16.03.2010 T. 2009/24238 E. 2010/6010 K. (www.yargitay.gov.tr. ET: 01.03.2022).
“...hakkmda takip vapilan borcluva karsi actlan menfi tespit davaswun istirdat davasia doniistiigii
anlasilmaktad ki bu husus dayanak ilamda da acikca belirtilmistiv. IIK 'nun 7 2/b maddesi geregince
istirdadadoniisendavadaistemin temeli menfi tespit davasi oldugu i¢inilamdaver alan alacagn ilam
kesinlesmeden takip konusu yapimasma olanak yoktur.” (Yargtay 12. H.D. 14.10.2010
T. 2010/9928 E. 2010/23345 K. (www.yargitay.gov.tr. ET: 01.03.2022).
881« bu durumda. takibin davanasi olan ilamda, menfi tespitdavasina konu olan cekten kaynaklanan
alacak ile dogrudan istirdat davasmak onu edilen ceklerden kaynaklanan alacakl ar birbirinden forkl
olup, anlan ceklerle ilgili olarak acilanistirdat davasi sonucuverilen karar digerinden bagimsiz olarak
kesinlesmeden takibe konulabilir. Bir baskadevisle, takibe konulan alacagin, menfi tespit davasimdan
istirdat davasmadoniisen dava sonucu hiikmolunan bir alacak olmadi g anlasilmaktadir. ” Yargitay 12.
H.D. 27.02.2019 T. 2018/5693 E.2019/3190 K. (Lexpera E.T. 02.03.2022).
642 Baki KURU ve Burak AYDIN 2021¢, age,s.183.
64 Baki KURU 2013, age, s. 926; Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s.183; “IIK.nun 89.
maddesi geregince 2. haciz ihbarnamesinin tebligi iizerine 7 giin icinde menfi tesbit davasi agilmasi ve
yine bu siire ig¢inde dava agildigini tevsik eden belgenin icra dairesine ibrazi halinde takip durur. Bu
halde, 3. sahis dava neticesine kadar zimmetinde sayilan borcu 6demeye veya yedinde sayilan malt
teslim etmeye zorlanamaz. (IIK. md. 89/3 ¢.4.) Kanunda (dava neticesine kadar) denildigine gire, menfi
tesbit davast hakkinda verilecek karar kesinlesmedikge, 3. sahis zimmetinde saytlan borcu édemeye
zorlanamaz. (Prof Dr. Baki Kuru Ic. ve If Hukuku 1. cilt sayfa 719) lIK. nun 72 maddesi geregince
verilen menfi tesbit kararlarinda da aym kural uygulanmaktadr.” Yargitay 12. H.D. 12.06.2003 T.
2003/11734 E. 2003/13957 K. (Legalbank E.T: 02.03.2022).
64 Baki KURU 2013, age, s. 926.

160



2.1.16. idari Yargida Kesinlesmeden Icra Edilemeyecek Ilamlar

2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu m. 2/1 geregince idari yargi
mercilerinde agilacak olan davalar diizenlenmistir. Buna gore; Idarf islemler hakkinda
yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykir1 olduklarindan
dolay: iptalleri i¢in menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalari, idari
eylem ve iglemlerden dolay: kisisel haklar1 dogrudan ihlal edilenler tarafindan acilan
tam yargl davalary, tahkim yolu &ngorillen imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden
dogan uyusmazliklar hari¢, kamu hizmetlerinden birinin yiirtitiilmesi i¢in yapilan her
tirlii idari sozlesmelerden dolayr taraflar arasmnda ¢ikan uyusmazhklara iliskin
davalar, idari yargida a¢ilan davalardir.

Idari yargida agilan davalarda verilen kararlara karsi kanun yoluna
basvuruldugunda s6z konusu ilamm icra edilebilmesi icin kesinlesmesinin aranip
aranmayacagl dnem arz eden bir husustur. Idari yargida da ilamlarin icras1 bakmindan
adli yargiya iligkin benzer bir anlayis s6z konusu olup, temyiz veya istinaf kanun
yoluna basvurulmus olmasy, hakim, mahkeme veya Danistay kararlarinin
yuritiilmesini  durdurmaz. Ancak, bu kararlarm teminat karsiignda yiiriitiilmesinin
durdurulmasma temyiz istemini incelemeye yetkili Danigtay dava dairesi, kurulu veya
istinaf bagvurusunu incelemeye yetkili bolge idare mahkemesince karar verilebilir
(IYUK m. 52/1). Iptal davasmm séz konusu oldugu hallerde ise teminat istenmeyebilir
(IYUK m. 52/I1). Ayrica idareden ve adli yardimdan yararlananlardan teminat alnmaz
(IYUK m. 52/III).

Kanun yoluna bagvuru tizerine bolge idare mahkemesi karari kaldrmasi veya
Danistay’m yaptigi temyiz imcelemesi sonucunda karari bozmasi halinde verilen
kararlar ile kararmn yiiriitiilmesini kendiliginden durdurur (IYUK m. 52/V). Su halde
idari yarg: yerlerince verilmis olan kararlara karsi kanun yoluna bagvurulmus olmasi
bu kararm icra edilmesine engel degildir. Bir baska ifade ile idari yargi mercileri
tarafindan verilmis olan kararlarm yerine getirilmesi i¢in kesinlesmelerine gerek
yoktur. 645

Idari yargilamada hukukunda icra edilmesi kesinlesme sartmmn arandigi ilamlar

da vardr. Ornegin, idarece verilmis olan ykim kararlar1 kesinlesmedik¢e icra

45 Giirsel KAPLAN (2019), Idari Yargilama Hukuku, 4.Baski, Ekin Yaynlari, Bursa, s. 474.
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edilmez.%4¢ Nitekim yikim kararmmn kesinlesmeden icra edilmesi halinde, kararmn eski
haline iadesi gii¢ ve imkansiz olabilir. Bu nedenle yikim kararmn kesinlesmeden icra
edilmesi halinde idarenin sorumlulugu séz konusu olacaktir.647
Idare aleyhine acilan haciz ve ihtiyati hacze iliskin davalarda verilen idare ve
vergi mahkemeleri kararlarmmn icra edilmesi kesinlesme sartina baghydi. Bu
kapsamda IYUK m. 28/1°geregince “...ancak haciz veya ihtiyati haciz uygulamalar:
ile ilgili davalarda verilen kararlar hakkinda bu kararlarin kesinlesmesinden sonra
idarece islem tesis edilir.” Bu hikkmii Anayasa Mahkemesi tarafindan 10.07.2013
tarthi 2013/107 E. 2013/90 K. sayii karar ile iptal edilmistir. Bu kapsamda idari
yargida haciz ve ihtiyati haciz ile ilgili davalarda verilen iptal kararlar1 artik
kesinlesmeden icra edilebilir.%48
Idare hukukunda tam yargi davalar1 soncunda verilen ve eda hikkmii iceren
ilamlar bakimmdan ise ['YUK m. 28/2 iIK ve HMK ’ya yollama yaptig1 icin s6zii edilen
kanunlarda yer alan genel hiikiimlere goére icra edilmesi soz konusu olacaktir.
Dolaysiyla tam yargi davasi soncunda verilen ve edaya iliskin kayit iceren ilamlarin
kesinlesmeden icraya konulabilir.®*? Yargitay Hukuk Genel Kurulu da bir kararmnda
bu hususu belirtmistir.6>® Keza Yargitay 12. Hukuk Dairesi tam yargi davalari
hakkindaki kararlarm genel hiikiimlere gore ve kesinlesmeden icra edilebilecegini
belirtmistir.6>! Burada 6zellikle de sunu belirtmek gerekir; tam yargi davasi sonucunda

046« yikumma karar verilerek insaatin 10 giiniginde yiktirimasm yiktirilmadig taktivde belediyece

yiktinlacagmun bildirildigi, davaci tarafindanytkilmamasi tizerine de belediyece yiknrildigi, yukarida
belirtilen mithiirleme ve yikim iglemine karsi herhangi bir dava agilmadigi ve kesinlestigi, yikimn
kesinlegmis bir idari islem gereginin yerine getirilmesi amaciyla yapildigi...” (Danstay 6. D.
02.11.1992 T.1991/1699 E. 1992/3936 K.(Legalbank E.T.:25.05.2022).
7 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 844.
8 Yasar GUCLU (2022), Idari Yargida Dava Rehberi, 6 Baski, Seckin Yaymncilik, Ankara,s.382.
9 Girsel KAPLAN 2019, age, s.476. MustafaSerdar OZBEK 2018, age, s.844.
630« idari yargida tam yarg: davalart sonucu verilen kararlardan, belli bir miktar iceren para
alacagma iliskin ilamlarin icra takibine konu yapiabilmesi i¢in kesinlesmeleri gerekmedigi gibi...”
(Yargitay HGK 06.07.2011 T.2011/12-322 E. 2011/464 K. (Legalbank E.T:25.05.2022).
651 “2577 sayili yasamn 28/2.maddesinde tam yarg: davalart hakkindaki kararlardan belli bir miktar
icerenlerin genel hiikiimler dairesinde infaz ve icraolunacagi yazilidir. Bir baskadegisle, idariyargimn
edayt iceren ilamlar icra dairesinde infaz ve icra takibine konu edilebilir. Kesinlesmeden takibe
konulamayacaklar ayn kanun 28/ 1. maddesine gore, idare aleyhine agilanve haciz ve ihtiyati haciz ile
uygulamalariileilgilidavalardaverilen kararlar olup somut olayauygulama olanagiyoktur.” Yargtay
12. H.D. 29.03.2005 T. 2005/3388 E.2005/ 6629 K. (Legalbank E.T.25.05.2022). “2577 sayili yasamn
28/2.maddesine gore tam yargi davalarn hakkindaki kararlardan, belli bir miktar i¢erenlerin genel
hiikiimler dairesinde infaz ve icrasi istenebilir. Bu durumda takip konusu edayt iceren ilamn
kesinlesmesi beklenmeden ilamlitakibe k onu edilebilecegindenisteminreddi yerine takip iptaline karar
verilmesi isabetsizdir.” Yargitay 12. H.D.28.02.2012 T. 2011/19906 E. 2012/5525 K. (Legalbank E.T:
25.05.2022).
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verilen ve konusu bir miktar paranin 6denmesi olan ilamlarn icra takibine konulmasi
icin kesinlesme sart1 aranmamakla beraber, [YUK m. 28/I geregince 30 giinliik siirenin
beklenmesi gerekir. Bu durumda idare tarafindan kararmn yerine getiritlmemesi halinde
Icra ve Iflas Kanunu hiikiimlerine gore karar icra edilecektir.552 Yine her tiirlii idari
davada hitkkmedilen avukat vekalet {icreti ve yargilama giderleri icinde TYUK m. 28/11
geregince idareye basvuru yapilr. Idarenin karari yerine getirmemesi halinde ise Icra
ve Iflas Kanunu hiikiimlerine gore icra edilmesi séz konusu olacaktir.653

Kesinlesmeden icra edilemeyecek ilamlar bakimmdan ilam kesinlestikten
sonra icrasi s6z konusu olacagi icin, ilammn kesinlesmesi ile idareye basvuru
yapilacaktr; aksi halde icra edilmesi kesinlesmesine bagh olan bir ilam heniiz
kesinlesmemis ve idareye basvuru yapimigsa idare ©odeme yapmayacaktir.
Kesinlesmeden icra edilen ilamlar bakimmndan kanun yoluna bagvurulmus ve teminat
karsiiginda kararm ylirtitmesi durdurulmus ise bu durumda ilam alacakhsmm yaptigi
basvuru lizerine Odemeyi yapmayip kararm kanun yolu incelemesi sonucunda
kesinlesmesi beklenecektir. Eger ilamh alacaklisi idareye yaptigi bagvuru iizerine
idare karara karsi kanun yoluna basvuruldugu gerekgesiyle ilammn gerekleri yerine
getirmez ise ilam alacaklisi ilamh icra yoluna basvurup idarenin icranin durdurulmasi
kararmi almasm bekleyecektir.634

Yargitay kararlarnda vergi hukukuna iliskin olan ilamlardan bazlarmmn da
kesinlesmeden icra edilmeyecegi belirtiimisti. Ornegin vergi mahkemelerince
verilmis olan ve fazla alman harg ya da verginin iadesine iliskin ilamm kesinlesmeden
takip konusu yapilamayacagi belirtilmistir.6>3

%2 Giirsel KAPLAN 2019, age, s.477; Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.845.
653 Giirsel KAPLAN 2019, age,s. 477.
654 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.839.
65 “Takip vergi mahkemesince verilmis ilama dayanmaktadir. llamda kesinlesmeye dair mesruhat
yoktur. 2577 sayill kanunun 28.maddesine gore, tam yargt davalart hakkindaki kararlarm genel
hiikimler dairesinde infaz ve icrast istenebilir. Ancak, olayda oldugu gibi vergi mahkemesinden
verilmis ve ziyade alinmis harg ya da verginin red ve iadesine dair kararlarin anilan yasamn
28/1.maddesi uyarninca kesinlesmesi gerektigi nazara almmaksizin, yazili sekilde karar verilmesi
isabetsizdir.” Yargitay 12. H.D. 17.01.1989 T. 1988/4802 E. 1989/305 K. (Talih UYAR 1996, age,s.
643); Yargitay 12. H.D. 05.11.2002 T.2002/20238 E. 2002/22528 K. (Talih UYAR, 2004, age, s.3203);
Yargitay 12. H.D. 07.02.2002 T. 2002/1225 E. 2002/2591 K. (Talih UYAR, 2004, age, s.3203).
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2.1.17. Ceza Davalarn Sonucunda Verilen Tazminat ve Eklentilerine fliskin
Ilamlar

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazz Hakkindaki Kanunu66 4. maddesi
geregince mahklimiyet hiikiimleri kesinlesmedik¢ce infaz olunamaz. Mahkimiyet
kararmmn eklentisi konumunda tazminat, yargilama giderleri ve vekalet {icretinin de
hiikiim kesinlestikten sonra ilamh icra takibine konu olabilir.57 Yargitay da
mahk(miyet hiikiimleri kesinlesmedik¢e icra olunamayacagi gibi bu kararm eklentisi
niteliinde olan tazminat, yargilama giderleri ve avukat vekilet licreti gibi edaya
iliskin kayit iceren feri nitelikteki hiikiimler de asil hiikkiim kesinlesmedik¢e icra
edilemeyecegini belirtmistir.638

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkindaki Kanun’da, verilen beraat
kararinda yer alan yargilama gideri ve avukat vekalet ticreti bakimmndan ilamh icraya
basvurabilmek i¢in ilammn Kkesinlesmesi gerektigine iliskin diizenleme yoktur.
Kanunda agik¢a bir diizenleme mevcut olmamasi nedeniyle beraat karari sonucunda
ilamda yer alan yargilama giderleri ve avukat vekalet {icreti bakiminda ilamli icraya
bagvurabilmek i¢in kesinlesme sarti aranmamalidir. Nitekim beraat karari ile beraber
sanikk hemen sahiverilmekte. Ayni serbesti beraat kararmda 6ngorillen yargilama harg
ve giderleri i¢inde tanmmaldir.6>®

Koruma tedbirleri nedeniyle agilan tazminat davasma iliskin ilam,
kesinlesmeden ve idari bagvuru siireci tamamlanmadan icra takibine konulamaz.
Kesinlesen mahkeme kararmda hiikkmedilen tazminat ile vekalet iicreti, davaci veya
vekilinin daval idareye yazih sekilde bildirecegi banka hesap numarasmna, bu
bildirimin yapidig1 tarihten itibaren otuz giin i¢inde odenir (CMK m. 142/X). Bu
kapsamda gerekli Gdemelerin  yapilmamasi  halinde ilamh icra yoluna
bagvurulacaktir.60

Ceza yargilamasnda gerekli sartlarm mevcut olmasi halinde hiikmiin
agiklanmasm geriye brakilmasi kararr verilebilmektedir. Hiikmiin a¢iklanmasimni

656 13.12. 2004 tarih ve 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazn Hakkindaki Kanun (RG.
T.29.12.2004 S.25685)
657 [smail ERCAN 2022, age, s. 992.
6% Yargitay 12. H.D. 29.05.2008 T. 2008/8017 E. 2008/10991 K. (Legalbank E.T: 07.06.2022);
Yargitay 12. H.D. 04.11.2010 T.2010/13271 E. 2010/25944 K. (Legalbank E.T:07.06.2022)
65 Stiha TANRIVER 1996, age,s. 157.
660 Bahri OZTURK, Behiye Fker KAZANCI ve Sesim Soyer GULEC (2022), Ceza Muhakemesi
Hukukunda Koruma Tedbirleri,5.Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, s.401.
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geriye brrakilmasi karar1 mahkOmiyet hikkmii icermediginden kesinlesmeden takibe
konulabilir.6¢! Nitekim Yargitay Hukuk Genel Kurulu da hiikkmiiniin ag¢iklanmasimin
geriye brrakimasinin kesin bir mahkiimiyet anlammda olmadigi i¢in hukuk hakimini
baglamayacagmi belirtmistir.662

Icra ve Iflas Kanunu m. 89°da esas itibariyle bor¢lunun {igiincii kisilerde
bulunan hak ve alacaklarmm haczine iliskin diizenleme yer almaktadrr. Ugiincii kisinin
kendisine gonderilen haciz ihbarnamelerine gerg¢egi yansitmayacak sekilde itiraz
etmesi halinde alacaklnmn, icra mahkemesine bagvurmak suretiyle haciz
ihbarnamelerine dogruyu yansitmayacak sekilde itiraz eden kisinin 11K m. 338/’ gore
cezalandrlmasini ve ayrica tazminat isteyebilir (IIK m. 89/1V). Yapilacak olan
yargilama ceza davasi niteliginde oldugu i¢in icra mahkemesinin tazminata iliskin
kararmmn icra edilebilmesi igin kesinlesmesi gerekir.%3 Ayrica ilamda yer alan
tazminat, yargilama gideri ve avukat vekalet ticreti de kararin kesinlesmesi {izerine
icra edilebilir hale gelecektir.%4

6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadma Karsi Siddetin Onlenmesine Dair
Kanunun m. 13 geregince tedbir kararlarma aykwriik nedeniyle siddet uygulayan es
hakkinda verilen zorlama hapsine dair aile mahkemesi kararlari ayn1 kanunun m. 9°da
belirtilen itiraz siirecini tamamlandiktan sonra ve kararm kesinlesmesi ile infaz

olunur. 665

661 jsmail ERCAN 2022, age, s. 992.
662 < hitkmiinden de anlasilacagi iizere ceza mahkemesi kararimn maddi olgu yoniiyle kesinlegmis
olmasi gerekir. Eger bu yonden kesinlesmis bir ceza mahkemesi karari bulunmuyorsa, hukuk hdkimini
baglayacak bir ceza mahkemesi kararindan dasoz etmek miimkiin degildir. Aksi diisimiildiigiitakdirde
bes yillik deneme siiresi i¢inde bir sug islendiginde mahkemece hiikiim aciklanacak ve temyiz hakk
dogacak; sayet yapilan temyiz incelemesinde ceza mahkemesi karart bozulursa hukuk mahkemesinin
kararmm da dayanagi ortadan kalkacak ve yargilamanin yenilenmesi giindeme gelecektiv. Bu durum
ise adalete olan giiven ve saygiyi zedeleyecektir...” Yargitay HGK 01.02.2012 T. 2011/19-639 E.
2012/30 K. (Legalbank E.T: 08.06.2022).
663 Ahmet Cahit IYILIKLI 2020, age,s. 86.
664« somut olaydatakip dayanag, Beykoz Icra Hukuk Mahkemesi'nin15.02.2013 tarih ve 2011/102
Esas, 2013/49 Karar sayil ilaminda; "1IK 'nun 338. maddesigeregince saniklarm 3 ay hapis cezasiile
cezalandirilmalarma, asilalacak olan295.748.92 TL tazminatin yasal faiziyle birlikte daval sirketten
alinarakdavaciyaverilmesine'' karar verildigi, sikayete konu icra takip dosyasinda ilamda hiikmedilen
tazminat, yargilama gideri ve vekalet iicreti alacag ve bunlarin faizlerinin talep edildigi, ilamn
kesinlesmedigi anlasiimaktadir. Takip konusuilam tazminat hitkmiiyle birlikte hapis cezast daigermekte
olup, ceza mahkumiyet ilamlari kesinlesmeden icra edilemeyeceginden, bu kararin eklentisi olan
tazminat, yargilama gideri ve vekalet iicreti de kesinlesmeden infaz olunamaz. O halde, Mahkemece
sikdyetin yukanda yazili gerekgeyle kabulii ile takibin iptaline karar verilmesi yerine, yazili sekilde
istemin reddi yoniinde hiikiim tesisi isabetsizdir.” Yargitay 8. H.D. 16.12.2014 T. 2014/16692 E.
2014/22357 K. (Legalbank E.T: 08.06.2022).
665 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s. 806.
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2.2. KESINLESMEDEN ICRAYA KONULAMAYACAK ILAMIN
KESINLESMEDEN iCRAYA KONULMASI
2.2.1. Genel Olarak

Kesinlesmedik¢e icra edilmeyen bir ilamm icra edilebilmesinin kosulu, sz
konusu ilamm sekli anlamda kesinlesme kosuluna baghdir. Bir baska ifade ile
kesinlesmedikce icra edilmeyen bir ilamm takip tarihinde kesinlesmis olmasi
gerekmektedir.®%¢ Dolayisiyla da icra edimesi kesinlesme sartma bagh olan bir ilam
bakimmndan kanun yoluna basvurulmasi halinde, ilammn sekli anlamda kesinlesmesi
ertelenecedi icin ilam icra kabiliyetinden mahrum olacaktir.%¢7 Takip tarihinde
kesinlesmedigi halde ilaml icraya konulmus olan bir ilam takip srasinda kesinlesmis
olsa da yapilacak sikayet {izerine takip iptal edilir.¢63

Icra edilmesi kesinlesme sartma bagh olan ilamlarda, ilamh icraya
basvurulmasi halinde s6z konusu ilammn kesinlestigine iliskin kesinlesme kaydinin
takibe konulmasi gerekir.®®® Nitekim Yargtay da kesinlesmeden takip konusu
yapilamayacak olan ilamlarm takip konusu yapilabilmesi i¢in ilamm altma veya
arkasma kesinlestigine iliskin bir a¢iklamanmn bulunmasi gerektigini belirtmistir.67°

666 Baki KURU 1993, age, s.2225.
67 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.847.
568 “Kural olarak ilamadayall olarak takip yapilabilmesi igin hitkmiin kesinlesmis olmasi sart degildir.
Bazi istisnai durumlarda ilam kesinlesmedikge icraya konulamaz Bu istisnalarm bir bolimmi
HUMK.'nin 443.maddesinde (HMK.'min 367/2. maddesinde) belirtildigi gibi, bir boliimii de ozel
yasalarinda gosterilmistir. Bu istisnai hiikiimlerden biri de IIK.'min 72/4 ve 72/5 maddelerinde
diizenlenmis ve agikca ifade olunmustur. Buna gore menfi tespit konulu ilamm kabul veya redde iliskin
olmasti, kesinlegsmesi gerektigi sonucunu degistirmez. Antlan ilamlardaki yargilama gideri ve tazminata
iliskin boliimler davarmn kabulii ya dareddine iliskin boliimii ile bir biitiindiir. Bu kalem alacaklarin
infazi ancak bir biitin olarak ilamin kesinlesmis olmasina baglidw. [HGK 5.10.2005 giin 2005 (12-534-
554)] O halde menfi tespit ilanumn esas hakkmdaki hiikmii kesinlesmeden ferileri olan vekalet iicreti
ve icra inkar tazminatinailiskin hiikiim boliimii ayrica infaz ve icra takibine konu edilemez. (HGK.'min
07/11/1990 tarih, 1990/12-46 E.-1990/564 K. sayili karar) Dairemizce yapilan degerlendirmelere
gore; ilamli icra takibine konu edilen Konya 2.Asliye Ticaret Mahkemesinin 15.12.2015 tarih
2014/1146 E- 2015/642 K.sayili menfi tespit ilaminin 14.07.2016 tarihinde kesinlestigi, sikayete konu
icra takibinin mahkeme kararimn kesinlesmesinden once 29.06.201 6 tarihinde baslatildig, yukarida
aciklandigu iizere takip tarihi itibariyle menfi tespit ilamwun kesinlesmesi gerektigi, ilammn takipten
sonra kesinlesmesi halinin takibi usule uygun hale getirmeyecegi, mahkemenin aksi yondeki
gerekgesinin yerinde olmadigr anlasiddigindan sik ayetci borglular vekilinin istinaf talebinin esastan
kabuliine karar vermek gerekmis.” Ankara BAM 17.03.2017 T. 2017/14 E. 2017/218 K. (Legalbank
E.T: 04.07.2022).
69 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.848.
70 “Takibin dayanagi ilam, miidahalenin onlenmesine iliskindir. HUMK 'nun 443.maddesi hiikmii,
infazi gayrimenkuliin aynma taalluk eden ilamlart kesinlesmelerine bagli tutmustur. Olayda bu ilanmn
kesinlestigi hakkmda mesruhat bulunmadigi gibi, aksine 27.9.1984 tarihli yaziya give kesinlesmedigi
tespit edilmistir. Bu durumda alacaklinin takip hakkimm heniiz dogmadig ortaya ¢ikmakla sikayetin
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Yargitay kesinlesmedikge icra edilmeyecek olan bir ilam hentiz kesinlesmeden
ilamh icra takibine konu kihnmasi halinde icra midiiriiniin takibin dayanagi illamin
kesinlesip kesinlesmedigi hususunu resen gézetmeyecegini belirtmistir. Bu baglamda
Yargitay 8. Hukuk Dairesi bir kararmda ilamm kesinlesip kesinlesmedigi hususunun
icra miidiirtiniin gorevi kapsammnda olmadigmi belirtmistir.6’! Buna karsilik doktrinde
kesinlesmedik¢e icra edilmeyen ilamlarm, ilaml icra takibine konu olmasi halinde icra
miidiirtintin ~ llamm  kesinlesip  kesinlesmedigini  resen gozetmesi  gerektigi
belirtilmistir.6’2 Kanmizca da kesinlesmeden icra edilmeyen bir ilamm, icraya
konulmasi halinde icra miidiirti ilamm kesinlesip kesinlesmedigini resen gozetmelidir.
Aksi halde icra emrine karsi sikdyet yoluna basvurulacak dolasiyla da icra
mahkemesinin ve icra dairelerinin i yiikii artacaktwr. Yine alacakh sikayet yoluna
basvurmamasi halinde ilamm icra edilmesi halinde de kanun yolu incelemesi
sonucunda s6z konusu icra edilmis kararm hukuka aykrihigmin tespit edilmesi ve
bunun da kesinlesmesi halinde alacakli bakimndan hak kayiplarmm ortaya ¢ikmasina
neden olabilecektir. Dolayisiyla bu da kesinlesmeden icra edilemeyecek olan ilamlarin
kesinlesmeden icra edilmemesi amaci ile bagdagsmamaktadir.

Kesinlesmedik¢e icra edimeyen bir ilam kesinlesmedigi halde icra miidiiriiniin
bor¢luya karsi icra emri gondermesi halinde, bor¢lu icra ve iflas hukukuna 6zgii bir
hukuksal ¢are olan sikdyet yoluna basvuracaktir.6”3 Sikayet; icra ve iflas miidiirlerinin
kanuna aykir1 veya hadiseye uygun diismeyen iglemlerinin iptali yahut diizeltiimesini;
bir hakkm yerine getirilmemesi veya bir hakkin sebepsiz yere siiriinceme de

brrakilmasi halinde bu hakkin yerine getirilmesini emredilmesine yo6nelmis olan icra

kabuliine dair karar bu gerekge ile isabetli sayiimalidir.” Yargitay 12. H.D. 20.03.1986 T. 1986/3041
E. 1986/3093 K. (Talih UYAR 2004, age, s. 3258).
SV “Ayrica IIK 'nun 32. maddesinde “para borcunaveya teminat verilmesine dair olan ilam Icra
Dairesine verilince Icra Miidiirii borcluya bir icra emri teblig eder” diizenlemesine yer verilmis bu
madde ve devaminda Icra Miidiiriine ilamin kesinlesip kesinlesmedigini arastirma goreviverilmemistir:
Bu husus icra emri tebliginden sonra bor¢lunun sikayeti iizerine Iera Mahkemesince incelenip karara
baglanwr.” Yargttay 8. H.D. 17.01.2013 T.2012/13098 E. 2013/381 K. (Legalbank E.T: 04.07.2022).
“...somut olayda ilamm kesinlesip kesinlesmedigi hususu, icra miidiiriiniin resen dikkate alacag bir
konu olmadigindan, genel haciz yolu ile yapilan takipte itirazla takip durdugu halde, ayni nedenlerle
yaklagik iki yil sonra merciye yapilan basvuru sikdyet niteligi tasimadigmdan, fuzuli bir igslem olup,
merciice agtklanan nedenlerle istemin reddine karar vermek gerekirken isin esasimn incelenerek
takibin iptaline karar verilmesi isabetsiz olup, mercii kararimn bozulmasi gerekmistir.” Yargitay 12.
H.D. 31.10.2003 T.2003/17351 E. 2003/21363 K. (Talih Uyar2004, age,s.3212).
672 Mustafa Serdar OZBEK 2018, age, s.848; Sitha TANRIVER 1996, age,s. 162.
67 Baki KURU 1993, age,s.2224, Sitha TANRIVER 1996, age, s.162.
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ve iflas hukukuna 6zgii bir kanun yoludur.674

2.2.2. Sikayet Yolu
2.2.2.1. Sikayette Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Icra miidiiriiniin islemine kars1 yapilan sikdyet basvurularmi inceleyip karara
baglayan merci kural olarak icra mahkemeleridir.6”> Dolayisiyla icra dairesine yapilan
sikayet herhangi bir sonu¢ dogurmayacaktwr. Sikayeti incelemekle yetkili olan icra
mahkemesi ise sikdyet konusu islemi yapan icra dairesinin bagh bulundugu icra
mahkemesi olup, burada icra mahkemesinin yetkisi kesin yetkidir.7¢ Icra
mahkemesinin bu yetkisi kamu diizenine iliskin oldugu i¢in icra mahkemesi
yetkisizligini kendiliginden gozetmesi gerekmektedir.®’7 Su halde kesinlesmedik¢e
icra edimeyen bir ilam kesinlesmedigi halde takip konusu yapilmigsa borclu sikdyet
talebini icra emri gonderen icra dairesinin bagh bulundugu icra mahkemesine

yapacaktir.

2.2.2.2. Sikayetin Sebebi ve Siiresi

Icra ve Iflas Kanunu m. 16’da sikdyet sebepleri esas itibariyle belirtimistir.
Buna gore sikdyet sebepleri; islemin kanuna aykir1 olmasi, islemin somut olaya uygun
olmamasi, bir hakkin yerine getirilmemesi ve bir hakkin sebepsiz yere siirlincemede
brrakimasi olmak tizere dort tanedir. Islemin kanuna aykiri olmasi ve islemin somut
olaym kosullarma uygun olmamasi sebeplerine dayamlarak yapilacak olan sikdyetin
stiresi yedi giindiir. Buna karsiik bir hakkin yerine getiriimemesinden veya sebepsiz

674 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age,
s.76; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 64; Baki KURU ve Burak
AYDIN 2021c, age, s.40; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY, Meral SUNGURTEKIN OZKAN
ve Muhammet OZEKES 2021, age, s. 59.
675 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age,
s. 82; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 70; Baki KURU ve Burak
AYDIN 2021c, age, s.45; Murat ATALI, ibrahim ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age, s.58;
Hakan PEKCANITEZ ve Cemil SIMIL, 2017, age,s.279.
676 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age,
s. 83; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 70; Baki KURU ve Burak
AYDIN 2021c, age, s.45; Murat ATALI, Ibrahim ERMENEK ve Ersin ERDOGAN 2020, age,s.59;
Hakan PEKCANITEZ ve Cemil SIMIL 2017, age, s. 282; Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY,
Meral SUNGURTEKIN OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age, s.60.
677 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGASI 2019, age,
s. 83; Baki KURU, Ramazan ARSLAN ve Ejder YILMAZ 2009, age, s. 70; Baki KURU ve Burak
AYDIN 2021c, age,s.46.
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stirlincemede brrakimasindan dolay1 yapilacak olan sikayet herhangi bir siireye tabi
degildir.

Icra ve iflas Kanunu m. 16°da yer almayip, Yargtay ve doktrin tarafindan
gelistirilen kamu diizenine aykiriik nedeniyle de sikdyet yoluna gidilebilir. Taraflari,
tigtincti kigileri ve kamu yararmi korumak i¢in emredici hiikiimler ihlal edilerek
yapilan iglemler kamu diizenine aykiriik teskil edecektir; kamu diizenine aykir1 olan
islemlere dayanilarak da yapilan sikayet herhangi bir siireye tabi olmayip, icra takibi
bitinceye kadar her zaman sikayet yoluna gidilebilir.678

Kesinlesmedik¢e icra edimeyen bir llamm kesinlesmeden icra edilecek olursa,
kanunun agr bir bicimde ihlali s6z konusu olacag i¢in bunu kamu diizenine aykirilik
olarak nitelendirmek gereklidir.®”® Bu nedenle icra edilmesi kesinlesme sartma bagli
olan bir ilamm kesinlesmeden icraya konulmasi halinde kamu diizenine aykirilik
nedeniyle siiresiz sikdyet yoluna bagvurulmahdir.®®0 Yargitay Hukuk Genel Kurulu da
bir kararinda kesinlesmedik¢e icra edimeyen bir ilammn, kesinlesmedigi halde takibe
konulmasmi kamu diizenine aykirihk teskil ettigini belirtmistir.®®' Yine Yargitay bir
kararnda tasmmaza ve buna iliskin ayni haklara dair hiikiimler kesinlesmedikge icra
edilemeyecegi, buna yonelik sikdyetler de kamu diizenine iliskin olup siiresiz sikayete
konu edilebilecegini  belirtmistir.®82  Ancak Yargitay bazi kararlarmda ise
kesinlesmeden icra edilemeyecek olan bir ilamm, kesinlesmedigi halde ilamh icra
takibine konulmasi halinde sikdyet siiresinin yedi giin oldugunu belirtmistir. 683

678 Ramazan ARSLAN, Ejder YILMAZ, Sema TASPINAR AYVAZ ve Emel HANAGAS12019, age,
s. 81; Baki KURU ve Burak AYDIN 2021c, age, s.45; Hakan PEKCANITEZ, OguzATALAY, Meral
SUNGURTEKIN OZKAN ve Muhammet OZEKES 2021, age,s.65.

67 Siiha TANRIVER 1996, age, s. 162, Baki KURU 1993, age, s.2224; Hakan PEKCANITEZ ve Cemil
SIMIL 2017, age,s.192.

680 Siiha TANRIVER 1996, age, s. 162, Baki KURU 1993, age, s.2224; Hakan PEKCANITEZ ve Cemil
SIMIL 2017, age,s.192.

881 “Yukarida da aciklandig iizere HMK nun 350. maddesinin 2. fikrasina gore kisiler hukuku, aile
hukuku ve tasinmaz mal ile ilgili ayni haklara iliskin kararlar kesinlesmedikge yerine getirilemez. Bu
durumda ¢ocuk teslimi hakkimdaki ilamin icraya konulabilmesi icin de kesinlesmesi sarttir. Kanmu
diizenine iliskin olan bu konunun mahkemecere ‘sen dikkate alimmasive kesinlesmedenicraya konulan
ilamnedeniyle takibin iptaline karar vermesi usul ve yasayauygundur.” Yargitay HGK 14.04.2015 T.
2013/2200 E. 2015/1223 K. (Legalbank E.T: 04.07.2022),

682 Yargitay 8. H.D. 11.09.2014 T. 2013/22679 E. 2014/15773 K. (Legalbank E.T: 04.07.2022).

8 “Kira parasimntespitine iliskin ilamda belirtildigi gibi bir bedelin tespitini icermektedir. Busebeple
bunlarinve eklentilerinin karar kesinlesmeden takibi miimkiin degildir. Bu husustaki gikdyet siireye tabi
oldugundan, yasal siiresi igerisinde ileri siiriilmemesi halinde mahkemece resen dikkate almmmaz. Bu
nedenle bor¢luya takiple ilgili olarak gonderilen icra emri 24.08.2006 tarihinde teblig edilmis olup,
icra mahkemesine sikdyet 04.09.2006 tarihindeyapimistw. Bu durumda sikdyet 7 giinliik siireden sonra
yapildigmdan siireyoniindenreddine karar vermek gerekirken k abuliine karar verilmesi isabetsizdir.”

169



Kanmizca kesinlesmedikce icra edilmeyen bir ilamm kesinlesmeden icraya
konulmasi tizerine bor¢lunun herhangi bir siireye bagh olmaksizin takibin bitimine

kadar her zaman sikdyet yoluna basvurabilmelidir.

(Yargitay 12. H.D. 18.12.2006 T.2006/21306 E. 2006/24039 K. (Mustafa OSKAY ve digerleri, 2007,
age,s.657).
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SONUC

Alacaklnin ilamh icra yoluna bagvurabilmesinin i¢in elinde ilam veya ilam
niteliginde bir belge olmasi gerekir. Taraflara verilen hiikiim niishasma ise ilam denir.
Mahkemelerce verilen her karar ilam niteliginde degildir. Bucer¢evede mahkemelerce
verilen ara kararlarla, gegici hukuki koruma tedbirlerine iliskin kararlar ilam
niteliginde olmayip, ilamh icraya konu olmazlar.

[laml icrann dayanagmi olusturan ilamdan maksat taraflar arasmdaki
yargilamaya son veren ve taraflar arasmdaki uyusmazhgi esastan ¢oziimleyen
mahkeme kararlaridir. Ancak mahkemelerce verilen her kararda ilamli icra ile yerine
getirilmez. Mahkemelerce verilen kararlarm nasil icra edilecegini tespit edebilmek
icin mahkemeden istenen hukuki himayeye gore dava tiirleri bakimmndan ayrim
yapmak gerekir. Buna gére mahkemeden istenen hukuki himayeye gore dava tiirleri,
eda davasi, tespit davasi ve insai dava olmak tizere ti¢ ¢esittir. Eda davasmmn kabul
edimesi ile mahkeme dava konusu hakkin varligmi tespit edecek daha sonra ise
davalyr tespit edilen hakka iliskin edimi yerine getirmeye mahkim eder. Bu nedenle
eda davasi sonucunda verilen ilamlar cebri icra ile yerine getirilebilir. Tespit
davalarmda ise mahkeme, bir hakkin veya hukuki iliskinin varhgmm ya da
yoklugunun yahut bir belgenin sahte olup olmadiginin belirlenmesine iliskin karar
vermekte olup, verilen karar eda emri igermedigi i¢in cebri icraya elverigli degildir.
Ancak tespit davalarinda yargillama gideri ve vekalet {licreti eda emri igerdigi i¢in cebri
icraya elverisli olup ilamh icraya konu olabilir. Insai davanmn kabul edilmesi halinde
de mahkeme, yeni bir hukuki durum yaratimasi veya mevcut bir hukuki durumun
iceriginin degistirilmesi yahut onun ortadan kaldirilmasi gibi insai nitelikte hiikiim
vermektedir. Verilen ingai nitelikteki hiikiim icra edilmesine gerek olmadan kararin
seklen kesinlesmesi ile kendisinden beklenen sonu¢ meydana gelir. Ancak insai
davada yarglama gideri ve avukat vekalet iicreti gibi edaya iliskin kayit i¢eren
hitkiimlere ilamh icraya konu olabilir.
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Kanun koyucu ilamlarm yami swra ilam niteligindeki bazi belgelere de
dayanmak suretiyle ilamh icra yoluna basvurma imkdnmi Ongdrmiistiir. Ilam
niteligindeki belgeler sadece icra edilebilirlik agisindan ilamlarla ayni hukuki rejime
tabi olup, mahkeme ilami niteliginde degildir.

Alacakh elindeki ilam ya da ilam niteligindeki belgeye dayanarak Tiirkiye’deki
herhangi bir yer icra dairesine basvurmak suretiyle ilamm icra takibi yapabilir.
Alacaklnin takip talebi {izerine de borgluya icra emri gonderilir. Borglu icra emrine
itiraz etmek suretiyle ilamh icra takibini durduramaz. Ancak sartlar gerceklesmisse
icranin geri brrakimas1 (1IK m. 33) yoluna veya kanun yoluna basvurulmussa, takibin
yapildig1 yer icra mahkemesinden icrann durdurulmasi (IIK m. 36) kararmi getirilerek
ilamh icra takibi durdurabilir.

Mahkemelerce verilen kararlara karst kanun yoluna bagvurulmasi ilamm icra
edimesi ile yakindan ilgilidir. Nitekim taraflar alt derece mahkemeleri tarafindan
verilmis olan kararm hukuka aykir1 oldugu gerekgesiyle iist derece yargi yerlerine
tagimak suretiyle yeniden incelenip karara baglanmasmi isteyebilirler. Kanun yolu
genis anlamda kanun yolu ve dar anlamda kanun yolu olmak {izere ikiye ayrimaktadir.
Genis anlamda kanun yolunda; mahkemelerin, her tiirli yargisal kararlarmmn gézden
gecirimesi, gerekiyorsa diizeltiimesi veya iptal edilmesi s6z konusu iken, dar anlamda
kanun yolunda, mahkemelerin sadece nihai kararlarmmn bir iist derece mahkemesi
tarafindan gozden gecirilmesi, gerekiyorsa iptal edilmesi veya diizeltimesi s6z
konusudur. Dar anlamda kanun yolunun aktarict 6zelligi ve erteleyici 6zelligi olmak
tizere iki ozelligi vardir. Dar anlamda kanun yolunun aktaric1 6zelliginden maksat; alt
derece mahkemesi tarafindan verilen kararlarm bir {ist derece yarg: yerleri tarafindan
incelenmesidir. Buna karsiik dar anlamda kanun yolunun erteleyici ozelligi ise
mahkeme kararm sekli anlamda kesinlesmesi ve icrasmin engellenmesidir.
Hukukumuzda dar anlamda kanun yolu kabul edilmistir. Bu baglamda hukukumuzda
kanun yoluna basvuru tizerine kararm incelemesini iist derece yargi yerleri tarafindan
yapildig1 icin dar anlamda kanun yolunun aktarici etkisini tam anlamiyla gormek
miimkiindiir. Oysaki kanun yoluna bagvurunun erteleyici etkisinin tam anlamyla
uygulandigin1  soyleyemeyiz. Nitekim kanun yoluna bagvuru hilkmiin icrasm kural
olarak engellemez. Ancak bir ilamm, ilamh icraya konu olabilmesi i¢in kesinlesmesi

sartt aranmis ise, s6z konusu ilam bakimindan dar anlamda kanun yolunun erteleyici
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Ozelligi tam anlamiyla sonuglarmm ortaya ¢iktigni soyleyebiliriz.

Alt derece mahkemeleri tarafindan verilmis olan karara karsi kanun yoluna
basvurulmas: ile kararm sekli anlamda kesinlesmesi engellendigi i¢cin taraflar
arasindaki uyusmazhk siirmektedir. Buna gore alt derece mahkemeleri tarafinda
verilmis bir karara karsi kanun yoluna basvurulmasi ile bu kararm {ist derece yargi
yerlerinde hukuka uygun olmadigi incelenirken, bir yandan s6z konusu karar kural
olarak kesinlesmeden icra edilebilmektedir. Bu noktada kanun koyucu kural olarak
ilamlarm kesinlegsmeden icra edilmesine izin vermesi alacaklnin yararmadir. Nitekim
kanun yoluna basvuru sonucunda kararm kanun yolu denetiminden gecip
kesinlesinceye kadar alacaklnn menfaati zarar gorebilir. Ornegin bor¢hu ilamm icra
edilmesini engel teskil edecek birtakim davranislarda bulunabilir veya ilamin icrasini
geciktirmek i¢in kotii niyetli olarak kanun yoluna basvurabilir. Keza ilamlarin
kesinlestikten sonra icra edilmesi halinde ik derece mahkemesi kararmi anlamsiz
kilar. Dolayisiyla kanun koyucu alacaklnin hak kaybma ugramamasi i¢cin ilamlarin
kural olarak kesinlesmeden icra edimesine izin vermistir. Kanun koyucu
kesinlesmeden icra edilebilen ilamlar baglammnda bor¢lunun menfaatini korumak
iginse icranin geri birakilmasi ve icranin iadesi prosediirlerini 6ngdrmiistiir.

Hukukumuzda ilamlarm kural olarak kesinlesmeden icra edilmesi halinde
dogal olarak birtakim sakincalarm meydana gelmesine neden olmaktadir. Nitekim
kesinlesmeden icra edilebilen ilamlarda kanun yoluna basvuru ilizerine bir yandan iist
derece mahkemesinde kararm hukuka uygun olup olmadigmin denetimi yapilirken, bir
yandan da ilam alacaklismmn ilamh icraya bagsvurmasi ile devam eden bir ilamh icra
takibi s6z konusudur. Dolayisiyla da bu kararmn kanun yolu incelemesi sonucunda
hukuka aykir1 oldugu kesinlesirse bu siiregte bor¢lu zarar gorebilir. Ayrica ilamlarin
kural olarak kesinlesmeden icra edilmesi halinde bor¢lu bunu durdurabilmek i¢in
icranm geri brrakimasi yoluna bagvurmak suretiyle ilaml icrayr durdurabilmektedir.
Eger gerekli sartlar saglanmadi i¢in ilamh icra durdurulmayip, ilam icra ediimisse
kanun yolu denetimi sonucunda ilamm hukuka aykiriigi kesinlesirse icranmn iadesi
prosediiriine gore gerekli islemler yapilr. Bu baglamda yapilan islemler karmasik
olup, icra dairesi ve icra mahkemesinin is yiikiinii arttrmaktadir. Sonug itibariyle
hukukumuzda bir ilammn kural olarak kesinlesmeden icra edilmesi halinde birtakim
karmasik durumlarm ortaya ¢ikmasma neden oldugu gibi bor¢lu aleyhine de hukuki
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sonuclar meydana gelmektedir. Dolayisiyla da alacakl ile bor¢lu arasinda bir menfaat
dengesi kurulmalidir. Bu baglamda doktrinde de ilamlarm kural olarak kesinlesmeden
icra edilmesi halinde meydana gelecek olumsuzluklarn ortadan kaldirilmas1 ve borglu
ile alacakl arasmdaki menfaat dengesinin kurulabilmesi i¢in ilamlarm kesinlesmeden
icra edimemesi gerektigi fikri ileri siirtilmektedir. Doktrinde hakh olarak belirtildigi
gibi ilamlarm kesinlestikten sonra icra edilmesi daha yararh olur. Nitekim ilamlarin
kural olarak kesinlesmeden icra edilmesi halinde birtakim olumsuzluklarin meydana
gelmesine neden olabilmektedir. Ayrica uygulamada kesinlesmeden icra edilebilen
ilamlar i¢in Ongorillen icranm geri brakimasi prosediiriine basvurularak ilam
kesinlesene kadar icrasi durdurulmaktadw. Hal boyle iken hukukumuzda ilamlar
kesinlestikten sonra icra edilmesi adeta kural haline gelmistir. Dolaysiyla kanunda
yapilacak diizenleme ile nafaka ve is¢i alacaklar1 gibi bunlara benzer ilamlar disinda
kalan biitlin ilamlarm icra edilebilmesi i¢cin kararm sekli anlamda kesinlesmesi
hususunun varligi aranmaldr. Ancak bu kuralda ¢ok kati uygulanmamalidir.
Mahkeme yaptig1 yargilama sonucunda bor¢lunun da hukuki durumunu goz oniinde
tutarak ilamm gecici olarak icrasma karar verebimelidir. Alacakli gecici olarak
icrasma karar verilen ilama dayanarak ilamh icra yoluna bagvurmaldr. Ancak icra
edilen ilamm kanun yolu incelemesi sonucunda hukuka aykrihgi kesinlesirse
bor¢lunun meydana gelen zararmin tazminini alacakh taraf garanti etmelidir.

Hukukumuzda baz ilamlarmn icra ediimesi i¢in kesinlesmesi gerekmektedir.
Bunun temel sebebi ise bu tiir ilamlarm icrasmin sicillerde degisiklik yapmasi ve séz
konusu ilamlarin kanun yolu incelemesi sonucunda hukuka aykiriigma karar
verimesi durumunda ilamm eski hale iadesinin saglanmasmnin c¢ok giic olmasi
nedeniyle  meydana gelecek hak kayiplarmin  Onlenmesi  diisiincesinden
kaynaklanmaktadir. icra edilebilmesi kesinlesme sartma bagh olan ilamlarda asil
kararm yaninda yer alan; yargilama gideri, avukat vekalet iicreti ve tazminat alacagi
gibi feri nitelikteki hiikiimler de asil kararm tabi oldugu hukuki rejime tabi olup asil
kararm kesinlesmesi ile icra edilebilir hale gelir.

Icra edilebilmesi kesinlesme sartma bagh olan ilamlara iliskin diizenleme
HMK’da yer almaktadrr. Buna gore; kisiler hukuku, aile hukuku ve tagmmaz mal
tizerindeki ayni haklara iliskin ilamlarm icra edilebilmesi i¢in s6z konusu ilamlarin

sekli anlamda kesinlesmesi gerekir (HMK m. 350/1I, m. 367/I). Ayrica bazi
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kanunlarda yapilan diizenlemeler ile s6z konusu kanun kapsaminda yer alan ilam veya
ilamlarm icra edilebilmesi ©zel olarak kesinlesme sartma baglanmistir. Yargitay
kararlart ile de kesinlesmeden icra edilmeyecek olan ilamlarm kapsami
genigletilmigtir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yer alan diizenleme ile tasmmaz mal
tizerindeki ayni haklara iliskin ilamlarm icra edilebilmesi i¢in bu tiir ilamlarm sekli
anlamda kesinlesmesi gerekir (HMK m. 350/11, 367/I). Tasmmazlarm ekonomik
degerinin yiiksek olmasi ve tasmmaz lizerinde ayni hak degisikligine yol acan
ilamlarmn tapu sicilinde degisiklik yapmayi gerektirmesi nedeniyle bu tiir ilamlarn icra
edilebilmesi i¢in kesinlesmesi gerekir. Bu baglamda tasmmazlarda istihkak davasi,
ipotegin kaldirilmasi davasi, yolsuz tescilin diizeltimesi davasi, tasmmazlarda tescil
davasi, tasmmazlarda 6nalm davasi, tescile zorlama davasi, el atmanin onlenmesi
davasi ve irtifak haklarma iliskin davalar tagsmmaz mal {izerindeki ayni hakka iliskin
davalardan olmasi nedeniyle bu tiir davalar sonucunda verilen ilamlarm icra
edilebilmesi kesinlesme sartma baghdir. Tagmmaz mal tizerinde ayni hak degisikligine
yol acmayan tasmmazm {izerindeki kisisel bir hakka iligkin olan ilamm icra
edilebilmesi kesinlesme sartma bagh degildir. Bu noktada kat miilkiyeti hukukundan
kaynaklanan degisikliklerin onayh mimari projeye uygun olarak eski haline getirilmesi
icin vermis kararlar tasmmazin aynma iligkin olmayip, kesinlesmeden icra
edilebilecegi sonucuna varmak gerekir. Ancak bu tiir ilamlarm kesinlesmeden icra
edilmesi halinde icrasmmn eski haline iadesinin saglamasi zordur. Bundan dolay1 bu tiir
ilamlarm kesinlestikten sonra icra edilmesi daha yararh olur.

Hukuk Muhakemeleri Kanununa gore aile hukukuna iligkin ilamlarmda icra
edilebilmesi kesinlesme sartma baghdr (HMK m 350/, 367/1I). Aile hukukuna
iliskin ilamlardan olup icra edilebilmesi kesinlesmesi sartma bagl olan ilamlardan
anlagilmasi1 gereken, esasinda kisinin dogrudan sahsi ya da ailevi iligkisinde bir
hukuksal degisiklik meydana getiren ilamlar ve bu ilamlarn ferileridir. Aile hukukuna
iliskin ilamlar niifus sicilindeki kayitlarda degisiklik yapmayi gerektirir. Ayrica aile
hukukuna iligkin ilamlarm kesinlesmeden icra edilmesi halinde telafisi glic ya da
imkdnsiz zararlar meydana gelebili. Ornegin cocuk teslimine iliskin ilam
kesinlesmeden edilmesi halinde ¢ocuk yurtdisma kagiriabilir veya kot muameleye
ugrayabilir. Bundan dolayr kanun koyucu aile hukukuna iligkin ilamlarm icra
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edilebilmesi i¢cin kesinlesme sartim aramustir. Aile hukukuna iliskin ilamlar genel
olarak tespit hilkmii veya insai hiikiim niteligindedir. Bu nedenle verilen kararm sekli
anlamda kesinlesmesiyle ilamdan beklenen etki meydana gelir. [lamh icraya konu olan
hususlar ise tazminat, yargillama gideri ve avukat vekalet ticreti gibi edaya iliskin kayit
iceren hitkkiimlerdir. Bu hiikkiimler de asil kararmn tabi oldugu hukuki rejime tabi olup,
asil kararm kesinlesmesi ile icra edilebilir hale gelir. Aile hukukuna iliskin ilamlardan
olan; bosanma davasi, babalk davasi, ¢ocugun tanmmasmmn iptali davasi, soybaginin
reddi davasy evliligin butlan1 ve iptali davast ve velayetin kaldrilmasi davasi
sonucunda verilen ilamlar, niifus sicilindeki kayitlarda degisiklik yapmasmin yam sira,
bu ilamlar kisinin sahst ve ailevi yapisinda bir hukuksal degisiklik meydan
getirmektedir. Bundan dolay1 sozii edilen ilamlarm icra edimesi kesinlesme sartmna
baghdir. Yargi ictihatlar1 ile aile hukukuna iligkin olup kesinlesmedikge icra
edimeyen ilamlarm kapsamm genigletilmistir. Bu baglamda baz Yargitay kararlarmna
gore nisanin bozulmasi {izerine agilan tazminat davalari sonucunda verilen ilamm icra
edilebilmesi i¢cin kesinlesme sarti aranmaktadir. Oysaki bu tiir ilamlar daha ¢ok
malvarlig: degeri ile ilgili olmasi nedeniyle kesinlesmeden icra edilebilmelidir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu'ndaki diizenlemeye gore kisiler hukukuna
iliskin ilamlarm da icrasi kesinlesme sartma baghdr (HMK m. 350/11, 367/11). Kisiler
hukukuna iligkin ilamlarm; kisisel durum sicilindeki kayitlarda degisiklik yaratmasi
ve ilamm kesinlesmeden icra edilmesi halinde telafisi zor sakincalarm meydana
gelmesi ihtimalinin  bulunmasi nedeniyle kisiler hukukuna ilisgkin ilamlarin icra
edimesi kesinlesme sartma baglanmustr. Kisinin dogrudan sahsi ya da ailevi
iliskisinde bir hukuksal degisiklik meydana getiren ilamlar ve bu ilamlarm ferileri icra
edimesi i¢in kesinlesmesi gereklidir. Bu baglamda kisiler hukukuna iliskin olarak
verilmis olan bir ilam, kisinin sahsi veya ailevi durumunda bir degisiklik yaratmiyorsa
kesinlesmeden icra edilebilir. Kisiler hukukuna iliskin ilamlar genellikle ingai hikkiim
veya tespit hilkkmii niteliginde oldugu i¢in ayrica icra edilmelerine gerek yoktur.
Hitkmiin kesinlesmesi ile ilamdan beklenen sonu¢ meydana gelir. Ancak ilamda yer
alan tazminat, yargilama gideri ve avukat vekalet iicreti gibi edaya iliskin kayit iceren
feri nitelikteki hiikktimler ilamh icraya konu olabilir. S6zii edilen bu hiikkiimler de asil
kararm tabi oldugu hukuki rejime tabi olup asil kararmn kesinlesmesi ile icra edilebilir
hale gelir. Kisiler hukukuna iligkin ilamlardan olan; adn korunmasi ve adin

176



degistirilmesine iliskin ilamlar, vesayet, kisttliliga iliskin ilamlar ve kisilik haklarinin
saldiriya ugramasi halinde agilan saldrmm 6nlenmesi, saldrmm durdurulmasi ve
tespit davalart sonucunda verilen ilamlar kisiler hukukuna iliskin olmasi nedeniyle
kesinlestikten sonra icra edilir. Yargi kararlar1 ile de kisiler hukukuna iliskin
kesinlesmedikge icra edilmeyen ilamlarn kapsami genisletiimistir. Bu baglamda; tiizel
kisilerin organlar1 ile ilgili ilamlar, adi ortakhgmn feshine iliskin ilamlar, sirketin feshi
ve tasfiyesi ve tastiye memurunun tayinine iligkin ilamlar, marka hakkmna tecaviiziin
men’i ve ref’i davasma iligkin ilamlar, haksiz rekabetin 6nlenmesine iliskin ilamlar ve
5846 Sayih FSEK kapsaminda acilan tecaviiziin refi, tecaviiziin men’i ve buna iliskin
telif ve manevi tazminat talepleri hakkindaki ilamlarm icra edilebimesi i¢in
kesinlesme sartma bagh tutulmustur. Ayrica kisiler hukukuna iliskin ilamlardan olup,
0zel kanunlarda yer alan bazi lamlarin icra edilebilmesi i¢cin s6z konusu kanunlarda
acgikca kesinlesme sarti aranmustir. Buna goére; 1163 sayii Kooperatifler Kanunu’na
gore Kooperatif ortakhgindan c¢ikariimaya iliskin ilammn icra edilmesi kesinlesme
satma baghdr. Keza Smai Miilkiyet Kanunu kapsaminda yer alan baz ilamlarm icra
edilebilmesi i¢in sozii edilen kanunda agik¢a kesinlesme sarti aranmugtir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yer alan diizenlemenin yam sira bazi 6zel
kanunlarda yer alan ilamlarm icra edilebilmesi i¢cin 6zel olarak s6z konusu ilamin
kesinlegsmesi ilgili kanunda diizenlenmistir. bu baglamda; Gemiler ve bunlarla ilgili
ayni haklara iligkin ilamlar, seda hikkmii iceren Sayistay ilamlary, yabanci mahkeme
ve yabanci hakem kararlarmin tenfizine iligkin ilamlar, ceza yargilamasi sonucunda
verilen tazminat ve eklentilerine iliskin ilamlarm icrasi baglaminda kesinlesme sarti
ilgili kanunlarda diizenlenmistir.

Kesinlesmedikce icra edilmeyen ilamlarla ilgili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nda yer alan diizenlemenin yam sra, diger 6zel kanunlarda yer alan
diizenlemelerle o kanunlarda yer alan bazi ilam veya ilamlarm icra edilebilmesi
kesinlesme sartma bagh tutulmustur. Bu baglamda IiK m. 31/a geregince bayragma
ve sicile kayith olup olmadigina bakilmaksizin biitiin gemilere ve bunlarla ilgili ayni
haklara iliskin ilamlarm icra edilmesi kesinlesme sartma baghdir. Keza IIK’da yer alan
diizenlemeye gore; swra cetveline sikdyet ve itiraz davasi (IIK m. 140), ihalenin
feshinin reddi davasi (IIK m. 134), IIK m. 72 ve m. 89/IV baglammnda acilan menfi

tespit davasi sonucunda verilen ilamlarm kesinlestikten sonra icra edilir. Bunun yani
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sira ig yargisina iliskin ilamlardan olan; yorum davasma iliskin ilamlar, hizmet tespit
davasma iliskin ilamlar, ise iade davasma iliskin ilamlar, 6356 Sayii Sendikalar ve
Toplu Is S6zlesmesi Kanunu'nda diizenlenen; is kolu tespitine itiraz davasi ile yetki
tespitine itiraz davasma iligkin ilamlarm icra edilmesi kesinlesme sartma baghdir.
Ayrica edahiikmii igeren Sayistay ilamlari, yabanci mahkeme karari ve yabanci hakem
kararlarmin tenfizine iliskin ilamlar, ceza davalari sonucunda verilen tazminat ve
eklentilerine iligkin ilamlarmn icra kesinlesme sartma baghdir.

Yargitay kararlari ile, mirasm borca batk oldugunun ve mirasm hikkmen
reddinin tespitine iliskin ilamlar, kira parasmnmn tespitine ilisgkin ilamlar, hacizde
istihkak davasma iliskin ilamlarm icra edilebilmesi kesinlesme sartma bagh
tutulmustur.

Kesinlesmedik¢e icra edilmeyen bir ilammn kesinlesmeden icraya konulmasi
kanunun agmr bir bigimde ihlali soncunu dogurdugu gibi kamu diizenine aykirilik teskil
ettigi icin bor¢lunun herhangi bir siireye bagh olmaksizin takibin bitimine kadar her

zaman sikayet yoluna basvurabilmelidir.
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