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Tiirk Ceza Kanunu’nda hakaret sucu kisilerin onur ve serefini koruma altina
almaktadir. insan onuru Anayasa’da ve ceza kanunlarimizda korunmakla birlikte
evrensel olarak da korunan bir degerdir. Onur ve seref kavrami insan i¢in en énemli
manevi kavramlardan olup ihlallerin engellenmesi bizim igin biiyilk O6nem arz

etmektedir.

Sosyal medya; internet erisimi olan, ¢ocuk, geng, yash her kesimden, her
kiiltiirden, her egitim seviyesinden insanin kullandig giiniimiizde en yaygin kullanilan
iletisim aracidir. Toplumda her zaman rastlanan ve su¢ tanimina uyan davranislar, artik
sosyal medyaya tasinmis ve Tiirk Ceza Kanunu’nda belirtilen suglarin bircogu sosyal

medya vasitasiyla islenebilir hale gelmistir.

Hakaret sugu kanunda ilk diizenlendiginde sadece yiiz yiize, telgraf, telefon
veya mektupla islenebilirken teknolojinin ilerlemesi ve internet kullanimindaki artisla
cogunlukla sosyal medya iizerinden islenir hale gelmistir. Bu durum nedeniyle
kanunda giiniimiiziin sartlarina uygun diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir. Sosyal
medya tizerinden islenen hakaret sugunun islenis sekli, delillerin toplanmasi, suglunun
tespiti, usul, ispat ve maddi hukuk ag¢isindan birgok farklilik igermektedir. Bu durum

da uygulamada ciddi sorunlara yol agmaktadir.



Anahtar kelimeler: Ceza Hukuku, Sosyal Medyada Hakaret, Hakaret Sugu, Bilisim
Suglari.



ABSTRACT

DEFAMATORY CRIME COMMITTED VIA SOCIAL MEDIA

SENGUL, Mustafa Bugra

Master Thesis

Supervisor: Dr. Ogr. Uyesi Burcu ERTEM
September 2020, 170 page

The offense of libel in the Turkish Penal Code protects the people's honour and
esteem. While human dignity is protected in our constitution and our penal codes, it is
a universally protected value too. The concepts of honour and esteem are one of the
most important spiritual concepts for human and it is very important for us to prevent

violations.

Social media: It is the most widely used communication tool used by people
with internet access, from all walks of life, from every culture, from all educational
levels. The behaviors that are always encountered in the society and that comply with
the definition of crime have now been moved to social media and many of the crimes

specified in the Turkish Penal Code have become committed with social media.

When the offense of defamation was first regulated in the law while it could
be committed face-to-face, telegraph, telephone or letter, it has become mostly
processed on social media with the advancement of technology and the increase in
internet usage. Due to this situation, it is necessary to make regulations in accordance
with today's conditions in the law. The way the insult crime is committed via social
media includes many differences in terms of collecting the evidence, detecting the
criminal, procedure, proof, and material law. This situation causes serious problems in

practice.
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GIRIS

Hakaret sucu; 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun sekizinci boliimii olan serefe
kars1 suglar boliimiinde, 125. maddede tanimlanmigtir. Bu maddeye gore; “Bir kimseye
onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnhat
eden veya sévmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kisi, ti¢
aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandwrilir.” ifadesi ile hakaret
sugu ve yaptirimi belirtilmistir. 126, 127, 128, 129, 130 ve 131. maddelerde ise hakaret
sucunun {istli kapali islenmesi, hakaret sucunda belirtilen isnadin ispatinin yapilmasi,
iddia ve savunma dokunulmazligi, haksiz fiil veya karsilikli hakaret nedeniyle
yaptirim1 hafifleten veya ceza verilmekten vazgegilmesini saglayan haller ile kiginin

hatirasina hakaret ve kamu gorevlisine hakaret konular1 diizenlenmistir.

Hakaret sugunda korunmak istenen hukuki deger kisinin serefidir. Kisinin
toplumdaki degerini yok sayan ve kisiligini degersiz duruma getiren hakaret, bireylerin
manevi varligia yapilan bir saldiridir. Sosyal medya iizerinden islenen hakaret sucu
glinlimiiz toplumunda hakaret sugunun en yogun sekilde islendigi ortam olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal medya lizerinden veya yiiz yiize islenen hakaret sugu
aynt kanun maddesi kapsaminda degerlendirilse de sucun islenis sekli, delillerin
toplanmasi, suglunun tespiti, usul, ispat ve maddi hukuk a¢isindan birgok farklilik
icermektedir. Bu da uygulamada sorunlara yol agmaktadir. Toplumsal huzurun ve
barigin saglanabilmesi, toplum igerisindeki g¢atismalarin Onlenebilmesi i¢in ceza
hukukunun caydirici bir etkisinin olmasi gerekmektedir. Bu caydirict etki sug igleme
egiliminde olan insanlari sug islemeden once diisiindiirerek korkutmakta ve harekete
gecmelerini 6nlemektedir. Sosyal medya iizerinden yapilan hakaret sugunda faillerin
tespitinin yapilmasi konusunda g¢esitli sorunlar bulunmaktadir. Bu durum kanunun
caydirict etkisinin azalmasina ve sosyal medya iizerinden islenen hakaret fiillerinin

artmasina yol agmaktadir.



Ug boliimden olusan c¢alismamizin ilk boliimii sosyal medya kavrami ile
baslamaktadir. Bu boliimde; sosyal medya araglari, bilisim kavrami, bilisim ve sosyal
medya ile islenebilen suglar anlatildiktan sonra ifade Ozgiirliigii, elestiri hakki ve

kisilik haklarinin ihlali konularina yer verilmistir.

Calismamizin ikinci boliimiinde ise; hakaret sugu ile korunan hukuki yarar, fiil,
fail, magdur, sucun nitelikli halleri, islenis bigimleri, sugu hafifleten ve kaldiran
nedenler, vd. gibi hakaret sugunu isleyen konular anlatilmis, akabinde de Atatiirk’iin

hatirasina hakaret ve Cumhurbaskanina hakaret suclarina yer verilmistir.

Calismamizin son boliimii olan ii¢lincli bolimde ise hakaret sugunun sosyal
medyada islenmesi konusu; ceza muhakemesi yoniinden 6zellik arz eden haller ve ceza
hukuku yoniinden o6zellik arz eden haller ana basliklar1 altinda anlatilmis ve

calismamiz tamamlanmistir.



BOLUM |

SOSYAL MEDYA

1.1. SOSYAL MEDYA KAVRAMI

Tim diinyadaki bilgisayar aglarmin birlesiminden olusan ve giinlik
yasantimizin vazgecilmezi olan internet, sosyal medyaya ulagim yoludur. Sosyal
medyanin ortaya ¢ikisi ile iletisimin hiz1 ve boyutu ¢ok biiyiik kitleleri kapsamis her
tirli bilgi, teknoloji ve haber ayni anda milyonlarca kisiye ulasir hale gelmistir.
Akabinde bilgi akis1 kolaylasmis, insanlar kolayca diinyanin bir ucundan diger ucuna
iletisim saglamaya baglamistir. Sosyal medyanin gilintiimiizde insanlar tizerindeki etkisi
diisiiniildiiginde hayatimizda ne kadar ¢ok yer aldigi, insanlarin zamaninin ¢ogunu
sosyal hayatta etkilesim i¢inde degil de sosyal medya iizerinde etkilesim iginde

gecirdigi gorilmektedir.

Sosyal medya kavrami, 1979 yilinda internet kullanicilarinin halka acik
mesajlar gondermesine izin veren diinya ¢apinda bir tartigma Sistemi olan Usenet'in

programlanmas1 ile ortaya c¢ikmustir.?

Bu programlamanin ardindan Web 1.0
gelistirilmis ve Web 1.0 sayesinde toplumlarin birbiri ile es zamanli iletisim
kurabildikleri internet {iizerinde bilgi ve igerik igeren sayfalar ortaya c¢ikmaya
baslamistir. Bu donem cografik ve zamansal sinirlarin kalktiginin anlagildigi bir

dénem olarak tanimlanabilir?.

! Ebru Karadogan Ismayilov, Gozde Sunal, “Gozetlenen ve Gozetleyen Bir Toplumda, Beden
ve Mahremiyet Iligkisi: Facebook Ornegi” Akdeniz Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi,
S:18, 2012, s.27

2 Mustafa Cing1, “Online Pazarlama Iletisiminde Kullamlan Video Igeriklerinin Uriin
Tanitimina Etkisi” Humanities Sciences, C.10, S:4, 2015, s.146



Ikinci web dénemi olan Web 2.0 ise kullanictya, web icerigini kontrol etme,
olusturma ve diger kullanicilarla iliski kurmasi i¢in web ile ilgili ¢esitli etkinliklere
katilma konusunda yetki veren bir uygulamadir. Sosyal medya bir Web 2.0 uygulamasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir®. Web 2.0 uygulamasi baslangicta sosyal ag siteleri ve
bloglar i¢erirken sonradan baska internet uygulamalari da sisteme dahil olmustur. Web
2.0 teknolojileri i¢inde en popiiler uygulamalar olarak Facebook, YouTube, Linkedin,
Twitter, Instagram, Google uygulamalari, Wikipedia, blog sayfalar1 sayilabilir. Bu
uygulamalarda zaman ve mekan sinirlamasi olmadan bireyler birbirleri ile siirekli

etkilesim halinde olup icerik de kendileri tarafindan belirlenir®.

Internetin  kullanim hizinin ve alaninin genislemesi, bunun yam sira
teknolojideki hizli gelismeler, sosyal yasamda ve 1is ortamlarinda eski
aliskanliklarimizi degistirmis ve bireylerin internet tizerinden yer ve zaman sinirlamasi
olmaksizin fikirlerini ve goriislerini belirtmesine, bagka bireyler ile karsilikli goriis
aligverisinde ve paylasimda bulunmasina ve sosyal medyayir sinirsiz bir sekilde

kullanmasina imkan vermistir®.

Sosyal medya, tiim diinyada tanidik tanimadik biitiin insanlarla iletisim
kurmak, konusmak, sorunlarin1 ve goriislerini tartismak i¢in énemli bir platformdur.
Cogu insan sosyal medyay1 hayatlarinin bir parcasi haline getirerek sosyal ag
siteleriyle zamaniin biiylik ¢ogunlugunu gegirmekte hatta bu platformlar tizerinden
para kazanmaktadir. Sosyal medya, internet erisimi olan cocuk, geng, yaslt her
kesimden, her kiiltiirden, her egitim seviyesinden insanin kullandigi, hayatimizin artik
vazgecilmez bir pargasidir. Bireyler giinlilk yasamlarini, islerini, anilarm,
diisiincelerini, hobilerini, arastirmalarini; yazi, fotograf ve video gibi igeriklerle sosyal

medyada paylagmakta ve bu paylasimlarin i¢cinde binlerce su¢ unsuru tasiyan igerik

¥ Mine Kaya, “Sosyal Medya ve Sosyal Medyada Ugiincii Kisilerin Kisilik Haklarmin Thlali”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C.28, S: 119, Temmuz 2015, s.278

4 Erdem R. Erkul, “Sosyal Medya Araglarmin (Web 2.0) Kamu Hizmetleri ve
Uygulamalarinda Kullanilabilirligi”, Tiirkiye Bilisim Dernegi, S:116, Aralik 2009, s.98;
Dursun, E., “Sosyal Medya Aracilifiyla Islenen Suclar (Genis Anlamda Bilisim Suglar1)”,
Ceza Hukuku Dergisi, C. 9, S: 24, Nisan 2014, s.375.

5 Barig Bulunmaz, “Otomotiv Sektériinde Sosyal Medyanin Kullanimi ve Fiat Ornegi”, Global
Media Journal, C.2, S:3, 2011, s.30.



bulunmaktadir. Toplumda her zaman rastlanan hukuk dis1 olaylar, artik sosyal
medyaya tasinmakta, bu da sosyal medya suglarinin olusmasina neden olmaktadir.
Bireyler, sosyal medyada yiiz yiize diyalog kurmadiklarindan diisiincelerini,
sOylemlerini daha rahat paylasmakta, bu rahatlik sinirlarini asarak hakaret, tehdit,
santaj ve tacize donligebilmekte, fiziksel temas gerektirmeyen sug tipleri sosyal
medyada rahatlikla islenebilmektedir. Sosyal aglarin sayica biiylikliigli onun

kontroliinii ve denetimini zorlastirmaktadir.

Sosyal medya siteleri araciligiyla insanlar baska insanlarla konusmakta ve
paylasimlarin1 gosterebilmektedir. igerik paylasimi sosyal medyanin olmazsa olmaz
bir pargasidir. Sosyal medya platformlarina gore farklilik gosteren paylasimlar
cogunlukla; resim fotograf, video, yazi, ses kaydi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
paylagimlar yapildig1 anda diger sosyal medya kullanicilar1 bu paylasimlar1 gérmekte,
hatta bazi programlar aracilifiyla saniyesinde haberdar olmaktadir. Sosyal medya
giinden giine biiyliyen ve gilinlimiiz diinyasin1 takip edebilmek i¢in kullanilmasi

neredeyse zorunlu hale gelmis bir platformdur.

Sosyal medya kullanimi, gilinlimiizde internet kullaniminin ana hedefleri
arasinda yer almaktadir. Birgok sosyal medya web sitesi aktif olarak her giin
milyonlarca kullanici tarafindan kullanilmaktadir. Sosyal medya kullanimi, en popiiler
cevrimici etkinliklerden biridir. 2018 yilinda, diinya ¢apinda 2,65 milyar insanin
sosyal medyay1 kullandig1 2021 yilinda bu rakamin yaklasik 3,1 milyara ¢ikacagi
tahmin edilmektedir®. TUIK, Hane Halki Bilisim Teknolojileri Kullanim
Aragtirmasina gore 16-74 yas grubu internet kullanan bireylerin oran1 %72,7 olup, en
yiiksek kullanim orani Istanbul’da %85,2, en diisiik kullanim oran1 ise Giiney Dogu

Anadolu Bélgesinde %53,1 saptanmustir’.

Sosyal medyay1 kullanan kisiler kendilerine bir kimlik edinmektedir. Bu kimlik
sosyal medyadaki kisilerin bagkalar1 tarafindan tanimmasmi saglar. Cogu zaman

insanlar kendi kimlik bilgilerini sosyal medyaya aktarsa da bazi zamanlarda sosyal

® (Cevrimigi) https://www.statista.com/statistics/278414/number-of-worldwide-social-
network users/ erigim tarihi, 20.12.2019.

" (Cevrimigi) http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1028/erisim tarihi 02.12.2019



medyaya katilan kisiler asil kimliklerini gizleyerek ve farkli bir profil olusturarak
sisteme dahil olurlar. Bu profil sayesinde kendisinden farkli, taninmayacak bir
kimlikle paylasimlar ve etkilesimlerde bulunan kisiler aslinda sosyal medyay1 tehlikeli
bir yer haline getirmektedir. Bu tehlike olasi bir sug islenmesi halinde faillerin tespiti
konusunda yargilamanin durmasina yol acan ve bu boslugu degerlendiren art niyetli
kisilerin sosyal medya lizerinden farkli kimliklerle su¢ islemesine neden olan bir

durumdur.

1.2. SOSYAL MEDYA ARACLARI

Sosyal medyay1 kullanmamizi saglayan sey aslinda sosyal medyay1 olusturan
araglardir. Bu araclar1 simiflandiracak olursak; bloglar, mikro bloglar, sosyal ag
siteleri, wiki’ler, medya paylasim siteleri, sosyal isaretleme siteleri, podcasting 6nemli

sosyal medya araglari olarak karsimiza ¢ikmaktadir®,

Bloglar, kisaca giinliiklerdir. Bireylerin yasantilari, bilgileri, fikirleri ve
goriisleri bloglar icinde yaymlanmaktadir. Bloglar da internet sitesidir; ancak farkl
ozellikleri bulunmaktadir. Blog siteleri icerik bakimindan daha sadedir ve herkes
tarafindan ¢ok fazla teknik bilgiye sahip olmadan agilabilir ve yonetilebilir. Genellikle
bilgi paylasimi odaklhidir ve siirekli giincellenirler. Kurumsal, kisisel ve topluluk
bloglar1 ¢cokga kullanilan bloglardandir. Bloglar1 olusturmak maliyetsizdir. Bloglarda

bulunan ge¢mis génderiler kisa bir ugrastyla bulunabilir ve arastirilabilir®.

Wiki’ler, bloglardan farkli olarak herkesin icerik ekleyebilecegi, sanal
ortamdaki karsilasmalarin ve goriis aligverislerinin yogun bir sekilde yasandigi

sitelerdir'®. Genellikle bilgi amaglidirlar ve herkes tarafindan ulasilabilir sitelerdir.

& Mehmet Emin Arslan, “Sosyal Medyada Kisilik Haklar1 Ihlalleri ve Korunma Yollar1”,
Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.7, S: 2, Aralik 2017, 5.129

® Cihan Becan, “Degisen iletisim Ortaminda Kurumsal Bloglarin Cagdas Halkla Iliskiler
Alanindaki Yeri: Kavramsal Bir Cerceve” Anadolu Bil Meslek Yiiksekokulu Dergisi, 2011,
C.21,s.51.

10 Hiiseyin Kose, “Internette "A¢ik" ve Demokratik Yayincilik: "Sanal Ortam Giinliikleri" ve
“Wiki'ler” Marmara lIletisim Dergisi, C.13, S:13, 2014, s. 92.



Sitelerdeki arama butonu sayesinde istenilen bilgiye aninda ulasilabilecegi gibi
olmayan bir bilgi herhangi biri tarafindan eklenebilir. Internetin ansiklopedisi olarak

tanimlanabilir. En bilineni Wikipedia’dir.

Micro bloglar, bir ¢esit blog siteleridir. Blog sitelerinden farklari, boyutlaridir.
Sinirh sayida karakter kullanilarak paylasim yapma, anlik fotograf, metin ve konum
paylasma gibi dzelliklere sahiplerdir!!. Diinyanin neresinde olunursa olunsun en hizli
sekilde haber, bilgi ve gelismeleri yayacak olan siteler micro blog siteleridir'?. Bu

sitelerin en bilinenleri Twitter, Instagram ve Foursquare’dir.

Sosyal ag siteleri, her kullanicinin kendi profillerini olusturarak girebildikleri
ve diger kullanicilarla etkilesim kurup konusabildikleri, paylagim yapabildikleri bir
sosyal medya aracidir. Sosyal ag sitelerinin en bilinenleri Facebook ve Linkedin’dir.
Podcasting internet lizerinde 6nceden sisteme yiiklenmis olan ve istege bagli olarak

erisilebilen ses ya da video dosyalaridir'?,

Medya paylasim siteleri ise metin, fotograf, video, slayt gibi igeriklerin
yiiklendigi ve paylasildigi ortamlardir. Baska sosyal medya araglari ile baglantili
olarak kullanilabilir. En bilindik medya paylasim sitesi Youtube’dur.

1.3. BILISIM KAVRAMI VE BiLiSIM ALANINDA SUCLAR

Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde bilisim; “Insanoglunun teknik, ekonomik ve
toplumsal alanlardaki iletisiminde kullandigi ve bilimin dayanagi olan bilginin
ozellikle elektronik makineler araciligiyla diizenli ve akla uygun bir bigimde iglenmesi

bilimi, enformatik.!*” seklinde ifade edilmistir. Bilisim teknolojisi ise; “Bilisimde

11 Kaya, a.g.m., s.283.

12 Mustafa Caligkan, Yunus Mencik, “Degisen Diinyanin Yeni Yiizii: Sosyal Medya”
Akademik Bakis Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi, S:50, 2015, s. 267.

B Ozlem Ozaydin, “Sosyal Medya Aracihigiyla Kisilik Haklarinin ihlali”, Fasikiil Hukuk
Derqgisi, C.11, S: 111, Subat 2019, s.513.

14 Tiirk Dil Kurumu, Glincel Tiirkge Sozliik, (Cevrimigi)
https://sozluk.gov.tr/?kelime=bilisim, erisim tarihi 28.01.2020.



kullanilan biitiin arag ve gereclerin olusturdugu sistemdir'®.” Tanimda oldugu gibi

veri islemek i¢in bilgisayar kullanimimin kaginilmaz olmasi, bilisim ve bilgisayar
kavramlariin i¢ ige girmesine neden olmustur. Kurumlar bilgi sistemlerine baglh
olarak ¢aligir. Bilgi sistemleri sayesinde farkli birimler arasinda baglanti kurularak veri
akis1 saglanir. Bilgisayar kullanilarak olusturulan bilgi sistemlerine kisaca bilisim

sistemleri ad1 verilmektedirt®.

1997 tarihli TCK On Tasarisinda bilisim alani; “verileri toplayip
verlestirdikten sonra bunlari otomatik islemlere tabi tutma olanagi veren manyetik
sistemlerin olusturdugu alan'’” olarak tammlanmistir. Bilisim alanmnin unsurlarma
bakacak olursak; bilgisayar parcalarindan olusan donanimlar, bilgisayarlarin veri
islemesini saglayan yazilimlar, iki ya da daha fazla bilgisayar1 birbirine baglayan ag

sistemleri bu unsurlarin baginda gelmektedir.

Bilisim suglari, bilisim sistemleri kullanilarak islenen suglar olarak
tanimlanabilir. Bilisim suglari; sanal sug, siber sug, internet sugu, bilgisayar sucgu gibi
kavramlarla da tanimlanmaktadir.®®. Bilisim suclari islenme sekilleri ve araglarin
farklilig1 ile diger sug tiirlerinden ayrilir. Son derece yaygin olarak kullanilan bilisim
sistemleri su¢ islemeye uygun bir ortam olusturmakta ve bu ortam kullanilarak sug
isleme oran1 giin gectikge artmaktadir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 10. boliimiinde “biligim
alaninda suglar” bashigi altinda sayilan suglar; madde 243, 244, 245 de belirtildigi
lizere bilisim sistemine girme sucu, sistemi engelleme, bozma, verileri yok etme veya
degistirme sucu, bilisim sistemleri araciligiyla hukuka aykiri yarar saglama sugu,

banka veya kredi kartlarinin kotliye kullanilmasi sugudur.

15 TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=bilisim teknolojisi, erisim tarihi
28.01.2020.

16 Davut Ozkul, “Bilisim Sistemi Kavrami ve Bilisim Sistemlerinin Denetimi”, Sayistay
Dergisi, C. 13, S: 44, Ocak 2002, s.14

17 Esra Giiltekiner, “Bilisim Hukuku ve Alan Adlari”, istanbul Barosu Dergisi, C.87, S:2,
Mart 2013, s.446.

8 Cengiz Apaydin, “Bilisim Sisteminin Isleyisini Engelleme ve Bozma Suglar1”, Ceza
Hukuku Dergisi, C.10, S: 29, Aralik 2015, 5.208.



Bilisim sistemine girme su¢u TCK madde 243’ de tanimlanmistir. Bu tanima
gore; bilisim sisteminin biitiinline veya bir kismina, hukuka aykir1 olarak giren veya
sisteme girip orada kalmaya devam eden kimsenin ilgili kanun maddesini ihlal edecegi
hilkkmii bulunmaktadir. ilgili maddenin 3. fikrasinda, sistemin icerdigi verilerin
degismesi veya yok olmasi sonucu sugun cezasinin artacagi belirtilmistir. Biligim
sistemine girme sugunun olusturulmasi ile korunan hukuki yarar, bilisim sistemlerinin
giivenliginin saglanmas1 ve 6zel hayatin gizliliginin korunmasidir’®. Sugun maddi
unsurunun olusabilmesi icin sisteme girme ve sistemde kalma fiillerinin icrasi
gerekmektedir?®®. Sisteme girilmesi ile sugla korunan hukuki yarar ihlal edilmis olur.

Sucun olusabilmesi igin failin bilerek ve isteyerek hareket etmesi gerekmektedir?.,

Tirk Ceza Kanunu madde 244 uyarinca; sistemi engelleme, bozma, verileri
yok etme veya degistirme sucu tanimlanmistir. Buna gore bilisim sistemindeki verileri
bozan, yok eden, sistemin isleyisini engelleyen, sisteme veri yerlestiren ve var olan
verileri baska bir yere gonderen kisinin ilgili kanun hiikkmiini ihlal edecegi

belirtilmistir. Sucun faili kanunda diizenlenmemistir. Herkes bu sugun faili olabilir.

Tirk Ceza Kanunu madde 245°te, banka veya kredi kartlarmmin kotiiye
kullanilmast sug¢ olarak tanimlanmuistir. Fail; “Baskasina ait bir banka veya kredi
kartini, her ne suretle olursa olsun ele gegiren veya elinde bulunduran kimse, kart
sahibinin veya kartin kendisine verilmesi gereken kisinin rizasi olmaksizin bunu
kullanarak veya kullandirtarak kendisine veya baskasina yarar saglarsa (...)” yaptigi
fiil nedeniyle hapis ve para cezasi ile cezalandirilacaktir. Bagka biri adina, sahte banka
kart1 veya kredi kart1 iireten, satan, devreden, satin alan veya kabul eden fail de
maddenin ikinci fikrasini ihlal etmis sayilacaktir. Bu sug ile dolandiricilik ve sahtecilik
suclarinin kredi kart1 kullanilarak islenmesinin 6niine gecilmeye calisilmistir. Sugla

korunan hukuki deger kisilerin mal varligidir.

9 Dilek Giiler, “Bilisim Sistemine Girme Sucu”, KTO Karatay Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.3, S: 2, Temmuz 2018, s.16.

20 Aly., s.17; Berrin Akbulut, Bilisim Alaminda Islenen Suclar, 2. bs., Ankara 2017, s.126.

2L Mert Cakici, “Tiirk Ceza Kanunu M.243 ve M.244’te Diizenlenen Bilisim Suglar1”, Ceza
Hukuku Dergisi, C.9, S: 24, Nisan 2014, s.320.



Son olarak TCK madde 245/A°?? uyarinca belirtildigi {izere madde 243, 244 ve
245’te islenen suglarda kullanilmak iizere; bir cihazin, bilgisayar programinin, sifrenin
veya sair giivenlik kodunun olusturulmasi durumunda bunlar1 imal eden, satan,

bulunduran ve satin alan kisinin cezalandirilacagi belirtilmistir.

1.4. BILISIM SISTEMLERI VE SOSYAL MEDYA KULLANILARAK
ISLENEBILEN SUCLAR

Tiirk Ceza Kanunu’nun 10. boliimiinde bilisim alaninda suglar baghig: altinda
yer alan sug tipleri bir Onceki baglikta anlatilmigtir. Bu sug tiplerine ek olarak
Kanun’un 10. boliimiinde diizenlenmeyen; ancak bilisim sistemleri ve sosyal medya
kullanilarak islenebilen sug tipleri mevcuttur. Bilisim sistemleri ve sosyal medya i¢ ice
olan kavramlardir. Sosyal medyaya girebilmek i¢in bilisim sistemleri ve araglar
kullanilmaktadir. Bilisim kavrami sosyal medyay1 da kapsayan daha detayli ve daha
derin bir kavramdir, bu agidan bakildiginda sosyal medya kullanilarak islenen suglar,
bilisim sistemleri kullanilarak islenen suglar seklinde de adlandirilabilir. Bu suglara
bakacak olursak; (TCK Madde 84) intihara yonlendirme, (TCK Madde 105) cinsel
taciz, (TCK Madde 106) tehdit, (TCK Madde 107) santaj, (TCK Madde 124)
haberlesmenin engellenmesi, (TCK Madde 125) hakaret, (TCK Madde 132)
haberlesmenin gizliligini ihlal, (TCK Madde 133) kisiler arasindaki konusmalarin
dinlenmesi ve kayda alinmasi, (TCK Madde 134) 6zel hayatin gizliligini ihlal , (TCK
Madde 135) kisisel verilerin kaydedilmesi, (TCK Madde 136) verileri hukuka aykir
olarak verme veya ele gecirme, (TCK Madde 142) hirsizlik, (TCK Madde 158)
dolandiricilik, (TCK Madde 226) miistehcenlik, (TCK Madde 227) fuhus, (TCK
Madde 228) kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan saglanmasi sosyal medya kullanilarak

islenebilen veya bilisim sistemleri araciligiyla islenebilen suclar olarak sayilabilir.

225237 sayili TCK m.245/A: “Bir cihazin, bilgisayar programinin, sifrenin veya sair giivenlik
kodunun; miinhasiran bu Boliimde yer alan sucglar ile bilisim sistemlerinin ara¢ olarak
kullanilmast suretiyle islenebilen diger suglarin islenmesi icin yapilmast veya olusturulmasi
durumunda, bunlart imal eden, ithal eden, sevk eden, nakleden, depolayan, kabul eden, satan,
satisa arz eden, satin alan, baskalarina veren veya bulunduran kisi, bir yildan ii¢ yila kadar
hapis ve bes bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.”
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Bu sug tiplerinden biri olan hakaret sugu tezimizde incelenmistir. Hakaretin
diizenlendigi TCK madde 125’te sugun bilisim sistemleri kullanilmak suretiyle
islenmesi durumu ayrica diizenlenmemistir. Kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan
saglama, dolandiricilik ve hirsizlik suglarini igeren ilgili kanun maddelerinde; sugun
bilisim sistemlerinin kullanilmasi suretiyle islenmesi halinde nitelikli halin olusacagi
ve sucun yaptiriminin agirlastirtlacag belirtilmistir. Hakaret sugunda bu sekilde bir

diizenleme bulunmamaktadir.

1.5. SOSYAL MEDYA ARACILIGIYLA KiSILIK HAKLARININ iHLALI

Internet {izerinde; sosyal medya siteleri, haber siteleri ve karsilikl1 iletisim
kurulan siteler derken ¢ok genis bir alanda kisiler etkilesim igerisinde bulunmakta ve
bu etkilesim ister istemez hak ihlallerine yol agmakta ayni zamanda zemin
hazirlamaktadir. Sosyal medya iizerinden kisilerin bilgileri, 6zel hayatlari,
diistinceleri, yazilar1 ve resimleri kimi zaman art niyetli insanlarin eline gegmekte ve
kisilerin birtakim haklar1 ihlal edilmektedir. Hak ihlallerini sadece kisilerin 6zel
hayatlarina iligkin bilgileri elde etmek veya hakarete maruz birakmakla sinirlandirmak
dogru olmayacaktir. Kimi zaman sosyal medya kullanilarak kisi tehdit edilmekte, kimi
zaman mal varligi tehlikeye atilmakta, kimi zaman da intihara yonlendirme sucu gibi
suclarla kisinin canina bile kastedilmektedir. Kisinin ihlal edilen haklarini kategorilere

sokmak yerine kisaca kisilik haklar1 demek daha uygun olacaktir.

Kisilik haklar; kisinin kendi sahsi {izerinde sahip oldugu kisiligini olusturan,
kendisini insan kilan maddi ve manevi biitiin degerlere iliskin haklar seklinde
aciklanabilir®®. Bu haklar seref, hayat, onur, haysiyet, 6zel hayat, 6zgiirliik, saglik,
isim, varlik, kisinin bedeni iizerindeki haklar olarak sayilabilir. Gergek kisilere ek
olarak tiizel kisiler de bir takim kisilik haklarina sahiptir. 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu’nun 48. maddesine gore; “Tiizel kisiler, cins, yas, hisimlik gibi yaradilis

geregi insana 0zgii niteliklere bagh olanlar disindaki biitiin haklara ve borg¢lara

23 Rona Serozan, “Kisilik Hakkmin Korunmasiyla ilgili Baz1 Diisiinceler”, Istanbul
Universitesi Mukayeseli Hukuk Arastirmalari Dergisi, C.11, S:14, 2011, s.93.
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ehildirler.” Kisilik haklar1 herkese kars1 ileri siirtilebilir. Bu haklar kisiye siki sikiya
bagl haklardan olup baskasina devredilemez veya vazgecilemez. Kisiyi kisi yapan
haklardir. Dogumla birlikte kazanilir ve 6lene kadar kisi ile birlikte bu haklar da yasar.
Kisilik haklar1 hukuk diizeni tarafindan koruma altina alinmistir ve ihlali sonucu
faillere ¢esitli yaptirnmlar uygulanmaktadir. Hukuk diizeninden kasit sadece Anayasa
ve Tiirk Ceza Kanunu olarak diisiiniilmemelidir. Tiirk Medeni Kanunu ve Tiirk Borglar

Kanunu’nda da belirli diizenlemeler ile kisilik haklar1 korunmaktadir.

Sosyal medya araciligiyla yasanilan en yaygm hak ihlallerinden biri tez
konumuz olan hakaret sucudur. Sosyal medya kullanicilari belirli platformlar iizerinde
kendilerine ait profil olusturarak sosyal medya sitelerine dahil olurlar. Bu profiller
olusturulurken belirli kullanim kurallar1 da kabul edilmis sayilir. Bu durum sosyal
medya platformu ile kullanici arasinda iiyelik soézlesmesi yapilmasi seklinde
disiiniilebilir. Bu sozlesme yapildiktan sonra ayni platformda bulunan kisilerle
Ozgiirce etkilesim kurulabilmektedir. Bu etkilesimde yasanacak ihlallere Kkarsi
platformlarca onlemler alinsa da yeterli gelmemektedir. Hakarete ek olarak, bilisim
sistemleri ve sosyal medya kullanilarak islenebilen suglar boliimiinde diizenledigimiz

biitiin suglarla ve ihlallerle kisiler karsilagabilmektedir.

Sosyal medya platformlarindaki kisilerin birbirleri ile etkilesimleri sonucu
yasanilacak ihlallere ek olarak kimi zaman dogrudan platform tarafindan da kisilerin
haklari ihlal edilmektedir. Belirttigimiz gibi iiyelik sézlesmeleri bir agidan tek tarafa
borg yiikleyen sozlesmelerdir. Kisiler iiye olmak i¢in s6zlesmenin her maddesini kabul
etmek zorunda birakilmaktadir. Bu durumda kisiler bilgilerinin saklanmasi, baska
platformlara satilmasi ve kullanilmasi seklinde hak ihlalleri ile karsilasilabilir. Bu
nedenle kanunlarimizda sosyal medya {izerinde daha ¢ok durulmali ve yapilacak
diizenlemelerle kisiler hem diger kisilere kars1 hem de hizmet saglayicisina kars1 her

acgidan korunmalidir.
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1.6. HAKARET SUCUNDA iFADE OZGURLUGU VE ELESTIiRi HAKKI

Kisiler, kendilerini rahat¢a ve korkmadan ifade edebilmeli, diisiincelerini
istedikleri gibi yayma konusunda 6zgiirce davranabilmelidir. Yine aym sekilde kisiler,
yazdiklar1 makaleler, ¢ektikleri sinema filmleri, sosyal medya araciligiyla yazdiklari
mesajlar ile elestiri haklarmi dilediklerince kullanabilmeli ve siirekli iizerlerinde

kanunun baskisini hissetmeden 6zgiirce yasayabilmelidir.

Elestiri hakki ve ifade ozglrliigli benzer kavramlar olup ifade 6zgiirligu
kavrami elestiri hakki kavraminm1 kapsayan bir kavram olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinde elestiri hakki, ifade 6zgiirliigii kavrami i¢inde bir
kavramdir. Sozliikte elestiri kelimesinin karsiligi; “bir insani, bir eseri, bir konuyu
dogru ve yanlis yanlarini bulup gostermek amaciyla inceleme isi, tenkit: **” olarak
ifade edilmistir. ” Ifade 6zgiirliigii kelimesinin karsilig1 ise; “diisiincenin dis baski ve

257 olarak belirtilmistir. Kelime

vasaklarla suirlandwriimamasi, fikir hiirriyeti.
anlamlarma bakildiginda da ifade 6zgiirliigli kavraminin elestiri kavramini kapsadigi

anlasilacaktir.

[fade dzgiirliigii iki farkli sekilde incelenebilir. Birinci sekilde ifade 6zgiirliigii,
insanlarin duygu, diisiince, inang ve kanaatlerini serbest bir bicimde bariscil yollarla
anlatmas1 ve yaymas1 olarak belirtilebilir. Bu ifadeler her platformda 6zgiirce dile
getirilebilir. Ikinci sekilde ise ifade ozgiirliigii, bireylerin elde ettikleri bilgi ve
haberleri kendi hiir iradeleri ile degerlendirmesi, bu bilgileri degerlendirip
kendilerince vardiklar1 inang, diislince ve kanaatlerini serbestce dis diinyaya
yansitabilmesi ve agiklayabilmesidir?®®. ifadenin olusumu asamasinda, kisi iginde
bulundugu sosyal ve ekonomik sartlardan etkilendigi diizeyde kendini ifade eder.
Kisinin herhangi bir konuda diislincesinin olusabilmesi i¢in, kisinin bu konuyla ilgili

bilgi kaynaklarina 6zgiirce ulasabilmesi, fikirler edinebilmesi ve se¢im yapabilmesini

24 TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=elestiri, erisim tarihi 29.10.2019.

% TDK, (Cevrimigi) https:/sozluk.gov.tr/?kelime=diisiince oOzgiirliigii, erisim tarihi
29.10.20109.

26 Sultan Camak, “Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarina Gére
Ifade Ozgiirliigiiniin Smirlanmas1”, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.4, S:6,
2016, s.1070.
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saglayacak imkanlara ulasabilmesi gerekir. Eger kisi bu bilgi edinimi sonucunda
diisiincelerini somutlastirmak geregi hissederse, diislincelerini baskalarina aktarma ve
yayma ihtiyac1 da hissedecektir. Iste bu asamada kisilerin diisiince ve kanaatlerini dis

diinyaya yansitmalar1 hakaret su¢u kapsaminda degerlendirilemeyecektir?’.

Hakaret sugu kisilerin sereflerini, onur ve itibarlarin1 korumak i¢in Tiirk Ceza
Kanunu’na eklenmistir. Hakaret sugunun olusabilmesi igin sdvme fiili veya somut bir
olgunun isnad1 gerekir. Olgu isnadi ¢ok ucu agik bir ifade olup her sifat bu kapsamda
degerlendirilebilir. Yapilan bir elestiri, ifade 6zgilrliigli kapsaminda yazilan bir
degerlendirme yazisi, olgu isnadi barindirdigt i¢in hakaret sugunun kapsamina
sokulmasi ve elestirilen kisinin bu yazi hakkinda sikayette bulunmasi olasidir.
Kanunun asil amaci kisileri korumaktir. Kisilere ceza vermek i¢in sebep arayan bir
miiessese degildir. Bu miiessese amacinda kullanilmazsa eger kisiler konusamayacak,
yazamayacak ve elestiremeyecek hale gelecektir. Boylece yazarlar yapilan yanlislar
sOyleyemeyecek, haber yapamayacak, hakaret su¢undan ceza alirnm diigiincesi ile

mecburen susacaktir.

Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin 10. maddesinin 1. fikrasinda ifade
Ozgurliigiinden bahsedilmistir. Maddeye gore; “Herkes ifade ozgiirliigii hakkina
sahiptir. Bu hak, kamu makamlarimin miidahalesi olmaksizin ve iilke simirlar
gozetilmeksizin, kanaat ozgiirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de verme 6zgiirliigiinii
de kapsar. Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin
rejimine tabi tutmalarina engel degildir.” Bu madde ile kisilerin istedikleri platformda
diledikleri sekilde kendilerini ifade edebilecekleri belirtilmistir. Bu ifadelere karsi
kamu makamlar1 karigamayacagi gibi, devlet sinirlar1 da ifadelerin 6zgiirce dile
getirilmesine kars1 bir bahane olarak kullanilamayacaktir. Ayni maddenin 2. fikrasinda
ise ifade 6zgiirliiglinlin kisitlanabilecegi durumlar belirtilmistir. Buna gore; “Gdérev ve
sorumluluklar da yiikleyen bu ozgiirliiklerin kullanilmasi, yasayla ongériilen ve
demokratik bir toplumda ulusal giivenligin, toprak biitiinliigiiniin veya kamu

giivenliginin korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve su¢ igslenmesinin énlenmesi,

27 Kasim Karagdz, “ifade Ozgiirliigii ve insan Haklari Avrupa Mahkemesi Kararlarinda
Sinirlandiriimast Sorunu”. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi,
Ankara, 2004, s.63.
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saghgin veya ahlakin, baskalarinin sohret ve haklarimin korunmasi, gizli bilgilerin
vayimasimin énlenmesi veya yargi erkinin yetki ve tarafsizliginin giivence altina
alinmasi icin gerekli olan bazi formaliteler, kosullar, sinirlamalar veya yaptirimlara
tabi tutulabilir.” ifadesinde gegen nedenler ile ifade 6zgiirliigiiniin kisitlanabilecegi,
yaptirimlara tabi tutulabilecegi belirtilmistir. Hakaret sucunun konusu igerisinde
disiiniildiiglinde “baskalarinin séhreti, toplumdaki degeri ve haklarimin korunmast”
ifadesi bizim i¢in temel olusturacaktir. Ac¢ilan hakaret davalarinda, sorusturmalarda
yapilan isnadim agirligi Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesine gore degerlendirilmeli ve
ifade Ozgiirliglinlin bir suc¢ olarak nitelendirilemeyecegi diisiincesi ile, ifade
Ozglrliigiinin magdurun sohret ve haklarina karsi bir miidahale niteligi tasiyip
tasimadigi en 1yi sekilde gozetilerek islem yapilmahidir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’nin 26. maddesinde; “Herkes, diisiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya
baska yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu
hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da
vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo, televizyon, sinema veya benzeri
vollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel degildir. Bu
hiirriyetlerin kullanilmasi, ..., su¢larin onlenmesi, su¢lularin cezalandirilmast, ...,
baskalarimin séhret veya haklarinin, ozel ve aile hayatlarimin yahut kanunun
ongordiigii meslek siwrlarimin korunmasi veya yargilama goérevinin geregine uygun
olarak yerine getirilmesi amag¢lariyla simirlanabilir.” hitkkmii ile Avrupa Insan Haklar1

Sozlesmesine paralel bir madde olusturulmus ve uygulamaya konulmustur.

Yargitay kararlar1 baglaminda konuya bakacak olursak, sanigin sozlerinin
rahatsiz edici olmast nedeni ile yapilan agir elestirinin, ifade 6zgiirliigii kapsaminda
m1 sayilacagi yoksa hakaret sugunun kapsamina mi1 sokulacagi konusunda verilen bir
kararda; “(...) Her tirlii agir elestiri veya rahatsiz edici sozlerin hakaret sugu
baglaminda degerlendirilmemesi, sozlerin agikca, onur, seref ve sayginligi rencide
edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadini icermesi, (...)*%” gerektigi
belirtilerek yargilama konusu fiilin mahkemece tartigilarak acik¢a hakaret icermedigi
durumlarda ifade Ozgiirligii kapsaminda ceza verilmemesi gerektigi ortaya

konulmustur. Yine aym kararin devaminda; “(...) sanigin yorumlarinin yazildigi yer

28 Yargitay 18. CD, 2018/ 1504 E, 2019/ 12473 K, 17.09.2019 T.
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ve zaman unsurlart da gozetildiginde, katilanin onur, seref ve sayginligini rencide
edici boyutta olmayip, kaba, nezaket disi, elestiri niteligindedir. Aksi diisiince, su¢la
korunmak istenen degeri Olgiisiiz bir sekilde genisletmek ve ifade ozgiirliigiinii on
plana ¢ikaran evrensel hukuk diisiincesiyle bagdasmayan bir yorum anlamina
gelebilecektir. Dolayisiyla hakaret su¢unun unsurlarmin olusmadigi gozetilmeden,
mahkiimiyet karari verilmesi, (...) Kanuna aykiridir, (...).%°” ifadesinden de anlasildig1
lizere kaba ve nezaket dis1 sozciikler hakaret olarak nitelendirilemez. Su¢la korunmak
istenen deger evrensel bir deger olup evrensel hukuk diisiincesine gore sug teskil
etmeyen bir fiil nedeni ile ceza verilemez. Bu karar verilirken Anayasa’nin 26.
maddesinden ve AIHS’nin 10. maddesinden yararlanilarak bir degerlendirme
yapilmistir. Bu degerlendirmeye gore Anayasa’da bulunan ifade 6zgirliigii sadece
toplum tarafindan normal karsilanan fiiller i¢in degil, kisiyi inciten, soke eden ya da
endiselendiren bilgi ve diisiinceler i¢in de gegerlidir. Bagka bir Yargitay kararinda;
“(...) AIHM e gére, oncelikle ifadelerin bir olgu isnadr mi yoksa deger yargisi mi
oldugu belirlenmelidir. Zira olgu isnadi kanitlanabilir bir husus iken, bir deger
vargisimin  kanitlanmasinin - istenmesi  dahi ifade ozgiirliigiine miidahale
sayilabilecektir, (...) AIHM, bircok i¢tihadinda Sozlesme’nin 10. maddesinin sadece
ifade edilen diisiince veya bilginin esasini degil, ayni zamanda bunlarin aktarilma
bicimlerini de giivence altina aldigim (...)°°” belirtmistir. Bu baglamda deger
yargilariin  kanitlanmasmin istenmesi bile AIHS’nin 10. maddesine gore

sekillendirilen ATHM kararinda 6zgiirliige miidahale olarak belirtilmistir.

Bu konuda tartisilmasi gereken bir diger husus ise siyasetgilere yonelik agir
elestirilerdir. Siyasetciler 6zel kisilere gore elestiriye daha acik olmalidir. Bu konu ile
ilgili bir Yargitay kararinda; “Siyasetcilere yonelik elestirilerin izin verilen sinirlarinin
ozel kisilere nazaran daha genis oldugu gerek i¢ hukukumuzda gerekse uluslararasi
mahkeme kararlarinda yerlesmis bir ilkedir. Bu ilkenin gerekgesi, siyaset¢ilerin, ozel
kisilerden farkli olarak, gazetecilerin ve halkin yakin denetimine ag¢ik olan,
kamuoyuna mal olmus kisi haline gelmeyi bilerek tercih etmeleridir. Siyasetciler bu

nedenle basin ve gazeteciler tarafindan getirilen elestirilere daha genis bir hosgorii

2 Yargitay 18. CD, 2018 / 1504 E, 2019/ 12473 K, 17.09.2019 T.
% Yargitay 18. CD, 2019/ 1834 E, 2019/ 10413 K, 12.06.2019 T.
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gostermek zorundadirlar (...).3” ifadesi ile siyasiler ve ozel kisiler birbirinden
ayrilarak elestiri hakkinda karar verilirken bu durum {iizerinde 6nemle durulmasi
gerektigi belirtilmistir. Bu ifadeye ek olarak ilgili bir Bolge Adliye Mahkemesi
kararinda; “(...) Kaba sovme hi¢bir kosulda elestiri olarak kabul edilmemelidir. Tiirk
toplumunun onemli bir kesiminin kendilerini siyasi liderlerle ozdeslestirdigi bu kisiler
yapilan ve kamuya yanstyan hakaretlerin kendilerine yapilmis gibi tepkilere sebebiyet
verip toplumdaki kutuplasmay: artirdig, adi olaylarda dahi bir¢ok oldiirme ve nitelikli
yvaralama ile sona eren eylemlerin baslangicinda hakaret ve sévme fiillerinin oldugu
gozetildiginde, bu fiillerin yaptirumsiz birakilmasinin demokratik toplum diizenini
bozacagi gozden uzak tutulmamalidir. (...)%” ifadesi ile de durum farkl bir sekilde
degerlendirilmistir. Ulkemizde siyasetin insanlarimiz {izerinde etkisi diisiiniildiigiinde
en ufak bir hakaretin toplumda biiyiik etkiler yarattigi, 6liime ve yaralanmaya varan
kargasalar ortaya ¢iktig1 disilintildiigiinde elestiri yapan bireylerin bu durumu
gozeterek elestiri seviyesini kaba sdvme derecesine getirmemesi gerektigi
belirtilmistir. Yine aym kararda®®; “(...) Diisiince ozgiirliigii ve dolayisiyla elestiri,
demokratik toplumlarda vazgegilmez bir haktr. (...) Elestiri de kaynagini bu
ozgiirliikten alir, elestirinin dogasindan kaynaklanan sertlik sug¢ olusturmaz, elestiri
ovgii olmadigina gore, sert, kirici ve incitici olmasi da dogaldir. Ancak, elestiri hak ve
gorevi kotiiye kullamlmamali, yazida kiigiiltiicii, incitici, abartili sozlerden
kacinilmalidr. Sayilan 6gelerden birisinin olmamast halinde, haber verme ve elestiri
hakkindan soz edilemeyecek, eylem hukuka aykiri olacakuir. (...)" ifadesi ile de
elestirinin sert, kiric1 ve incitici olmasinin dogal oldugu belirtilerek elestiri hakkinin
bu dogallik kullanilarak kotii niyetle asilmamasi gerektigi anlatilmis ve bu durumda
elestiri hakkinin hukuka aykir1 bir eyleme doniisebileceginden s6z edilmistir. Elestiri
hakkinin kotliye kullanilarak hakaret sugunun islenmesinin Oniine geg¢ilmeye

caligilmistir.

3! Yargitay 18. CD, 2016 / 16765 E, 2018 / 16481 K, 05.12.2018 T.
2 BAM istanbul 2. CD, 2017/ 812 E, 2017 / 793 K, 03.05.2017 T.
¥ BAM istanbul 2. CD, 2017/ 812 E, 2017 / 793 K, 03.05.2017 T.
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Ifade 6zgiirliigii kapsaminda uluslararasi alanda énem kazanmus davalara
bakacak olursak; Dabrowski /Polonya davasinda;** basvuran sanik, hakaret ettigi iddia
edilen belediye baskanini, hirsizlik sucundan ceza almasinin ardindan soyguncu
belediye baskani olarak tanimlamis ve bu tanimlama hakaret sugunun konusunu
olusturmustur. AIHM, bu basvuruda, 10. maddenin ihlal edildigine karar verirken,
gazetecinin bir dereceye kadar abartma hakkina sahip olmasina ve belediye baskaninin
kamuya mal olmus bir kisi olarak, bazilar1 olgusal temelden yoksun olmayan deger
yargis1 olarak degerlendirilebilecek elestirilere karsi daha fazla hosgoérii gostermek
zorunda olmasina kanaat getirerek, verilen cezanin hukuka uygun olmadigina karar
vermistir. Bu kararda hakaret fiili somut olay igerisinde degerlendirilmis ve sucun
magdurunun vasfina bagl olarak elestiri hakki bakimindan degerlendirilmesine karar

verilmistir.

Craxi/italya davasinda®; demokratik bir toplumda, siyasetgilerin ve yiiksek
diizeyli memurlarin ahlaklarini ve siyaset diinyasti ile is diinyas1 arasindaki iligkilerini

ortaya koyan agir yorumlar yapilmasinin kaginilmaz oldugu belirtilmektedir.

Lingens/Avusturya davasinda®®; bir onceki davaya paralel olarak
politikacilarin kendilerine ydneltilen agir elestirilere tahammiil etmek durumunda
oldugu vurgulanmis ve sami@in sozlerinin ifade Ozgiirliigiiniin  kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Hararetli siyasi tartismalarin
yasandig1 bu olayda, bagvurucunun agiklamalari, saldirgan olmakla birlikte hakaret

niteliginde gorilmemistir.

Eon/Fransa davasinda®’; ise AIHM, bir siyasi eylemcinin Cumhurbaskam

korteji gegmek iizereyken, lizerinde; “Defol git, salak herif” yazili bir pankart agarak

% Dabrowski/Polonya Davasi, 18235/02, 19/12/2006; Serkan Cengiz v.d., Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi Kararlar Isiginda Ceza Yargilamasi Kurum ve Kavramlar:, Ankara,
Tiirkiye Barolar Birligi, Kasim 2008, s.129.

% Craxi/italya, 34896/97, 5 Aralik 2002; Cengiz, a.g.e., s.112.

% Lingens/Avusturya Davasi, 9815/82, 08/07/1986; Gokhan Taneri, Hakaret, Tekzip,
Tazminat, 2. bs., Ankara, Bilge Yayin Evi, 2013, 5.76.

87 Eon/Fransa Davasi, 26118/10, 14/03/2013; (Cevrimigi)
http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/6_8 mayis/aihm_yabanci/eon.pdf. erisim
tarihi, 22.12.2019.
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Fransa Cumhurbagkanina hakaret etmekten hiikiim giymesini incelemistir. AIHM bu
ictihadinda yapilan hakaret fiilinin, pek ¢cok kez 6ziinde var olan abartma ve saptirma
vasiflart yoluyla dogal olarak kigskirtmay1 ve galeyana getirmeyi amaglayan bir ifade
ve toplumsal elestiri bi¢imi oldugunu belirttikten sonra, ceza verilmesinin giincel
konular hakkinda yergi niteliginde ortaya konulan ifade bigimleri {izerinde bir sogutma
etkisi yapmasinin miimkiin oldugunu belirtmistir. Bu tiir ifade bigimlerinin
kendisinden ve Oneminden bahsedilerek; “serbest tartisma olmadan demokratik
toplum  miimkiin olamaz” denilerek fiilin ifade Ozgiirliigii kapsaminda

degerlendirilmesi gerektiginden bahsedilmistir.

Kanimizca elestiri hakki, 6zgiirliiglin olmazsa olmaz bir pargasidir. Tabi ki kisi
Ozgilirce yazarken veya konusurken bagka birinin hakkini incitmemesi gerekir.
Yukarda belirtigimiz Yargitay kararlarinda ve yabanci dava kararlarinda goriilecegi
lizere siyasilerin elestiriye daha agik olmalart gerektigi belirtilmistir. Bu durum bizce
de boyledir. Siyasiler biiyiik kitlelere hitap etmekte ve biiyiik kitlelerin sempatisini
kazanmaktadir. Siyasilere yapilan hakaret benzeri agir elestirilerde, ilgili hakaret
sOzciigiine sadece hakaret sucunun yargilamasina konu olup olmayacagi yoniinden
bakilmasi biiyiik bir hatadir. Siyasilerin bu kelimeleri yargiya tagimasi bu duruma
kirildiklarin1 ve eylem sonucu kiigiik distiriildiiklerini gdstermektedir. Kiiglik
diisiiriilen siyasi, durumu yargiya tasiyarak yani fiilden sikayet¢i olarak aslinda
sevenlerine hedef gdstermekte ve ¢ogu zaman siyasilerin en ufak bir tepkisi halk
lizerinde Oliimlere ve yaralanmalara neden olan olaylara doniisebilmektedir. Bu
nedenle siyasiler agir elestiri ve hakaret fiiline benzer kelimelere kars1 6zel kisilere

gore elestiriye daha agik olmalidir.
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BOLUM I1

HAKARET SUCU

2.1. HAKARET SUCU
2.1.1. Hakaret Su¢u Tanim

Insanlar irade sahibi varliklar olup, bu iradeleri sayesinde hareketlerin dig
diinyada ne gibi etkilere neden olabilecegini ayirt edebilirler. Su¢ genel olarak, ortak
iradeler sonucunda olusturulmus hukuk diizenlerinin birtakim yaptirimlar ile
yasakladigi fiillerdir. Bu fiiller belirli diizenleri korumak i¢in olusturulmustur ve genel
olarak insanlarin davranislari ile etraflarindaki diinyaya zarar vermesini engeller. Bu

noktada verilen zarar su¢ olarak tanimlanmastir.

Toplumda yasayan bireyin sug isleme diistincesine kapildiktan sonra yargilama
veya sorusturma konusu olacak bir sugtan s6z edilebilmesi i¢in su¢ konusu hareketin
icra edilmesi yani hakaret fiilinin yapilmas1 gerekir. Sadece diisiince agamasinda kalan
fiil sug olarak kabul gérmeyecektir. Sugun olusabilmesi i¢in su¢ konusu hareketin icra
edilmesi ile birlikte, icra edilen hareketin diinyada maddi olarak bir degisiklige neden
olacak bir neticeye sebebiyet vermesi gerekmektedir. Diinyada meydana gelen

degisiklik gozle goriilebilen bir zarar olabilecegi gibi goriilmeyen fakat hissedilebilen
bir tehlike de olabilir.

Hakaret sucu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun ikinci kitap ikinci kisim

sekizinci boliimii olan serefe kars1 suclar boliimiinde, 125. maddede® tanimlanmustir.

%8 5237 sayili TCK m.125: “Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte
somut bir fiil veya olgu isnat eden veya sévmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve
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Miilga 765 sayili TCK’da hakaret ve sGvme sugu ayri olarak diizenlenmisken su an
yiirlirliikte bulunan 5237 sayili TCK’da bu ayrim yoktur. Bir kimsenin seref, onur ve
sayginligin1 koruma amagh hazirlanan madde 125 ve ilerleyen maddelerde hakaret
sugunun tanimi, sugun olusabilmesi i¢in gereken sartlar, sugun cezasi, nitelikli halleri

belirtilmistir.

2.1.2. Korunan Hukuki Yarar

Ceza kanununda tanimlanan her sug tipi olast bir hak ihlalini korumak i¢in
olusturulmustur. Serefe kars1 suglar boliimiinde ise asil korunmak istenen hak, kisinin
serefidir. 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinde korunan hukuki yarar
kisaca kisinin serefi, sayginlig1 ve onurudur. Miilga 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda
ise bu kelimelere benzer olarak namus, sohret, vakar ve haysiyet kelimeleri
kullanilmistir. Tiirk Dil Kurumu sozliiglinde seref kelimesi “Baskasinin, birine
gosterdigi saygimin dayandigi kigisel deger, onur®®” olarak tammlanmistir. Bu
kelimeler genisletilebilir. Kisinin namusu, sayginligi, itibari, toplum igerisindeki yeri,
kisiligi gibi manevi degerlerin hepsi ilgili madde ile koruma altina alinmistir

denilebilir.

Yiiksek mahkeme kararlarinda tanimlar genellikle ortaktir. Korunan hukuki
yarar konusunda da 6rnek alinabilecek bir BAM kararina baktigimizda; “Hakaret
fiillerinin cezalandwrilmasiyla korunan hukuki deger, kisilerin onur, gseref ve

40>

sayginlhigidir. tamminin  yapildigi  goriilmektedir. BAM disinda Yargitay’m*!

konuya iligkin kararlarina baktigimizda da benzer ifadeler kullanildig1 gériilmektedir.

sayginhigina saldivan kisi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile
cezalandirilwr.”

% TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=seref, erisim tarihi 28.10.2019.
40 BAM Ankara 6. CD, 2017 / 3479 E, 2017 / 3452 K, 23.11.2017 T.

4 “(...) Hakaret fiillerinin cezalandirilmasiyla korunan hukuki deger, kisilerin onur, seref ve

sayginligi olup, bu sugcun olusabilmesi icin, davranisin kisiyi kiiciik diisiirmeye matuf olarak
gerceklesmesi gerekmektedir, (...)". [Yargitay 18. CD. 2017 / 8024 E, 2019 / 12694 K,
23.09.2019T.]
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Temel hak ve oOzgirlik kavrami; giiniimiizde insana siki sikiya bagl,
korunmas1 gereken evrensel bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Insanlar sadece
insan olduklarindan &tiirii baz1 haklara sahip olarak dogmaktadir. insanlarin sik1 sikiya
bagli oldugu bu haklar devletlerin kendi i¢ hukuk diizeninde korundugu gibi, Ikinci
Diinya Savasindan sonra Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi kapsaminda uluslararasi
alanda da korunmaya baglanmistir. Evrensel olarak giivence altina alinan temel hak ve
Ozgiirliiklerin; hukuk devleti ilkesi geregince devlet tarafindan da gilivence altina
alinmas1 gerekmektedir. Temel hak ve o6zgiirliikklerin glivence altina alinmasinda en
emin yol, bunlarin kolayca degistirilemeyen metinler olan anayasalarda yer almasi ve
diizenlenmesidir. Nitekim Anayasa’da da bu diisiinceden hareketle temel hak ve
ozgiirliiklere genis olarak yer verilmistir*?. Anayasa madde 17°de “Herkes, yasama,

’

maddi ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.” ifadesi
bulunmaktadir. Kisinin serefi de manevi varlik kapsaminda korunmasi gereken bir hak

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.1.3. Tipikligin Maddi Unsurlar:
2.1.3.1.Fail

Kanunda belirtilen bir sugu isleyen kisi fail olarak adlandirilmaktadir. Tiirk
Ceza Kanunu’nun 125. maddesinde; “(...) sayginligina saldiran kisi,” ifadesi ile
sucun failinin “kisi” olacagi belirtilmistir. Kisi kavramin1 gercek kisi ve tiizel kisi
olarak ayirdigimizda hakaret sucunun faili gercek kisilerdir. Kanunda failin kim
olacagi ya da failin hangi vasiflara sahip olacag: belirtilmemistir. Konumuza bakacak
olursak her ger¢ek kisi hakaret sucunun faili olabilir. Ancak tlizel kisiler hakaret

sucunun faili olamaz.

Tiirk Ceza Kanunu’'nda tiizel kisilerin hakaret sugunun faili olabilecegi
konusunda herhangi bir diizenleme yapilmamistir. Siireli veya siiresiz yayinlar ile

islenen sucglarda yayimcinin tiizel kisi olmasi miimkiindiir. Bu durumda da giivenlik

‘.‘2 Sami Sezai Ural, “Hak ve Ozgiirliiklerin Korunmasi Baglaminda Bireysel Basvuru”.
Istanbul Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, 2013, s.40

22



tedbiri konusunda genel hiikiimlere bakilacak ve tiizel kisilere karst herhangi bir

yaptirim uygulanamayacaktir.*?

2.1.3.2. Magdur

Magdur kelimesi sozliik anlaminda, “haksizliga ugramis (kimse)™** olarak
ifade edilmektedir. Hakaret sucu failinin hedef aldig1 kimse, yani haksizliga ugrayan
kimse sugun magdurudur. Sugun olusabilmesi i¢in magdurun kim oldugunun
belirlenebilir olmasi gerekmektedir. Akil hastalari, kiigiikler, oliller ve kamu
gorevlileri magdur olabilir. Her magdura karsi islenen hakaret sugunun cezasi ayni
degildir. Magdurun, kamu gorevlisi veya Cumhurbaskani olmasi sonucu farkli

yaptirimlar uygulanmaktadir.

Tirk Ceza Kanunu madde 125/3-a’da kamu gorevlisine karsi gorevinden
dolay1 hakaret, nitelikli hal olarak belirtilmis ve islenmesi halinde, cezanin alt sinirinin

bir yi1ldan az olamayacag1 hiikmolunmustur.

Tiirk Ceza Kanunu madde 130* uyarinca da 6liiniin hatirasina hakaret, sug
olarak kabul edilmistir. Olen kisi, arkasinda maddi mal varligin1 biraktig1 gibi, manevi
mal varligin1 da birakmaktadir ve bu manevi mal varligina yapilan tecaviiz, kanun
maddesinin ihlali demektir®®. Bu suc sikdyete bagh bir su¢ olup sikdyet olmadig
siirece ceza verilemeyecektir. Oliiye hakaret konulu eski bir Yargitay kararinda;
“Oliiye hakaretten samk C.G.in yapilan durusmasi sonunda, (...) Tiirk Ceza
Kanunu’nun 178/1. maddesinin saptadigi 6liiniin naas ve kemikleri hakkindaki

hakaretin maddi eylemlere yapilan hakareti kapsamakta olup sozle vuku bulan

% Veli Ozer Ozbek v.d., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12. bs., Ankara, Seckin Yaynevi,
2017, 5.491.

“ TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=magdur, erigim tarihi 22.10.2019.

4 5237 sayili TCK m.130: “Bir kimsenin oldiikten sonra hatirasina en az iic kisiyle ihtilat
ederek hakaret eden kisi, ti¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.
Ceza, hakaretin alenen islenmesi halinde, altida biri oraninda artiritlr.”

46 Mehmet Emin Artuk v.d., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 17. bs, Ankara, Adalet Yaynevi,
2018, s. 521.
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hakaretin ayn: Yasanmin 488/2. maddesine uygun bulundugu ve bu sugun ise
kavusturulmasinmin  sikayete bagh oldugu gozetilmeksizin samgin yazili sekilde
hiikiimliliigiine karar verilmesi, (...).”"*" hiikkmiin bozulmasina neden olmustur. Eski
TCK zamaninda verilen bu karar giinlimiizde de gecerliligini korumaktadir. 5237
sayili TCK’ya bakildiginda da konunun o6ziinde degisen bir durumun olmadig:

goriilecektir.

Tiizel kisilerin magdur olup olmamasi ise tartisilan bir konudur. Bu konu
hakkindaki goriislere yer verecek olursak; tiizel kisiliklere hakaretin, tlizel kisiligi
olusturan gercek kisilere yoneltilmesi durumunda cezalandirilmasi gerektigi®®, tiizel
kisilerin, ayr1 bir seref biitiinliigii olmadig1*°, tiizel kisilerin, sugun magduru degil
sadece suctan zarar goren olacagi®™ seklindeki goriislerle tiizel kisilerin magdur
olamayacag belirtilmistir. Bu goriislere ek olarak; tiizel kisilerin fail olamayacagi
durumunun magdur olamayacag1 anlamina gelmeyecegi® ve devletin tiizel kisiligi ve
organlarini agagilamanin sug¢ olarak diizenlendigi kanunda bagkaca kamu ya da 6zel
hukuk tiizel kisilerini asagilamanin da sug sayilabilecegi®® belirtilmistir. Kanimizca
tiizel kisiler magdur olamazlar. Hakaret sucunun olusabilmesi i¢in isnadin kisiyi kiiclik
diisirmeye, asagilamaya yonelik olmasi gerekmektedir. Tiizel kisiler rencide
edilemez, agagilanamaz veya kii¢iik diisiiriilemezler. Hakaret sugunda temel kavram
sereftir. Tiizel kisiler i¢in ise seref kavramindan bahsedilemez. Bu nedenlerle tiizel

kisilerin magdur olarak kabul edildigine dair goriis bizce uygun degildir.

" Yargitay 4. CD, 1975 /3417 E, 1975/ 3467 K, 18.06.1975 T.

48 Ahmet Caner Yenidiinya, Mehmet Emin Algahin, “Bireyin Serefine Kars1 Suglar”, Tiirkiye
Barolar Birligi pergisi, S:68, 2007, s.49; Duygu Sezen, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret
Sucu” Cankaya Universitesi Kamu Hukuku Yiiksek Lisans Tezi, Ankara-2016, s.30.

4 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Ankara, Savas Yaymevi, Eyliil 2015, s.112;
Sezen, a.g.e., s.30.

% flhan Uziilmez, “Hakaret Sugu”, Ceza Hukuku Dergisi, C.5, S: 12, Nisan 2010, s.44;
Sezen, a.g.e., s.30.

1 Ozbek, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler., 5.493.

>Devrim Aydin, “Tirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sugu”, Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan,
T.C. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalarn Dergisi, C.19, S:2,
2013, s.887.

24



2.1.3.3. Sug¢un Konusu

Hakaret sucunun konusu kisinin onuru, serefi ve saygmligidir.>® TCK madde
125 gerekcesinde “Hakaret fiillerinin cezalandirilmasiyla korunan hukuki deger,
kisilerin seref, haysiyet ve namusu, toplum icindeki itibari, diger fertler nezdindeki

sayginligidir.” ifadesi ile sugun konusu anlatilmaktadir.

Fiil, sucun konusu lizerindeki etkisine gore zarar sugu ve tehlike sucu olmak
lizere ikiye ayrilir®*. Hakaret, tehlike sucudur®. Tehlike suglari, kanun koyucunun bazi
hukuki degerleri daha etkin bir sekilde korumak i¢in faili cezalandirabilmek amaciyla
herhangi bir zararin gerceklesmesini gerekli gormedigi sug tipleri olarak
tanimlanmaktadir. Tehlike sugunda, sucun konusunun zarar tehlikesi ile karsilagmis

olmasi sucun gerceklesmesi yeterlidir.*

Kisiler toplumun bireyi olmalarindan
kaynakli sosyal deger sahibidirler. Kisinin toplumdaki degerini yok sayan ve kisiligini
degersiz duruma getiren hakaret, bireylerin manevi degerlerine yapilan saldiridir.®’
Yani hakaret sugunun asil hedefi kisinin manevi degerleridir. Hakaretin meydana
gelmesi i¢in onur duygusu zedelenen kisinin gercekten de onurunu kaybetmesi
gerekmez. Tehlike suclar1 gercek bir zarar tehlikesinin meydana gelmesini gerektiren
“somut tehlike suglar1” ve hareketin yapilmasini yeterli goren, bunun yaninda somut

bir tehlikenin gercekten meydana gelmis olmasini gerektirmeyen “soyut tehlike

suglar’” olmak iizere ikiye ayrilir.°® Hakaret sugu soyut tehlike suclarindan

58 Mahmut Koca, {lhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 6.bs. Ankara, Adalet
Yayinevi, 2019, s.474.

54 Ugur Ersoy, “Ceza Hukukunun Gri Alani: Tehlike Suglar1”, Yargitay Baskani Ismail Riistii
Cirit’e Armagan, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C.11, S: 41, Ocak 2020, s.31.

> Yenidiinya, a.g.m, s.68.
% Ersoy, a.g.m., .32
" Aydin, a.g.m., 5.879.

8 Sezen, a.g.e., 5.53.
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sayllmaktadir™®. Hakaret sugu zarar sucu degildir®. Zarar sugu nitelendirilmesi sadece
sugun kanuni taniminda neticenin arandig1 suglar bakimindan yapilabilir, hakaret sucu
gibi fiilin islenmesi ile tamamlanan ve ayrica baska bir neticenin gergeklesmesinin

aranmadig1 suglarla ilgili olarak zarar sugu nitelendirmesi yapilamaz®®.

2.1.3.4. Fiil

Sucun islenmis sayilabilmesi i¢in sadece hareketin yapilmis olmasi yetmez,
hareket sonunda neticenin gergeklesmesi de gerekmektedir; ancak bazi suglarin
islenmis sayilabilmesi i¢in kanun koyucu hareketlerin yapilmasini yeterli gérmiistiir.
Yani sugun tamamlanabilmesi i¢in herhangi bir netice aranmamaktadir. Bu tip suglara
sirf hareket sugu denilmektedir®®. Hakaret sucu sirf hareket sucudur. Ayrica neticeye
unsur olarak yer vermeyen suglar, ihmali hareketle de islenemez; bu nedenle hakaret

sugu ihmali hareketle islenemez bir suctur®®.

Hakaret sugu, somut bir fiil veya olgu isnadi ve sovmek sureti ile iglenebilir.
Bu iki eylem arasindaki fark asagida detaylica anlatilmis olup iki farkli eylemle

islenebilen hakaret sucu secimlik hareketli suc olarak karsimiza ¢ikmaktadir.54

Hakaret sucu soyut veya somut kelimelerin, s6zlii veya yazil bir sekilde gerek
magdurun yiiziine kars1 gerek giyabinda yoneltilmesi ile olusur. Soyut olarak;

ahlaksiz, namussuz gibi fiiller isnat edilebilecegi gibi somut olarak da dilsiz, topal gibi

9 Yenidiinya, a.g.m, s.68.

% Necati Meran, AIHM Kararlar: ile Ictihatl Agiklamali Basin Yoluyla ve Genel
Qlarak Hakaret Iftira Sugtan Kaynaklanan Malvarligimi Aklama Sorusturmanin Gizliligini
Ihlal Suglart, 2. bs., Ankara, Seckin Yaymevi, 2014, s. s.40

®1 Ersoy, a.g.m., s.32.

62 Mahmut Koca, Ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12.bs. Ankara, Seckin
Yayinevi, 2019, 5.127

8 Koca, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.474,475.

64 Tula){: M. Emre, “Kast Unsuru ve Cezalandirilabilme Sartt Ekseninde Hakaret Sugu”,
Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.27, S:3, 2019, s.578.
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kelimelerle kisiye karsi isnatlarda bulunulabilir. Sugun olusabilmesi i¢in bu fiillerden

herhangi birinin iletilmesi yeterlidir.

Magdura kars1 bir saldir1 yapildiginda saldirinin sug¢ vasfina kavusmasi igin
bazi nitelikleri tasimasi gerekir. Asagida bahsedecegimiz nitelikler ise hakaret

sugunun olusumu igin gerekmektedir.

2.1.3.4.1. Somut Bir Fiil veya Olgu isnat Etmek

Tirk Ceza Kanunu 125. maddede hakaret sugcunun, bir kimsenin seref ve
saygmlhigini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil isnadi veya sovme seklinde
islenebilecegi belirtilmistir. Somut bir fiil veya olgu isnadi agik¢a yapilabilecegi gibi
Tiirk Ceza Kanunu 126. maddede belirtildigi lizere {iistii kapali bir sekilde de
yapilabilir.

Miilga 765 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda hakaret ve sovme sugu ayr1 olarak

diizenlenmistir. Madde 480°de® somut fiil isnadi, madde 4825%°de ise sovme sugunun

65 765 sayili TCK m.480: “Her kim, toplu veya daginik ikiden ziyade kimse ile ihtilat ederek
diger bir salis hakkinda bir maddei mahsusa tayin ve isnadi suretiyle halkin hakaret ve
husimetine maruz kilacak yahut namus ve haysiyetine dokunacak bir fiil isnat ederse, ii¢ aydan
tic seneye kadar hapis ve yiizbin liradan birmilyon liraya kadar agir para cezasina mahkiim
olur. Bu fiil, kendisine tecaviiz olunan kimse yalmz olsa bile huzurunda yahut kendisine
hitaben yazilip gonderilmis bir mektup, telgraf, resim veya herhangi bir yazi veya telefonla
islenirse, failin gorecegi ceza dort aydan ii¢ seneye kadar hapis ve yiizellibin liradan
birmilyonbesyiizbin liraya kadar agir para cezasidir. Kendisine tecaviiz olunan kimsenin
huzuruyla beraber alenen vaki olursa, ceza bes aydan ii¢ seneye kadar hapis ve ikiyiizbin
liradan ikimilyon liraya kadar agir para cezasidw. Bu ciiriim, umuma negsir veya teshir
olunmus yazi veya resim veya sair negir vasitast ile irtikap olunmus ise, failin gérecegi ceza
altt aydan ii¢ seneye kadar hapis ve iicmilyon liradan yirmibesmilyon liraya kadar agir para
cazasidir.”

%6 765 sayili TCK m.482: “Her kim, toplu veya daginik ikiden ziyade kimse ile ihtilat ederek
her ne suretle olursa olsun bir kimsenin namus veya séhret veya vakar ve haysiyetine taarruz
eylerse ii¢c aya kadar hapis ve ellibin liradan besyiizbin liraya kadar agir para cezasiyle
mahkiim olur. Bu fiil, kendisine tecaviiz olunan kimse yalnmiz olsa bile huzurunda yahut
kendisine hitap edilen veya hitap edildigi anlasilan telgraf, telefon, mektup, resim veya
herhangi bir yazi vasitasiyle islenirse, failin gorecegi ceza onbes giinden dort aya kadar hapis
ve yiizbin liradan birmilyon liraya kadar agwr para cezasidir. Kendisine tecaviiz olunan
kimsenin huzuriyle beraber alenen vaki olursa ceza bir aydan altt aya kadar hapis ve
yiizellibin liradan birmilyonbesyiizbin liraya kadar agwr para cezasidir.” Fiil, 480 inci
maddenin dordiincii fikrasinda beyan olunan vasitalardan biriyle islenirse failin gorecegi ceza
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cezasi belirtilmistir. Somut fiil isnadi, sovme fiiline gére daha agir bir yaptirim
icermektedir. 5237 sayili TCK’da bu ayrim kaldirilmistir. Ister sévme ister fiil isnad
olsun hakaret sugunu isleyen faile verilen ceza aynidir. Kanun diizenlemesinde her iki
fiil i¢in ayn1 cezanin 6ngoriilmesi bir elestiri nedenidir. Elestiri, somut bir fiil isnadinda
bulunulan kisiye toplumun bakisi ile soyut nitelikteki sovme fiiline maruz kalan kisiye
toplumun bakisi ve magdurun gordiigii zararin ayni olmadigi yoniinde karsimiza

cikmaktadir®’.

Hakaret ve sovme sucu arasinda acgik bir smir olmamasi® ve ayrimin

yapilabilmesi igin bilirkisi incelemesine génderilmesi®® gibi uygulamadaki zorluklar,
hakaret ve sovme fiili arasindaki farkli ceza uygulamasinin kaldirilmasinda 6nemli
nedenlerdendir. Hakimin, isnat edilen olgunun kiginin onuruna sévme sugundan daha
fazla zarar verdigini diisiinmesi durumunda ceza sinirlari igerisinde takdiren daha agir

bir ceza vererek’ tartismay1 ortadan kaldirmas1 miimkiindiir.

Kanimizca somut fiil isnadi ve sdvme fiili arasindaki ayrimin 5237 sayili TCK
kapsaminda kaldirilmast ve hakaret sucu baslig1 altinda ayn1 cezanin 6ngoriilmesi
aciklayacagimiz lizere dogru bir uygulamadir. Her ne kadar benzer kavramlar olsa da
somut fiil isnadi, sovmeye nazaran kisinin seref kavramini daha ¢ok ihlal etmekte,
kisiyi daha ¢ok incitmektedir. Ancak kisinin daha fazla incitilmesi durumunun tek
¢oziimii kanun maddelerinin ayrilarak somut fiil isnadina daha agir yaptirimlar
ongoriilmesi degildir. Bu duruma kars1 farkli metotlar gelistirilebilir. Her sug icin
kisiyi incitme diizeyine gore kanunda farkli yaptirimlar Ongoriilmesi icinden

¢ikilamayacak bir duruma neden olacaktir. Kanun koyucu bu tip durumlarda cezanin

tic aydan bir seneye kadar hapis ve ikimilyon liradan onbesmilyon liraya kadar agir para
cezasidir.”

87 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Murat Onok, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'na
Gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 13. bs, Ankara, 2016, $.562

68 Sulhi Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, 16. bs., Istanbul, Beta Yayinlari, Eyliil
2001, s.274

8 Serhat Sinan Kocaoglu, Uluslararasi (AIHM) ve Ulusal Yarg: I¢tihatlart Cergevesinde
Hakaret Sucu, Ankara, Seckin Yaymevi, 2019, 5.93

® Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 11. bs., Ankara, Yetkin Yayincilik, 2016,
5.294
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alt sinirt ve Ust sinir1 arasinda belirgin bir fark birakarak konuya ¢6ziim bulmustur.
Hakim somut fiil isnadinin magduru daha fazla incittigini diisiindiigiinde sovme fiiline
gore daha agir bir yaptirim uygulayabilecektir. Hakaret ve beddua veya hakaret ve
tehdit fiillerinin bile ayrimi ¢ogu zaman giicken somut fiil isnadi ve s6vme fiili
arasindaki ayrimin yapilmasi yargilamay1 oldukca yavaglatacaktir. Giiniimiizde
hakaret fiilinin sosyal medya kullanilarak islenebilmesi sonucu hakaret sucgunda,
yarginin i yiikliniin 6nemli bir dl¢lide artmas1 6nemsenmesi gereken bir gergektir.
Dosya sayilarinin her giin katlanarak arttig1 diisiiniildiigiinde, dosyanin sévme ve
somut fiil isnad1 ayriminin yapilmasi i¢in bilirkisiye gonderilmesi hem zaman kayb1

acisindan hem de maddi olarak biiyiik bir kiilfete yol acacaktir.

Soévme ve somut fiil isnadi farkini anlattiktan sonra tekrar konumuza dénecek
olursak; isnat edilen olgunun veya fiilin belirli yani somut olabilmesi igin bazi
tamamlayict unsurlarin olmasi gerekir. Bu tamamlayict unsurlar; zaman ve mekan
bilgisinin verilmesi, bir kisiye, bir konuya veya kisinin bir 6zelligine dayandirilmasi
seklinde say1labilir. Bu somut olgulardan herhangi birinin isnadu ile sug¢ olusacaktir.”
Ornegin kisinin zekasi, dis goriiniimii, yetenekleri kisinin sahip oldugu 6zellikler
toplumsal seref ve haysiyet olarak kabul edilebilir; bu anlamda 6rnegin saglikli ve
basarili birine hastalik ve basarisizlik isnat edilmesi seref ve haysiyeti zedeleyici bir

isnat olarak degerlendirilebilecektir’.

Yargitay’in goriisiinde somut olgu isnad1 konusu; “Davranisin kisiyi kiiciik
diisiirmeye matuf olarak gerceklesmesi gerekmektedir. Bir hareketin tahkir edici olup
olmadigi bazi durumlarda nispi olup, zamana, yere ve duruma gore degisebilmektedir.
73 ifadesi ile anlatilmaktadir. Kisilere yonelik agir elestiri veya rahatsiz edici sozlerin
hakaret sugu baglaminda degerlendirilebilmesi igin, sozlerin agikga kisiyi rencide
edebilecek nitelikte olgu isnadimi olusturmas: gerekmektedir. Kullanilan isnadin,

korunan hukuki yararin ihlaline yol a¢ip agmadig1 hususu olayin; yer, zaman, kisi ve

71 Recep Unal, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu Kapsaminda Serefe Kars1 Suglar”, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri-2008,
s.43.

2 Sezen, a.g.e., s.10.

™ Yargitay 18. CD, 2018 / 1161 E, 2019/ 12650 K, 19.09.2019 T.
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toplum agisindan degerlendirilmesi ile ortaya g¢ikacaktir. Bir yorede su¢ konusuna
girmeyecek isnat bagka bir yorede hakaret sugunu olusturabilir. Ornegin bir yorede
fare isnadi sevimli nitelendirmesi olarak anlagildigindan su¢ olarak kabul
edilemeyecekken baska bir yorede kisiyi asagilayici bir fiil olarak kabul edilebilir.
Ayni sekilde kisiyi nitelendiren isnat o kisi i¢in hakaret kapsamina girmezken bagka

bir kisi i¢in hakaret kapsaminda degerlendirilebilir.

2.1.3.4.2. Sovimek Suretiyle Onur Seref ve Sayginhiga Saldirmak

Sovmek sozciigli Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde “onur kirici, ¢cogu basmakalip
kaba sozler séylemek, kiifretmek.”™ seklinde tamimlanmistir. Kisinin onurunu
kirmaya, onu kiiciik diisiirmeye veya onu incitmeye yonelik sarf edilen basmakalip her
s0z ve kiiflir hakaret sugunun konusunu olusturacaktir. Sovme fiili magdurun yiiziine
kars1 yapilabilecegi gibi basin yayin yoluyla, sosyal medya kullanilarak, posta, telgraf

ve telefon gibi araglarla da yapilabilir.

S6vme sucunun konusunu olusturan kelimelerin hakaret sugu kapsaminda
degerlendirilip degerlendirilmeyecegi konusunda tereddiitte diistildiigiinde fiilin
gerceklestigi yorede o sozciige yiiklenen anlamlara bakilarak degerlendirme yapilir.”
Onceki konuda Yargitay kararinda da belirttigimiz gibi, cogu yerde dostca
sayilabilecek bir soz farkli bir kiiltiirde veya farkli bir cografyada hakaret anlami
icerebilir.’® Sévme fiili rencide edici olumsuz bir deger yargisinin sozle belirtilmesi
seklinde yapilabilecegi gibi el, kol, viicut hareketleri ile de yapilabilir.”” Belirttigimiz
tizere bu hareketler yoreden yoreye kiiltiirden kiiltiire anlam kazanacaktir. Esas olan

manevi olarak anlatilmak istenendir.

" TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=sévmek, erisim tarihi 20.10.2019.
® Taneri, a.g.e., $.33.

6 Altan Heper, Kiiltiirleraras: Iliski Baglaminda Insan Onuru, HFSA Hukuk Felsefesi ve
Sosyoloji Arsivi, Prof. Dr. Adnan Giiriz Amsina, Hukuka Felsefi ve Sosyolojik Bakaglar
Sempozyumu Istanbul Barosu, HFSA Bildiriler 2, Istanbul Barosu Yaymnlar1, 13-17 Eyliil
2010, s.16.

" Kocaoglu, a.g.e., 8.97.
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El, kol veya viicut hareketlerinin, tasidigt manevi unsura gore hakaret sugu
kapsaminda degerlendirebilecegine iligkin ornek bir Yargitay kararma bakacak
olursak; “(...) Sanik bu hakaret iizerine miistekiye karsi pantolonunu indirerek tenastil
uzvunu gostermigstir (...) Sanik olusa gore magdureye karsi sehvet maksadiyla bir
davramista bulunmamustir (...) Sarkintilikta olsun, sévmede olsun, su¢un manevi
unsuru: Umumi kasittir. Fail magdurun seref ve haysiyetini sarsmak, zedelemek
kastiyle hareket etmekte ise, sovme sucunun maddi manevi unsuru olusmus

8> denilmektedir. Kararda anlasilacag {izere hakaret sugu viicut hareketi ile

olacaktir.
yapilabilir, sozle yapilma zorunlulugu yoktur, el kol hareketi sévme olarak kabul
edilebilecekken cinsel uzuv gosterme gibi hareketler konu igerisinde manevi unsura
gore degerlendirilip karar verilecektir. ilgili kararda bir kimsenin islemis oldugu fiil
ile bir sahsin seref ve namusuna saldirida bulunabilecegi gibi, yine bir sahsin edep ve
iffetine tecaviizde bulunabilecegi belirtilmistir. Eger fail bu saldirtyr “(...) Tahkir
kastiyla yapmissa ortada hakaret ve sovme "Sehvet Maksadiyla" yapimissa sarkintilik

9 denilmektedir. El kol veya viicut hareketlerinin sévme olarak

sugu olusacaktir. (...) "
degerlendirilmesi konusuna katilmakla birlikte, bu kararin tiimiine katilmak miimkiin
degildir. Miilga TCK zamaninda verilen bu kararda, islenen fiil sarkintilik yani su an
ki TCK madde 105°’te cinsel taciz olarak adlandirilmaktadir. Yapilan bu hareket
sonucu failin kast1 ve magduru etkileyen unsur degerlendirildiginde sehvete dayali bir
hareket olmadig1 sebep gosterilerek bu hareketin hakaret olarak kabulii seklinde

verilen karar maddi gergeklerden uzak ve yanlis bir karar olacaktir.

Sévme sugunu ona yakin suglardan ayiran esasli unsur manevi unsurdur®.
Tehdit sugu sovme sucuna yakin suclardan biri olarak kabul edilebilir. S6vme ve tehdit
fiillerinin benzerligi ve aralarinda kesin bir sinir olmamasi, sévme fiili konusunda
onem gosterilmesi gereken bir diger nokta olarak gézlimiize ¢arpmaktadir. Tehdit ve

sévme sucu ayrimimi Yargitay®! kararlari ile anlatacak olursak; “Tehdit fiili, kisinin ruh

8 Yargitay CGK, 1984 / 5-576 E, 1985/ 209 K, 08.04.1985 T.
" Yargitay CGK, 1984 / 5-576 E, 1985/ 209 K, 08.04.1985 T.
8 Ozbek, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.497.

8 “Samigin, katilana hitaben "bir daha buraya gelirseniz sizin anamizi avradimizi sinkaf
ederim" seklindeki soziiniin bir biitiin olarak TCK'nin 106/1-1.ciimlesindeki tehdit su¢unu
olusturdugu gozetilmeden, sanik hakkinda su¢ vasfinda yanilgiya diisiilerek hakaret sucundan
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dinginligini bozan, i¢ huzurunu, biling ve irade ozgiirliigiinii ihlal eden bir olgudur.
Fiilin magdur tizerinde ciddi bir korku yaratabilmesi agisindan sonu¢ almaya objektif
olarak elverisli, yeterli ve uygun olmasi gerekir. Ayrica tehdidin somut olayda
muhatap tizerinde etkili olmasi sart degildir. Bu nedenle magdurun korkup
korkmadigimin arastirtimasi gerekmez. Tehdit su¢unun manevi ogesi genel kasttan
ibaret olup su¢un yasal tanimindaki unsurlarinin bilerek ve istenerek islenmesini ifade
eder. Olayda tasarlamanin varligi aranmadigi gibi, saikin de énemi yoktur (...)%%”
ifadesi ile belirtildigi iizere, fiilin tehdit sugu kapsaminda degerlendirilebilmesi igin,
tehdit kasti ile fiilin islenmesi ve magdur tizerinde ciddi bir korku yaratilmasina neden
olacak hareketlerin yapilmasi gerektigi agiktir. Hakaret sugunun genel kasti ise
magdura yéneltilen fiilin, onu toplumda kiigiik diisiirecek nitelikte olmasidir®. “ (...)
Samigin katilana attig (...) telefonlarimi ag ya seni yada ¢cocugunu sinkaf ederim.” ve
“delikanliysan ag¢ telefonunu senin karini sinkaf edecegim” seklindeki mesajlarinin,
TCK'min 106/1.1. ciimlesinde diizenlenen bir baskasimi, kendisinin veya yakininin
hayatina, viicut veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldiri gerceklestireceginden
bahisle tehdit sucunu olusturdugu gozetilmeden, eylemin basit tehdit su¢u olarak
degerlendirilip TCK'min 106/1-2. ciimlesi uyarinca mahkumiyet karar: verilmesi,®*”
bozmay1 gerektirmistir. ilgili karara bakildiginda 6nemli olan fiil igerikli ciimle
degildir. Ciimlenin kullanimindaki kast, hakaret ve tehdit su¢u ayriminda 6nem arz
etmektedir. Karardaki ciimleler baska bir ortamda baska bir kastla sdylendiginde

hakaret su¢cunun konusuna girebilecektir.

Sovme fiili ile karistirilan bir diger konu ise bedduadir. Tiirk Dil Kurumu
Sozligiinde beddua; “birinin kotii duruma diismesini goniilden isteme, ilenme, ileng,
kargis.%®” seklinde anlatilmaktadir. Beddua niteligindeki fiiller sévme olarak

degerlendirilemez. Bu iki fiili ayirt etmek ¢ogu zaman zordur. Ancak bu ayrim

mahkimiyet karari verilmesi, Bozmay: gerektirmis, (...)” [Yargitay 18. CD, 2015/ 38231 E,
2017 /9085 K, 18.09.2017 T.]

8 Yargitay 4. CD, 2008 / 21284 E, 2011/ 227 K, 25.01.2011 T.

8 Mustafa Ozen, “Hakaret Sucu ve Internet Yoluyla islenmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, S: 75, 2008, s. 99.

8 Yargitay 18. CD, 2015/ 33038 E., 2017 / 6988 K., 01.06.2017 T.
& TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=beddua, erisim tarihi 20.11.2019.

32



yapildiginda fiilin beddua oldugu hususu sabitse, islenen fiil nedeniyle hakaret
sugundan ceza verilmeyecektir. Bu duruma, ilgili bir Ceza Genel Kurulu karar ile
ornek verecek olursak, mahkemece, sanigin 'Allah belan1 versin' séziiniin beddua
niteliginde olup hakaret olarak nitelendirilmeyecegi gozetilmeden sanigin beraati
yerine mahkumiyetine karar verilmesi sonucu {ist mahkemeye taginan olayda; “(...)Bu
kapsamda, sadece "Allah belani versin" ciimlesi ile ortaya konulan bir beddua ifadesi,
rahatsiz edici olmakla birlikte onur, seref ve sayginligi rencide edebilecek nitelikte
somut bir fiil isnadi veya sévme olmamasi nedeniyle TCK'nin 125. maddesi anlaminda

8> jfadesi ile bedduanin su¢ olarak kabul

su¢ olarak kabul edilemeyecektir.
edilmeyecegi hususu acik¢a anlatilmistir. Bir kimsenin zarar ve sikintiya diismesini
yaraticidan dileme mahiyetindeki bedduanin, agik¢a sévmek fiilini olusturmadigi

takdirde hakaret olarak kabulii miimkiin degildir.

2.1.3.4.3. Isnadin Seref ve Sayginhg Rencide Edici Nitelikte Olmasi

Magdura yonelik her isnat hakaret fiilinin konusunu olusturmamaktadir.
Hakaret fiilinin konusunu olusturabilmesi i¢in yukarida belirttigimiz gibi hakaret
sucunda korunan hukuki yararin ihlali gerekmektedir. Ihlal sonucu magdurun
gercekten serefi etkilendi mi, sorusuna bakilmaksizin hakaret sucunun olustugu
gozetilecektir. Onemli olan yapilan isnadin kisiyi rencide edici bir boyutta olmasidir.

Sadece kaba hitap tarzi hakaret sugunun olusumu i¢in yeterli degildir.

Kaba hitap tarzindaki fiillerin kisinin seref kavramini ihlal etmedigi ve hakaret

sugunu olusturmadigi konusunda ornek Yargitay®’ kararlarina bakacak olursak;

8 Yargitay CGK, 2014 / 2-328 E, 2014 / 386 K, 16.09.2014 T.

87 “Kamu gérevlileri veya sivil vatandasa yonelik her tiirlii agir elestiri veya rahatsiz edici

sozlerin hakaret sucu baglaminda degerlendirilmemesi, sozlerin agik¢a, onur, seref ve
sayginligr rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadim veya sévmek fiilini
olusturmasi gerekmektedir. Somut olayda samiklarin birbirlerine soyledigi "ulan" seklinde
kaba hitap tarzi niteligindeki soziin taraflarin onur, seref ve sayginligini rencide edici boyutta
olmamasi nedeniyle hakaret su¢unu olusturmadiginin gozetilmemesi, Bozmay: gerektirmis,

(...).7 [Yargitay 4. CD, 2015/ 11879 E, 2019/ 13699 K, 16.09.2019 T.]
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“Samigin gorevlilere hitaben: “siz eskiyasimz” seklindeki sozleri (...)" %8, “Samgin

89 “Siiphelinin miistekiye

gorevlilere hitaben: “lan” sozciigii iceren ifadeleri (...)
hitaben: “Ey ... ya sen nasil bir adamsin, hainligini biliyoruz ama meslek haini
oldugunu bilmiyorduk, hadi ispatla (...)*° ” seklindeki ifadeleri, kaba hitap tarzinda,
magdurlarin seref kavramini ihlal edici nitelikte ve boyutta olmayan ve hakaret
sucunun konusunu olusturmayan fiiller olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Hakaret
sucunun olusabilmesi i¢in, belirli sartlarin olusumu gerekmektedir. Hakaretin kisiyi
kiiciik diisiirmeye, asagilamaya yonelik olmasi da bu sartlardan biridir. Kisilere

yonelik her tirlii agir elestiri veya rahatsiz edici sozler hakaret sugu baglaminda

degerlendirilemez.

2.1.3.4.4. isnadin Magdura Yénelik Olmasi

Hakaret sugu, hangi mecra kullanilarak iglenirse islensin kisiye yani magdura
yoneltilmesi gerekmektedir. Kisiyi hedef almayan fiiller sugun konusunu olusturmaz.
Hakaret teskil eden sozlerin toplum icerisinde sdylenmesi, sosyal medyada veya
gazetelerde yazilmasi her durumda hakaret sugunu olusturmayacaktir. Sugun
olusabilmesi i¢in hakaret teskil eden s6zlerin hedefinin olmasi ve kisiyi magdur etmesi
gerekmektedir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 126. maddesinde® hakaret fiilinin ima yolu ile
de islenebilecegi belirtilmistir. Yani hakaret teskil eden fiillerin kisiyi magdur etmesi
i¢in, kisinin yiiziine sdylenmesi ya da kisinin isminin sdylenmesi gibi bir sart yoktur.
Ima ile iistii kapal bir sekilde, magdurun ismi ve soy ismi belirtilmeden de yapilabilir.

Bu durum sugun olusumu i¢in yeterlidir.

8 Yargitay 18. CD, 2017/ 7727 E, 2019/ 13374 K, 30.09.2019 T.
8 Yargitay 18. CD, 2017 / 7733 E, 2019/ 12692 K, 23.09.2019 T.
% Yargitay 18. CD, 2019/ 6716 E, 2019/ 11711 K, 09.09.2019 T.

%1 5237 sayih TCK m.126: “Hakaret sugunun islenmesinde magdurun ismi actkca
belirtilmemis veya isnat iistii kapali gecistirilmis olsa bile, eger niteliginde ve magdurun
sahsina yonelik bulundugunda duraksanmayacak bir durum varsa hem ismi belirtilmis ve hem
de hakaret aciklanmis sayilir.”
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Yapilan hakaretin ima ile kisiyi hedef alip almadigi sorusu mahkemece
cevaplandirilmast gereken 6nemli bir soru olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hakaret
edilen kisilerin tespitinin yapilamamasi ve sami@in rastgele soyledigi sézlerin
muhatabinin belli olmamasi1 durumunda kisinin beraatine yonelik karar verilmelidir®.
Ima ile hakaret konulu bir Yargitay kararma bakacak olursak;” (...) Samigin
hayvanlarint besledigi M. Koyii muhtart olan katilan O. 'a koy camisinin oniinde
"Benim hayvanlarimdan kim rahatsiz oldu, boynuzlar: bir yerine mi batti, beni kim
sikayet ettiyse hayvanlarin boynuzu k....cina girsin, kim sikdyet ettiyse lafim ona "
bicimindeki sézler ile hakaret ettigi (...)%” kararda belirtilmistir. Bu sozler etraftaki
kisilerce duyulmustur. Somut olayda fail, magdurun ismini sdylememistir; ancak
sOzlerin magdura yonelik oldugu herkes tarafindan bilinmektedir. Karara bakildiginda
magdurun muhtar oldugu ve kdy camisi Onilinde hakaretin yapildigi belirtilmistir.
Muhtar kéyde herkesin tanidig1 bir kisidir, ima yoluyla yapilan hakareti duyan kisilerin
isnat edilen fiili dogru kisiye iletebilecegi aciktir. Muhtar1 taniyan, olay1 bilen ve
yapilan imay1 anlayan kisiler kdy ahalisidir. Ayni1 s6zciiklerin baska bir kdyde muhtari
tanimayan kisilere yapilmasi olaym sonucunu degistirecektir. Somut olayda sanigin
sOyledigi sozlerin muhatab1 belli oldugundan sanigin cezalandirilmasima karar

verilmesi gerekmektedir ve bu sekilde bir hiikiim tahsis edilmistir.

2.1.3.4.5. Fiilin Magduru Muhatap Alan Sesli, Yazih veya Goriintiilii Bir ileti ile

Islenmesi

Tiirk Ceza Kanunu 125/2.°* madde uyarinca sugun hangi ortamda islenirse
islensin ayni sekilde cezalandirilacagi belirtilmistir. Hakaret sugu, posta, telgraf,
telefon, telefon uygulamalar1 ve mail yolu ile islenebilecegi gibi tez konumuz olan
sosyal medya araciligiyla da islenebilir. Sonug olarak hangi ortamda islendigi fark

etmeksizin hakaret sugunun cezasi1 ayni olacaktir.

% Yargitay 2. CD, 2011 /27554 E, 2013 / 13500 K, 27.05.2013 T.
% Yargitay 18. CD, 2015/ 3116 E, 2015 / 3572 K, 29.06.2015 T.

% 5237 sayili TCK m.125/2: “Fiilin, magduru muhatap alan sesli, yazili veya gériintiilii bir
iletiyle islenmesi halinde, yukaridaki fikrada belirtilen cezaya hiikmolunur.”
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Sesli, yazili veya goriintiilii bir ileti ile islenen hakaretin, su¢ olarak
degerlendirilebilmesi i¢in kanun maddesinde goriildiigii lizere magduru muhatap
almas1 gerekmektedir. Bu konu iig¢lincii boliimde, hakaret igerikli sosyal medya
iletisinin magdur disinda birine génderildigi durumlarda hakaret sugunun olusumu ve
ihtilat sarti basligi altinda detaylandirilmistir. Fail, magduru muhatap almadigi
takdirde hakaret sugundan bahsedilemez. Yiiz yiize islenen hakaret sugunda muhatabin
hedef alinmasi konusunda bir sorun yok iken mail, posta, sosyal medya araciligiyla
hakaret fiilinin yoneltildigi durumlarda, hakaret i¢eriginin magdura ulasip ulasmadigi
sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Ornek verecek olursak génderilen hakaret icerikli e-mailin
baska bir adrese gitmesi ve yanlis kisinin hakaret dolu ciimleleri okumasi sonucu sug
olugmayacaktir. Ayni sekilde gonderilen postanin magdura ulasmamasi durumunda da
suctan bahsedilemez. Hakaret igerikli fiilin, magduru muhatap alan sesli, yazili veya
goriintiilii bir ileti ile islenmesi durumunda iletinin magdura ulagmasi, magdur

tarafindan okunmasi veya 6grenilmesi gerekmektedir.

2.1.3.4.6. Huzurda ve Giyapta Hakaret
2.1.3.4.6.1. Huzurda Hakaret

Magdurun dogrudan hakareti 6grenebilecegi durumlar huzurda hakaret sugunu
olusturur. Ayn1 ortamda olan faille magdur birbirlerini gérmeseler de seslerini
duyduklar1 takdirde hakaret fiili huzurda islenmis sayilacaktir. Huzurda hakaret
sugunun islenebilmesi i¢in araya bir araci girmeden su¢ konusu ifadelerin magdura

yoneltilmis olmas1 ve magdur tarafindan algilanmasi ve anlasilmasi gerekmektedir®.

Huzurda hakaretin ve giyapta hakaretin cezasi aynidir. Ancak giyapta hakaretin
olusmasi i¢in bazi kosullarin yerine getirilmesi gerekmektedir. Bu nedenle ilk 6nce
hakaret sugunun huzurda m1 yoksa giyapta m1 yapildig1 sorusunun cevabi bulunacak

ve bu cevaba gore eger fiil giyapta islenmisse giyapta hakaretin sartlari aranacaktir.

% Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 3.bs. Ankara, Adalet Yayinevi, Eyliil-2019,
5.617-618.
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Huzurda hakaretin ger¢eklesebilmesi i¢in magdurun faille ayni1 ortamda olmasi
gerekmez, mesaj ileti ya da mail yoluyla ya da sosyal medya mesajlar1 yoluyla da
islenebilir. Ancak hakaretin huzurda islendigi durumlar kanunda sayilmadigindan

olayin igerigine bakilarak ayrim yapilacaktir.

Sosyal medya iletisi veya mektup kullanmak suretiyle islenen hakaret sugunda
gonderilen iletinin bagkasina ulagsmasi, asil magdura ulasmamast durumunda, magdur
hakareti ne sekilde 6grenirse O0grensin, huzurda hakaret sugu olusmayacaktir. Bu
durumda ihtilatin gerceklesip gerceklesmedigine bakilacak ve ihtilat gergeklesmisse
hakaret sucunun olustugu gozetilecektir. Ornek bir Yargitay kararinda; “(...) somut
olayda cezaevinde bulunan sanigin enistesine hitaben yazdigi aynt zamanda magdur
...'a yonelik hakaret iceren ifadelerin yer aldig1 pusulanin bahgede ele gegirilmesini
miiteakip,(...) sanigin ele gecen pusulayi resmi yollardan cezaevi idaresinin vakif
olabilecegi sekilde gondermedigi gibi magdura dogrudan iletme kastinin da olmadig
dolayist ile somut olayda, giyapta hakaret sugcunun yasal unsuru olan ihtilat
unsurunun olusmadig (...). ”"*belirtilmistir. Somut olayda goriildiigii iizere huzurda
hakaret su¢unun olusmadigi durumlarda ihtilat sarti aranacaktir. Huzurda hakaret
sucunun olusmasi halinde ayrica ihtilatin olup olmadig1 arastirilmayacaktir®’. Sugun
basin yolu ile islenmesi durumunda ise magdur direkt olarak hedef alinamayacagi igin,
magdurun muhatap alinmasi sart1 gergeklesmediginden sucun giyapta islenmis oldugu
kabul edilecektir.®® Resmi makamlara verilen hakaret icerikli dilekgelerde ise
cogunlukla Yargitay uygulamasina goére giyapta hakaret olarak degerlendirme

yapilacaktir.%

% Yargitay 18. CD, 2019/7007 E, 2019/12701 K, 23.09.2019 T.
" Tezcan, a.g.e., $.563.
% Koca, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.481.

% Sezen, a.g.e., s.47.
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2.1.3.4.6.2. Giyapta Hakaret

Tirk Ceza Kanunu madde 125°te; “(...) Magdurun giyabinda hakaretin
cezalandirilabilmesi icin fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek iglenmesi gerekir. ” hitkmii
ile giyapta hakaretin gergeklesebilmesi igin aranacak kosullar belirtilmistir. Tiirk Dil

100> seklinde tanimlanmugtir.

Kurumu sozliigiinde ihtilat kelimesi “karsilasip goriisme
Gryapta hakaret sucunun olusabilmesi i¢in; karsilasip goriisiilen yani ihtilat edilen
asgari ii¢ kisinin magdurun giyabinda yapilan hakareti duymasi, anlamasi ve

ogrenmesi gerekmektedir.

Asgari li¢ kisinin hakaret fiilini 6grenmesi ile giyapta hakaret sugu olusur.
Asgari li¢ kisi belirlenirken fail hesaba katilmaz. Hakaret fiili farkli zamanlarda veya
farkl1 yerlerde ihtilat edilebilir. Ayni anda ve ayni yerde bulunan asgari {i¢ kisiye ihtilat
etme kosulu bulunmamaktadir. Ancak ihtilat edilen hakaret fiilinin hep ayni1 veya ayn
cinsten olmas1 gerekmektedir'®. Fiillerin farkli olmas1 durumunda giyapta hakaret

102

sucu olusmayacaktir"“. Hakaret igerikli kelimelerin sdylenmesinde ifade tarzinin bir

onemi yoktur. Ornegin hirsiz isnadi kime ne sekilde hangi ciimlede soylenirse

sdylensin ayni cinsten sayilacaktir’®®,

Ihtilatin ne sekilde yapilacagi kanunda agikca belirtilmemistir. Thtilat edilecek
kisilerin bilgisine ulastirmak igin her tiirlii ara¢ kullanilabilir. Ihtilat edilen {i¢ kisinin
kanunda herhangi bir vasfi veya 6zelligi yoktur. Kisilerin taninmasinin, yabanci veya
akraba olmasinin hicbir farki bulunmamaktadir. Kisilerin hakareti magdura

anlatabilecek kadar algilamas: yeterlidir.

Ihtilat konusunda, ihtilat sartinin hukuki niteligi konusu tartismalidir. Bu
konudaki tartigma ihtilatin objektif cezalandirilabilme sart1 olarak kabulii ve ihtilatin

sugun unsuru olarak kabulii arasmnda bulunmaktadir. TIhtilatin  objektif

100 TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=ihtilat, erisim tarihi 29.10.2019.
101 Ozbek, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, $.490.
102 Kocaoglu, a.g.e., s.133

103 Erman Sahir, Hakaret ve So6vme Suglart, Istanbul, Istanbul Universitesi Yayinlari, 1989,
5.93.
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cezalandirilabilme sarti olarak kabuliine iliskin goriiste; ihtilat, haksizlik agisindan
onem arz etmekte olup, ihtilat ger¢eklesmese bile ceza verilmesi gereken bir fiilin
mevcut olmas1 durumunda sug teskil eden haksizlik ortaya ¢ikmus olacaktir®, Thtilati
sucun unsuru olarak kabul eden goriiste ise ii¢ kisiye ihtilat su¢un unsurudur ve hakaret
teskil eden agiklamalarin sadece iki kisiye ihtilat edilmesi durumunda eylem sug teskil
etmeyecektir'®, Sug iiciincii eylemin yapilmasiyla ortaya cikacaktir. iki kisiye ihtilat
edilmesi durumunda su¢ dogmaz bu sekilde bakildiginda {igiincii kisiye karsi ihtilat
yapilmadig siirece sug tesebbiis asamasinda kalacaktir’®®. iki kisiye ihtilatin yapildig
fillde ihtilatin objektif cezalandirilabilme sarti olarak kabuliinde ise sug
tamamlanmistir. Ancak sart gergeklesmedigi icin fail cezalandirilamayacaktir. Bizce
de ihtilatin objektif cezalandirilma sart1 olarak kabulii gerekmektedir. S6z konusu
hakaret fiili ilk kisiye ihtilat edildigi anda s6z konusu haksizlik ortaya cikacak ve

magdurun onuruna kars1 ihlal gergeklesecektir.

Ihtilat konusunda nem tasiyan bir diger husus ise ihtilat kastidir. Failin hakaret
konulu fiili, magdura ulastirma kastiyla islemis olmas1 gerekir. Sugun olusabilmesi
i¢in ihtilat kastinin, stipheden uzak kesin delillerle tespit edilmesi, hiikiim kurulurken
aranan bir kosul olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Konuya iliskin Yargitay kararlarina
bakacak olursak; “(...) Tanik ..."tn evine haciz islemine gelinmesi tizerine koy muhtart
olan samigr aradigi, konusma swrasinda sanigin icra miidiirii olan magdura hitaben
"ben o icra miidiiriiniin a.." diyerek telefonda hakaret ettigi olayda, telefondaki
konusmanin magdura iletilme ve ihtilat kastiyla hareket edildigine dair her tiirlii
stipheden uzak ve kesin delillerin neler oldugu aciklanmadan, yetersiz gerekgeyle
hiikiim kurulmas, (...) .”*°" bozma nedeni sayilmistir. Baska bir kararda; “(...) sanigin
miistekinin teyzesi tarafindan kullanilan telefona miistekinin gryabinda hakaret iceren

mesajlar gonderdigi, miistekinin teyzesi tarafindan bahse konu mesajlarin miistekiye

104 Ugur Ersoy, Ceza Hukukunda Objektif Cezalandirilabilme Sartlari, Ankara, Adalet
Yayinevi, 2015, s. 226; Aras Tiiray, Irmak Erdogan, “Giyapta Hakaret Sucunda Ihtilatin
Hukuksal Niteligi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.21, S:2, 2019,
5.1363.

105 Tiiray, a.y., s.1365.
106 Tiiray, a.y., s.1354.
07 yargitay 18. CD, 2018/ 5046 E, 2018 / 14464 K, 06.11.2018 T.
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gosterilmesi suretiyle miistekinin haberdar olarak sikdyet¢i oldugu, (...) sanigin iletme
kastiyla hareket etmedigi anlasilmakla samigin hakaret sugundan beraati yerine
mahkumiyetine karar verilmesi.'®” hukuka aykir1 bulunmustur. Kararlardan
anlagilacagi tlizere sanigin iletme kasti ve iradesi ile hareket etmesi gerekmektedir.
Goriildiigi gibi telefon konusmasinda yapilan hakaretin magdur tarafindan tesadiifen
duyulmas: ile magdura iletilmesi arasinda biiyiik bir fark bulunmaktadir. Hakaret
igerikli mesajin iletme kast1 olmaksizin baska birine atilmasi durumunda mesajlarin
magdura gosterilmesi ya da magdurun tesadiifen 6grenmesi durumunda da magdura
iletme kasti bulunup bulunmadigi arastirllmadan karar verilmesi bozma nedeni
sayilacaktir. Thtilat kastiyla hareket edildigine dair her tiirlii siipheden uzak ve kesin

delillerin bulunmasi gerekmektedir.

2.1.4. Tipikligin Manevi Unsuru

Kisi ile iglenen fiil arasindaki bag manevi unsuru teskil eder. Fiilin sug niteligi
tasimasi i¢in s6z konusu manevi bag gereklidir. TCK madde 21°e gore; “Sucun
olusmasi kastin varligina baghdir. Kast, sucun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek
ve istenerek gerceklestirilmesidir.” Tipikligin manevi unsurunu hakaret sugu
baglaminda degerlendirecek olursak, hakaret sugu kasten islenebilen bir sugtur'®.
Sucun olusumu i¢in olas1 kast yeterlidir. Sugun gerceklesebilmesi kastin disinda
herhangi bir manevi unsurun varligr aranmamustir. Failin somut olayda tipikligin

objektif unsurlarii bilerek hareket etmesi gerekmektedir''® Fail, sugu islerken

kullandig fiil ile magdurun seref kavramini ihlal edecegini bilmeli ve istemelidir.'!.

Failin neticeyr bilerek ve isteyerek gerceklestirmesinin manevi unsurun
olusmasi i¢in yeterli sayildig1 suglara genel kastla islenebilen suclar denilmektedir.

Ozel kast ise bilmenin ve istemenin yan1 sira kanunun failin belirli bir amagla hareket

108 Yargitay 18. CD, 2019/ 6276 E, 2019/ 12396 K, 17.09.2019 T.
109 Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.623

110 Koca, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.483

111 Yargitay 18. CD. 2019/6570 E, 2020/1050 K.
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etmesini istedigi hallerde s6z konusu olacaktir'!?, Hakaret sugunun olusabilmesi i¢in

ozel kast zorunlu degildir''3,

2.1.5. Hukuka Aykirihik Unsuru

Sugun olugabilmesi i¢in hukuka aykir1 olmasi sarttir. Eger olayda bir hukuka
uygunluk nedeni bulunursa yapilan davranis su¢ olusturmaz. Hakaret sugu ele
alindiginda da s6z konusu eylem sonucu hukuka uygunluk nedenleri 6ne siiriilebilecek

ve eylemin hukuka aykir1 olmasi engellenebilecektir'',

2.1.5.1. Elestiri ve Haber Verme Hakki

Hakkin kullanilmasi konusunda ilk olarak elestiri hakkina bakacak olursak;
Anayasa madde 25’e gore; “Herkes, diigiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir.”,
Anayasa madde 26’da ise; “Herkes, diisiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya
baska yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir.”
ifadesi bulunmaktadir. Her tiirlii elestiri ile hakaretin ¢ercevesini titizlikle ayirmak

gerekir. Elestiri bir hak olup bu hakkin kullanilmasi suretiyle gergeklestirilen eylem

hakkin kullanilmast niteliginde oldugundan hukuka aykir1 olmayacaktir.!*

Haber verme hakki ise toplumun tiimiinii veya belli bir kesimini ilgilendiren
hususlarin kamuoyuna sunulmasidir. Haber verme ve haber alma haklari basin

tarafindan hayata gecirilir.!*® Basin bu gdrevini yerine getirirken kisilik haklarinin

12 Cengiz Apaydin, “Kastin Cesitleri”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 11, S: 121, Eyliil -2016,
.46

13 Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.623
14 Kocaoglu, a.g.e., s.151
115 Mine Arisoy, “Hakaret”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 72, Ankara 2007, s.174.

¢ Hande Ulutirk, “Basin Ozgiirligii Cergevesinde Haber Verme ve Haber Alma
Haklar1”, Bah¢esehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.13, S: 167, Temmuz 2018,
S.69.
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ihlal edilmesi s6z konusu olabilir. Anayasa madde 28’de de basin hiirriyeti konusu
hiikmolunmustur. Buna gore; “Basin hiirdiir, sansiir edilemez”. Haber verme hakki
basin hiirriyetinin ayrilmaz bir parcasidir. Gergeklik 6gesinin olustugu haberde hakkin

117

kullanilmas1 durumu ortaya ¢ikacaktir~" ve gerceklestirilen eylem hukuka aykir

olmayacaktir.

2.1.5.2. Thbar ve Sikayet Hakk:

Ihbar ve sikayet hakki; dilekge, bilgi edinme ve kamu denetgisine basvurma
hakk1 baslikli Anayasa’nin 74. maddesinde!!® hiikiim altina alinmistir. Maddeye gére
vatandaslar ve belirli kosullar1 saglayan yabancilar yetkili makamlara ve TBMM’ye
yazili olarak bagvurma hakkina sahiptir. Bu Anayasa maddesine ek olarak 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu, Tiirk Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu’nda

ihbar ve sikayet hakkina yer verilmistir.

Tirk Ceza Kanunu madde 128’de dilekge hakki, iddia ve savunma
dokunulmazliginin bir uzantis1 olarak ele alinarak bir talebin resmi makamlara
iletilmesi dilek¢e hakkinin kullanilmas1 bakimindan hukuka uygun bir davranis olarak
kabul edilmistir''®. CMK’da ise madde 158°de ihbar ve sikdyet hakkinmn yazili ve
s0zll olarak yapilabilecegi belirtilmistir. Kisi kendisine taninan bu hakki kullanirken
belirli sinirlar1 asmamasi1 durumunda hakaret sugu olugsmayacaktir. Herkes hakkini
aramak i¢in yetkili mercilere sikayette bulunabilecektir. Bu hakkin bir sinir1 yoktur.
Ancak bu konuda dikkat edilmesi gereken husus sikayet hakkinin haksiz yere yani

bagskalarina zarar vermek icin kullanilmamasinin gerekliligidir.

U7 Yenidiinya, a.g.m., 5.64.

18 Anayasa m.174: “Vatandaslar ve karsiliklilik esast gozetilmek kaydiyla Tiirkiye'de ikamet
eden yabanciular kendileriyle veya kamu ile ilgili dilek ve sikayetleri hakkinda, yetkili
makamlara ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine yazi ile basvurma hakkina sahiptir.”

119 Kocaoglu, a.g.e., 5.175
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2.1.5.3. iddia ve Savunma Hakki

Iddia ve savunma hakki; hak arama hiirriyeti baslikli Anayasa madde 36°da!?

hiikmedilmistir. Bu hiikiim ile iddia ve savunma hakki ve bunu kapsayan adil
yargilanma hakki giivence altina alinmistir. Adil yargilanma hakki Anayasa’da
diizenlendigi gibi AIHS’de de bulunmaktadir. Yargilama kanunlara uygun olarak en
dogru bicimde yapilmali ve bireylerin haklar1 korunmalidir. Bireylerin iddia ve
savunma haklarmin korunmasi i¢in Anayasa’ya ek olarak TCK’da da diizenlemeler
yapilmistir. TCK madde 128’de; “Yargt mercileri veya idari makamlar nezdinde
vapilan yazili veya sozlii basvuru, iddia ve savunmalar kapsaminda, kisilerle ilgili
olarak somut isnadlarda ya da olumsuz degerlendirmelerde bulunulmasi halinde, ceza
verilmez. Ancak, bunun icin isnat ve degerlendirmelerin, gercek ve somut vakialara
dayanmast ve uyusmaziikla baglantili olmas: gerekir.” ifadesi ile iddia ve savunma
dokunulmazligindan bahsedilmistir. Metinde belirtildigi gibi kisilerle ilgili olarak
somut isnatlarda ya da olumsuz degerlendirmelerde bulunulmasi halinde bu
degerlendirmeler gercek ve somut vakalara dayaniyor ise hukuka uygun olacaktir.
Isnat ve menfi degerlendirmelerin ger¢ek ve somut olmasmna ek olarak somut
uyusmazlikla baglantili olmalar1 da gerekmektedir; aksi takdirde yapilan isnatlar dogru
olsa bile savunma dokunulmazligmin varhigindan bahsedilemez. Iddia ve savunma
dokunulmazligindan yararlanacak kisiler kanunda tek tek sayilmadigi gibi, kendisine
somut bir vaka isnat edilen veya olumsuz degerlendirmelerde bulunulan kisinin de kim

olacag belirtilmemistir, davayla ilgili herhangi bir kimse olabilir. 12

2.1.5.4. ispat Hakki ve Isnadin Ispati

Tiirk Ceza Kanunu madde 127°de'?? isnadin ispat1 tanimlanmustir. Bu tanima

gore, isnat edilen ve su¢ olusturan fiilin ispat edilmis olmasi hélinde kisiye ceza

120 Anayasa m.36: “Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri
oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir”

121 Koca, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.484, 485, 486

1225237 sayih TCK m.127: “(1) Isnat edilen ve sug¢ olusturan fiilin ispat edilmis olmas: halinde
kisiye ceza verilmez. Bu su¢ nedeniyle hakaret edilen hakkinda kesinlesmis bir mahkiimiyet
karart verilmesi halinde, isnat ispatlanmis sayilir. Bunun disindaki hallerde isnadin ispat
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verilemeyecektir. Tlgili durum sadece Tiirk Ceza Kanunu'nda diizenlenmemistir.
Anayasa’da ispat hakki baslig1 altindaki madde 39°da; “Kamu gérev ve hizmetinde
bulunanlara karsi, bu gérev ve hizmetin yerine getirilmesiyle ilgili olarak yapilan
isnatlardan dolayr agilan hakaret davalarinda, sanik, isnadin dogrulugunu ispat
hakkina sahiptir. Bunun disindaki hallerde ispat isteminin kabulii, ancak isnat olunan
fiilin dogru olup olmadiginin anlasilmasinda kamu yarari bulunmasina veya
sikdyetcinin ispata razi olmasina baghdwr.” ifadesi ile ceza kanunu benzeri bir ifadenin
Anayasa’da da bulundugu goriilmektedir. Ancak Anayasa’da bu durum sadece, kamu
gorev ve hizmetinde bulunanlara kars1, bu gorev ve hizmetin yerine getirilmesiyle ilgili
isnatlar kapsaminda daha dar bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Madde ile kisilerin

ispat hakkina sahip oldugu Anayasa ile glivence altina alinmastir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun amacina bakacak olursak, madde ile isnatta belirtilen
hususun dogrulugunun kanitlanmasi igin faile bir sans verilmektedir. isnadin ispatinin
kabulii ile fail ceza almaktan kurtulacaktir. Ancak ceza verilmemesi i¢in belirli
kosullarin yargilama asamasinda saglanmasi gerekmektedir. Kesinlesmis bir
mahk{miyet karar1 aranmasi1 bunlardan biridir. Mahkimiyet karar1 ortaya ¢iktiginda
isnadin ispat1 saglanacaktir. Kiginin yargilamasina devam edilmesi ve kesinlesmis bir
mahkimiyet karar1 olmamasi1 durumunda, hakaret davasi diger dava sonuglanana
kadar bekletici mesele yapilarak yargilamanin durmasi karar1 verilmesi

gerekmektedir'?3, Mahk(miyet kararinin olmadigi durumlarda isnadin ispatimin

isteminin kabulii, ancak isnat olunan fiilin dogru olup olmadigimin anlasiimasinda kamu
yarart bulunmasina veya sikayet¢inin ispata razi olmasina baghdir. (2) Ispat edilmis fiilinden
soz edilerek kisiye hakaret edilmesi halinde, cezaya hiikmedilir.”

128 < ) Isnadin dogrulugunun ispat edilebilmesi icin, isnadin bir su¢ vakiasina iliskin olmast

gerekir. Yani kisiye belli bir sugu iglediginden bahisle hakaret edilmis olmast gerekir. Ayrica,
hakaretin yapildig1 anda isnadin konusunu olusturan sug¢ dolayisiyla kisi hakkinda heniiz bir
hiikiim verilmemis olmalidir. Bu sistemde, isnadin dogrulugunun ispati, hakaret su¢undan
dolayr agilan davanin  goriildiigii mahkemede yapilmamaktadir. Hakaret sucunun
islendiginden bahisle acilan davanin goriildiigii mahkeme, yapilan somut vakia isnadinin bir
su¢ olusturmast durumunda, bu sucun gergekten islenmis olup olmadigiin ortaya
ctkarilmasini bekletici mesele kabul ederek, bu nedenle agilmis veya agilacak olan davanin
sonucunu beklemelidir. Isnadin dogrulugunun ispati, ancak isnat konusu sug¢ vakiast
dolayisiyla acilan ceza davasi baglaminda ilgili mahkemede séz konusu edilebilir. Isnat
konusu sug vakiast dolayisiyla agilan ceza davasit sonucunda bu su¢ nedeniyle hakaret edilen
hakkinda kesinlesmig bir mahkumiyet karari verilmesi hdlinde; isnat ispatlanmis addedilir ve
maddenin birinci fikrast geregince, hakarette bulunan kisiye ceza verilmez.” [Yargitay 18.

CD, 2018 /2897 E, 2018 / 12168 K ]
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yapilabilmesi i¢in kamu yararinin veya sikayetcinin ispata razi olmasinin gerekliligi
saglanmalidir. Kamu yararindan kasit, su¢ konusu iddianin toplumun bir kesimini veya
biitiiniinii ilgilendirip ilgilendirmedigidir'?*.

Yargilama asamasinda isnadin ispati konusu arastirilmadan karar verilmesi
bozma nedeni sayilacaktir. Bu duruma bir Yargitay karari ile 6rnek verecek olursak;
(...) Samigin, katilanlara hitaben séyledigi kabul edilen, “benim gerdanligimi sen
caldin, kardesin ...verdin” bicimindeki sézlerin, hakaret sucunu olusturabilecek somut
olgu isnadi i¢ermesi karsisinda TCK'nin 127. maddesinin degerlendirilmesi amaciyla,
katilanlar hakkinda samigin bir sikdayet basvurusu bulunup bulunmadigr arastirilip,
varligi halinde ilgili dosyanin incelenmesinden sonra, sonucuna gore sanigin hukuksal
durumunun belirlenmesi gerektiginin gozetilmemesi (...), Hiikmiin Bozulmasina
(...)'?” Karar verilmistir. Olay icerigindeki calma fiili konusunda, sam@m sikayet
bagvurusu bulunup bulunmadigi arastirilip, sikdyetin varligi halinde ilgili dosyanin
incelenmesinden sonra, sonucuna gore karar verilmesi gerekmektedir. Eger magdur
hakkinda ceza davasi acilmigsa davanin kesinlesmesi beklenecektir. Sikayete
bakilmadan isnadin ispati konusu arastirilmadan karar verilmesi bozma nedeni

sayilmistir.

2.1.6. Sucun Nitelikli Halleri

Sugun varligin etkilemeyen, sugun vasfini degistirmeyen yalnizca sugun daha
agir veya daha hafif sayilmasi ve temel cezanin arttirilmasi ya da indirilmesi sonucunu

doguran sebepler sugun nitelikli halleridir?®

. Hakaret su¢unun nitelikli halleri kanunda
sayillmistir. Buna gore; kamu gorevlisine karst gorevinden dolayr yapilan hakaret,
kisinin dini, siyasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini aciklamasindan,

degistirmesinden, yaymaya ¢aligmasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina

124 Tezcan, a.g.e., 5.581.
125 Yargitay 18. CD, 2015/ 8647 E, 2015/ 13310 K, 14.12.2015 T.

126 Halil Yillar, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sugu”, Kocaeli Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku, Yiiksek Lisans Tezi, 2008, s.44.
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uygun davranmasindan dolay1 yapilan hakaret, kisinin mensup bulundugu dine gore
kutsal sayilan degerlerden bahisle yapilan hakaret ve alenen yapilan hakaret, hakaret

sucunun nitelikli halleridir.

2.1.6.1. Kamu Gorevlisine Gorevi Nedeni ile Hakaret

Tiirk Ceza Kanunu 125. madde 3(a) fikrasinda kamu gorevlisine gérevi nedeni
ile hakaret sucu, nitelikli hallerin ilki olarak belirtilmis ve cezasmin 1 yildan az
olmayacagi hiikmolunmustur. Bu su¢ maddesinde 6nemli olan hakaret sugunun kamu
gorevlisine kars1 kamu gorevini yerine getirdigi i¢in islenmesidir. Sugun olusabilmesi
icin gorevlinin kamu gorevi yaptig1 sirada islenmesi sart degildir. Mesai bitimi, hafta
tatili, izin fark etmeksizin yapilan hakaret nitelikli hal olarak sayilacak ve ona goére

ceza verilecektir.

Miilga 765 sayili TCK’da madde 266" uyarinca kamu gorevlisine hakaret
diizenlenmistir. 5237 sayili TCK’dan farkli olarak kamu gorevlisi yerine memur
ifadesinde bulunulmus ve memurlar polis, asker, jandarma, belediye meclisi azasi,
TBMM azasi olarak ayrilmis ve her biri i¢in farkli yaptirnmlar dngoriilmiistiir. 5237
sayili TCK’da bu ayrim kaldirilmistir. Kamu gorevlisi, gorevine ve niteligine

bakilmaksizin su¢un magduru oldugunda ayn1 yaptirim uygulanacaktir.

Sugun olusumundaki 6nemli olan unsur kamu gorevlisine gorevi nedeni ile
hakarettir. Kamu gorevlisi, gorevini yaptigi esnada hakarete ugramig fakat hakaret

gorevi nedeni ile edilmemisse nitelikli hal gozetilmeden hakaret sugunun yaptirimlari

127765 sayih TCK m.266: “Bir kimse resmi sifati haiz olan bir memurun huzurunda ve ifa
ettigi vazifeden dolay: seref ve séhretine veya vekar ve haysiyetine kavlen veya fiilen taarruz
ve hakarette bulunursa asagida gosterilen suretlerle cezalandrilr. 1 - Hakaret ve taarruz,
asker ve jandarma efradindan ve 2 ve 3 iincii bentlerde mezkiir memurlardan gayri
memurinden biri aleyhinde ise hareketlerinin derecesine gore bir aydan alti aya kadar hapis
ve otuz liradan elli liraya kadar agir cezayt nakdi ile mahkiim olur. 2 - Hakaret ve taarruz,
asker ve jandarma zabitamindan ve polis merkez memur ve komiserlerinden ve mahalli ve
beledi mecalis azalarindan biri aleyhinde ise iki aydan iki seneye kadar hapis ve elli liradan
yiiz liraya kadar agir cezayr nakdi ile cezalandirilir. 3 - Hakaret ve taarruz, Biiyiik Millet
Meclisi azasiyle temsil sifatini ve emir ve idare salahiyetini haiz riiesadan ve mahakim
azasindan biri aleyhinde vaki olursa ti¢c aydan otuz aya kadar hapis ve yiiz liradan elli liraya
kadar agir cezayt nakdi ile cezalandirilir.”
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uygulanacaktir'?®, Tlgili bir Yargitay kararinda; “(...) N..I’ in hatali ara¢ kullanim
sonucu polis memuru olan katilanin yonetimindeki resmi araci trafik kazasi tehlikesine
maruz birakmasi, buna ofkelenen katilanin sanmigin bulundugu araca dogru, “arabayt
insan gibi kullansaniza lan” diye bagirmasi, (...) samigin duydugu ofkenin etkisi ile
katilana “hayvan herif git isine” diyerek hakaret etmesi seklinde gerceklestigi kabul
edilen eylemde, hakaret eyleminin gorev ile iliskilendirilemeyecegi (...)*?°”
belirtilmistir. Somut olaya bakildiginda yasanan olayin polis memurunun gorevi
nedeni ile olmadig1 ve trafikte herhangi bir siiriicii ile yasanacak bir olaydan farkinin
olmadig goriilecektir. Olayda hakaret suguna maruz kalan memurun goérevi nedeni ile
hakarete ugramadig: belirlenmis ve basit hakaret sugunu olusturdugu gozetilmeden
hakaret sugunun nitelikli hali uygulanarak karar verilmesi bozma nedeni sayilmustir.

Sugun olusabilmesi i¢in hakaret sugunun kamu goérevlisine kars1 kamu gorevini yerine

getirdigi i¢in islenmesi gerekmektedir.

Miisteki olan milletvekilinin kamu gorevini yerine getirdigi esnada ugradigi
hakaret fiili ile ilgili bir Yargitay kararinda; “(...) Milletvekili olan miisteki ..."in (...)
Milletvekili Genel Segimlerine iligkin yapilan se¢im ¢alismalar: kapsaminda (...) sanik
... 'in paylasimin altina “Her rolii oynuyor masallah. Yolunu geneleve diistirmesin.”
vazmasi seklinde gercgeklesen eylemin, (...) miistekinin kamusal kimligi ile hareket
ederek ve kamusal nitelikteki eylemleri tizerine icra edildiginin anlasiimasi karsisinda,
hakaret su¢unun kamu gérevlisine karsi gorevinden dolay: islendigi gozetilmeden
yazili sekilde karar verilmesi, (...).”*° bozma nedeni sayilmistir. Goriilecegi iizere
kararda 6zellikle magdurun kamusal kimligi ile hareket ettigi ve kamusal nitelikteki
eylemleri iizerine hakaret eyleminin yapildigi belirtilmistir. Cezanin alt sinirt bir
yildan az olamaz hiikmiiniin olayda uygulanmasi gerekmektedir. Bu degerlendirme

yapilmadan verilen karar hukuka aykir1 sayilmistir.

Kamu gorevlisine hakaret sugunda bazi sartlarin olugsmasi gerekmektedir.

Kamu gorevlisi olmas1 ve kamu gorevi nedeni ile hakarete ugramasi bu sartlardandir.

128 Kocaoglu, a.g.e., 5.206.
129 Yargitay 2. CD, 2011/ 27235 E, 2013 /7902 K, 11.04.2013 T.
130 Yargitay 18. CD, 2016 / 16482 E, 2016 / 18236 K, 28.11.2016 T.
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Yukarida belirttigimiz gibi hakarete ugrayan kamu gorevlisi mesai saati disinda veya
tatilde olabilir. Ancak kamu gorevlisi olmasi sarttir. Her ¢alisan i¢in gegerli bir hiikiim
degildir. Kisinin eskiden kamu goérevlisi olmasit durumu degistirmez, su¢ islendigi
anda kamu gorevlisi olmas1 gerekmektedir. flgili bir Yargitay'®! karar1 bu duruma
giizel bir 6rnektir. TEDAS ta ¢alisan gorevlinin hakarete ugradigi olayda TEDAS’1n
Ozellestirildigi ve personelin kamu gorevlisi sayilmadigi gozetilmeden hiikiim

kurulmasi bozma nedeni sayilmustir.

2.1.6.2. Sucun Kisinin Dini, Siyasi, Sosyal, Felsefi Inan¢, Diisiince ve Kanaatleri

Nedeni ile Islenmesi

Tirk Ceza Kanunu 125. madde 3(b) fikrasinda sugun dini, siyasi, sosyal,
felsefi, inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesinden, yaymaya
calismasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun davranmasindan

dolay1 islenmesi sonucu verilen cezanin 1 yilin altinda olamayacag belirtilmistir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 9. maddesinde; “Herkes diisiince, vicdan
ve din 6zgiirliigiine sahiptir, bu hak, din veya inang degistirme 6zgiirliigii ile tek basina
veya topluca, kamuya ac¢ik veya kapali ibadet, ogretim, uygulama ve ayin yapmak
suretiyle dinini veya inancini agiklama 6zgiirliigiinii de icerir.” ifadesi ile diisiince din
ve vicdan dzgiirliigiiniin kapsami belirtilmistir. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesine
paralel olarak diizenlenen Anayasa’nin 24. maddesinde din ve vicdan hiirriyeti bashigi
altinda “Herkes, vicdan, dini inang ve kanaat hiirriyetine sahiptir, (...) Kimse, ibadete,
dini ayin ve torenlere katilmaya, dini inang ve kanaatlerini a¢iklamaya zorlanamaz;
dini inang ve kanaatlerinden dolayr kinanamaz ve suglanamaz.” ifadesi ve 25.

maddesinde ise diislince ve kanaat hiirriyeti baslig1 altinda “Herkes, diisiince ve kanaat

181 “TEDAStn 02.04.2004 tarihinde ozellestirme kapsam ve programina alimmasi ve

29.12.2010 tarihinde tamamumin ozel bir sirket tarafindan satin alinarak ozellestirme
faaliyetlerinin tamamlanmasi, katilanin ¢alismakta oldugu Yesilirmak Elektrik Dagitim
AS nin ézel hukuk hiikiimlerine gore faaliyette bulunmasi nedeniyle; anilan sirkette elektrik
teknisyeni olarak ¢alisan katilanmin kamu gérevlisi sayilamayacaginin anlasiimasi karsisinda,
TCK'min 125/1. maddesi uyarmnca hiikiim kurulmasi gerekirken, anilan Kanun'un 125/3-a
maddesi uygulanarak fazla ceza belirlenmesi, Kanuna aykiri, (...)" [Yargitay 18. CD, 2015/
9756 E, 2015/ 13707 K, 17.12.2015 T ]
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hiirriyetine sahiptir, (...) Her ne sebep ve amacla olursa olsun kimse, diisiince ve
kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz, diisiince ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve

12

suglanamaz.” ifadesi ile herkesin dini, siyasi, sosyal, felsefi inang¢, diisiince ve
kanaatlerini 0zgiirce dile getirebilecegi ve bu nedenle kinanamayacagi veya

suclanamayacagi belirtilmistir.

2.1.6.3. Sucun Mensup Olunan Dine Gore Kutsal Sayillan Degerlerden Soz

Edilerek Islenmesi

Tirk Ceza Kanunu 125. madde 3(c) fikrasinda sugun, kiginin mensup
bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle islenmesi halinde cezasinin 1
yildan az olmayacagi belirtilmistir. Dine ve kutsal sayilan degerlere hakaret konusu
sadece lilkemiz kanunlarinda diizenlenmemektedir. Birlesmis Milletler Genel Kurulu,
Insan Haklar1 Komisyonu ve Insan Haklar1 Konseyi 1999 yilindan beri bu konu
hakkinda miicadeleyi amaglayan kararlar almistir'®2. Bu konu yargilama asamasinda
onemli olup; “Kisinin mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden

133

bahisle, islenmesi halinde, cezanin alt simirt bir yildan az olamaz. ifadesi geregi

nitelikli hal gozetilmeden karar verilmesi bozma nedeni sayilacaktir.

Sugun mensup olunan dine gore kutsal sayilan degerlerden s6z edilerek
islenmesi konusunda dikkat edilmesi gereken husus iki nitelikli halin bir arada
islenmesi durumudur. Hakaret sugunun kamu gorevlisine kars1 gorevinden dolay1 ve
kisinin mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden otiirii islenmesi ile
ilgili bir Yargitay kararinda; “(...) aynmi Kanunun 125/3-a-c maddesindeki iki nitelikli
halin gergeklestigi gozetilerek, alt simirdan uzaklasmak suretiyle ceza tayin edilmesi
gerektigi gozetilmemis ve katilan ... e yonelik hakaret su¢undan kurulan hiikiimde de

125/3-c maddesi uyarinca ceza tayin edilmemis (...)***” olmasi bozma nedeni

132 Hiilya Dinger, “Bir Sug¢ Olarak Dine Hakaret, ifade Ozgiirliigii ve “Dini His”lere Taninan
Koruma”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, S: 1, Ocak 2010, 5.1106

138 Yargitay CGK, 2016 / 1403 E, 2019 / 464 K, 28.05.2019 T.
134 Yargitay 18. CD, 2017 / 7332 E, 2019/ 12734 K, 23.09.2019 T.
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sayilacagindan bahsedilmis; ancak aleyhe temyiz yoluna bagvurulmadigindan
bozmaya karar verilememistir. Kararda 125/3-a ile kastedilen kamu gorevlisine karsi
gorevinden dolay1 hakarettir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 61. maddesinin 6. fikrasinda;
“Bir su¢un temel sekline nazaran daha agwr veya daha az cezayr gerektiren birden
fazla nitelikli hallerin gergeklesmesi durumunda; temel cezada once artirma sonra
indirme yapilir.” hitkkmii bulunmaktadr. flgili hiikiimden ve ilgili Yargitay kararindan
yola ¢ikildiginda birden fazla nitelikli halin aym1 olayda bulunmasi durumunda alt

sinirdan uzaklasilarak karar verilmesi'® gerekmektedir.

Kutsal sayilan degerlere ve dine hakaret su¢unda; su¢un bir magduru olmasi ve
magdurun kanun tarafindan korunan hukuki yararinin ihlali gerekmektedir. Eger
hakaret belirli bir magduru degil de genel olarak bir dini ya da kutsal sayilan bir degeri
hedef aliyorsa farkli bir sucun konusunu olusturacaktir. Ornegin bir kisinin Budist
olmasindan 6tiirii hakarete ugramasi sonucu hakaret sugunun nitelikli hali uygulanacak
olup kisiyi hedef almadan biitiin Budistlere karsi bir hakaret iceriyorsa hakaret
sucunun konusundan ¢ikarak kamu barisina karsi su¢lardan olan Tiirk Ceza Kanunu
madde 216’da belirtilen halki kin ve diismanliga tahrik veya asagilama sugunun
konusunu olusturacaktir. Ilgili maddenin 3. fikrasinda; “Halkin bir kesiminin
benimsedigi dini degerleri alenen asagilayan kisi, fiilin kamu barisini bozmaya
elverisli olmasi halinde, alti aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”
hiikmii ile halkin bir kesiminin benimsedigi dini degerleri alenen asagilayan kisinin
hakaret sucundan degil TCK madde 216’nin ihlalinden cezalandirilmas: gerektigi
belirtilmistir. Konu ile ilgili bir Yargitay kararinda sanigin sdyledigi; “'Bilmem fark
ettiniz mi nerde yavsak, adi, magazinci, hirsiz, saklaban varsa hepsi Miisliiman, Bu bir
paradoks mu?'¥" ciimlesi hakaret sugu baglaminda degil Tiirk Ceza Kanunu'nun
216/3. maddesi geregi dini degerleri alenen asafilama sucu baglaminda

degerlendirilmistir.

185 «(...) birden fazla nitelikli halin ihlali ile atili sugu isleyen sanik hakkinda, meydana gelen

zararin agirligr 5237 sayili TCK'nin 3. maddesindeki orantililik ilkesi ve TCK'nin 61. maddesi
de dikkate alimarak TCK'nin 86/1. maddesi geregince temel ceza hiikmedilirken sonuca etkili
olacak sekilde alt sumirdan uzaklasiimas: gerektiginin gézetilmemesi, Bozmay: gerektirmis,

(..)” [Yargitay 3. CD 2019/13510 E, 2019/21855 K.]
13 Yargitay 8. CD, 2014 / 35434 E, 2015 / 22535 K, 12.10.2015 T.
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2.1.6.4. Alenen Hakaret

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinin 4. fikrasinda hakaret sugunun alenen
islenmesi durumu hiikmolunmustur. Ilgili maddede sucun alenen islenmesi halinde
cezanin altida biri oraninda artirilacag belirtilerek hakaret sugunun alenen islenmesi
durumu sugun nitelikli hallerinden biri olarak sayilmustir. Ilgili kanunda aleniyetten
kasit, hakaret fillinin fazlaca kisi huzurunda yapildiginda magdurun serefine yonelik
fiillin ve magduriyetin etkisinin artmasidir. A¢ik bir alanda belirli olmayan ve birden
fazla kisinin duyacagi sekilde hakarete ugrayan kisinin onuru basit hakaret fiiline gére
daha fazla incinecektir. Basit hakaret sugundan daha agir olan bu durum geregi faile

daha agir bir ceza verilecektir.

Tiirk Dil Kurumu Sézliigiinde aleniyet; “A¢iklik*3"” olarak nitelendirilmistir,
alenen  kelimesi ise, “A¢ikca'®” anlaminda kullanilmaktadir.  Aleniyetin
gerceklesmesi i¢in belirsiz sayida kiginin oldugu bir ortamda hakaretin yapilmasi ve
bu kisilerin hakaret fiilini duymaya elverisli bir halde bulunmasi gerekmektedir.
Birden fazla kisi tarafindan hakaret eyleminin algilanmadigi durumlarda aleniyetten
bahsedilemeyecektir. Hakaret fiilinin herkesin gorebilecegi veya duyabilecegi sekilde

islenmesi gerekmektedir.

Yargitay’a gore aleniyet; “(...) hakaret eyleminin herkesin duyabilecegi,
gorebilecegi ve sayisi belli olmayan birden fazla kisiler tarafindan algilanabilir
olmasi anlamina gelmektedir. Aleniyet nedeniyle artirim yapilmasinin amaglarindan
biri magdurun onur ve sohretinin, fiili baskalarinin duymasi veya duymasina acik
olmasi nedeniyle daha fazla zarar gormesi digeri ise hukuka aykirilik teskil eden fiilin
bizatihi aleni olarak icra edilmesidir.(...) aleniyetin ger¢eklesmesi igin olay yerinde
baskalarinin bulunmasi yeterli olmayip, hakaretin belirlenemeyen sayida kisi ve
herkes tarafindan gériilme, duyulma ve algilanabilme olasiliginin bulunmast,
herhangi bir sinirlama olmaksizin herkese agik olan yerlerde islenmesi gerekmektedir,

(...). "1 seklinde tanimlanmaktadir. Aleniyetin varligimin saptanmasi icin ilk olarak

17 TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=aleniyet, erisim tarihi 28.08.2019.
138 TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=alenen, erisim tarihi 28.08.2019.
1% yargitay 18. CD, 2018/ 4607 E, 2019 /2178 K, 04.02.2019 T.
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140 141

hakaret fiilinin gergeklestigi ortama bakilmalidir. Polis karakolunda™", isyerinde™*",

Facebook iizerinden!*?, gazete ve internet sitesinde yer alan haber iceriginde'®,

144 146

hastanede**, sokak ortasinda'®®, basin ve yaym yoluylal*, okul bahgesinde!*’ ve
bunun gibi birden fazla kisi tarafindan hakaret eyleminin algilanabilecegi ortamlarda
yapilan hakaret fiilleri somut olayin icerigine bakilarak Yargitay’ca TCK madde 125/4
geregi aleni olarak degerlendirilmistir. Ancak aleniyetin tespiti hususunda sadece yer,
mekan veya platforma bakmak yetmeyecektir. Sokak ortasinda islenen her hakaret
sucunun ya da facebook iizerinden islenen her hakaret sugunun aleniyet unsuru tagidigi
kabul edilemez, her kararda ve her olayda maddenin uygulanip uygulanmayacagi
tartisilmalidir. Ancak 6gretide bir gorlise gore hakaret sucu, basin yayin araci veya
herhangi bir propaganda araci ile islenmigse aleniyet hususu tartisilmaksizin TCK

125/4’{in uygulanmasi gerekmektedir*é,

Aleniyet hususunda deginilecek bir diger nokta, aleniyet ve ihtilat
kavramlarinin benzerligidir. Aleniyet ve ihtilat kavramlar1 birbirinden farkl
kavramlardir. TCK baglaminda ihtilat somut, aleniyet ise soyut bir kavram olarak

karsimiza ¢ikmaktadir'®®

. Aleniyetin olusmasi i¢in fiilin acik bir ortamda kalabalik
sayida kisilerin 6grenecegi sekilde yapilmasi gerekmektedir. Aleniyet fiilinde yapilan

hakaretin bagkalar1 tarafindan anlasilmasina gerek yoktur, duyulmasi veya goriilmesi

140 Yargitay 18. CD, 2019 / 5156 E, 2019 / 10696 K, 18.06.2019 T.; Yargitay 8. CD, 2019 /
7636 E, 2019 /9747 K, 09.07.2019 T.

¥ Yargitay CGK, 2017 / 777 E, 2019 / 520 K, 02.07.2019 T.

142 yargitay 12. CD, 2018 / 8366 E, 2019 / 8625 K, 11.09.2019 T.; Yargitay 8. CD, 2015 /
6036 E, 2015/ 23924 K, 04.11.2015 T.

143 yargitay 18. CD, 2019/ 1834 E, 2019/ 10413 K, 12.06.2019 T.
1% Yargitay CGK, 2016 / 1403 E, 2019 / 464 K, 28.05.2019 T.

1% Yargitay 23. CD, 2015/ 15610 E, 2016 / 7201 K, 06.06.2016 T.
198 Yargitay 18. CD, 2019/ 1834 E, 2019/ 10413 K, 12.06.2019 T.
W Yargitay CGK, 2014 / 755 E, 2017 / 126 K, 07.03.2017 T.

148 Kocaoglu, a.g.e., $.269; Tirrkan Sancar, Tiirkliigii, Cumhuriyeti, Meclisi, Hiikiimeti,
Adliyeyi, Bakanliklari, Devietin Askeri ve Emniyet Muhafaza Kuvvetlerini, Alenen Tahkir ve
Tezyif Suglart (Eski TCK m. 159/1 — Yeni TCK m.301/2-1), 2. bs., Ankara, Seckin Yayinlart,
2006, s.171.

149 Tezcan, a.g.e., $.569.
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yeterlidir; ihtilatta ise goriiliip isitilmesi sarttir. Aleniyet fiilinin gergeklesmesi igin
fiillin islendigi yer konusu 6nem arz etmektedir. Buna gore fiil genel yerlerde
islenmigse ister biri duysun ister duymasin ister karanlikta ister aydinlikta olsun
ticiincii kisilerin fiili fark etme durumu varsa aleniyet saglanacaktir'*°. Bu bir AVM’de
bagirmak sureti ile yapilabilecegi gibi herkese acik bir sosyal medya hesabindan da
yapilabilir. Birden fazla kisi Oniinde seref kavraminin ihlali nitelikli hal olarak
sayllmaktadir. Ihtilatta ise hakaret fiilinin baskalar1 tarafindan sugun magduruna
tasmabilecek kadar anlasilabilir olmasi gerekliligi bulunmaktadir. Ihtilat edilen
kimsenin sadece orada olmasi yeterli degildir. Amag kisilerin bu fiili 6grenmesi ve
bilgi edinmesidir. Ihtilatin gerceklesmesi icin en az ii¢ kisi gerekliyken aleniyetin
gerceklesmesi igin birden fazla kisinin bulunmasi yeterlidir. Ihtilat fiili farkl
zamanlarda farkli yerlerde de yapilabilir. ihtilat edilen kimselerin ayn: ortamda

bulunmas: gerekmez®*.

Ihtilat ve aleniyet kavramlarinin farki izah edilirken, en az ii¢ kisinin varliginda
yapilan ihtilat sonucu aleniyetin her kosulda olusup olusmayacagi sorusu Onem
kazanmaktadir. Birden fazla kisinin oldugu ortamlarda aleniyetin olustugu tartismasiz
bir sekilde kabul gérmektedir. Ancak ihtilatin farkli ortamlarda, farkli zamanlarda
yapilabilir olusu her ihtilatin gergeklestigi durumda aleniyette gerceklesir diigiincesini
cliritmektedir. Aleniyet ve ihtilatin birlikte ger¢eklestigi bir BAM kararinda; “siipheli
ile O. V. C., arasinda siyasi meselelerden dolay: tartisma yasandig, tartisma sirasinda
stiphelinin olay tarihinde Tiirkive Cumhuriyeti Basbakani olarak gorev yapan R. T.
E..'a hitaben hakarette bulundugu, (...) Sanmigin eyleminin kamu gorevlisine karsi
gorevinden dolayr hakaret su¢una nitelik olarak uydugu (...), Su¢un aleniyet unsuru
tasiyan tanik G.in isyerinde ve 3 tamigin huzurunda islenmesi sebebiyle aleniyet ve

ihtilat unsurlarinin gerceklestigi, (...)**”

belirtilmektedir. Goriildiigii lizere hem
aleniyet hem de ihtilat kavramlar1 birlikte ger¢eklesmistir. Aleniyet, nitelikli hal olarak

belirtilirken ihtilat nitelikli hal degildir. Somut olayda aleniyete ek olarak kamu

150 Artuk, a.g.e., s.430.
151 Ozbek, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, $.490.
152 BAM Erzurum 1. CD, 2017/ 919 E, 2017 / 912 K, 16.05.2017 T.
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gorevlisine gorevi nedeni ile hakaret sugu eklenmis ve iki nitelikli hal cezanin

arttirilmasina neden olmustur.

2.1.7. Cezay1 Hafifleten ve Kaldiran Nedenler
2.1.7.1. Sucun Haksiz Fiil Nedeniyle Islenmesi

Tiirk Ceza Kanunu madde 129/1 uyarinca hakaret sugunu gerceklestiren
kisinin haksiz bir fiile tepki vermek i¢in hakaret sugunu isledigi durumlarda, somut
olaymn icerigine bakilarak hakaret fiilini gerceklestiren kisinin ne kadar tahrik altinda
bulunduguna ve ne kadar etkilendigine bagl olarak verilecek ceza iicte bire kadar

indirilebilecegi gibi ceza verilmesinden vazgecilebilecegi de belirtilmistir.

Tahrik kelimesi sozliikkte; “Bir kimseyi, kotii bir is yapmasi icin harekete

1547olarak tanimlanmistir. Haksiz tahrik, kisinin zor durumda

gecirme, kigkirtma.
birakilmasi, kigkirtilmasi veya iizerine gidilmesi sonucu insan davranisi geregi yapilan
fiillere kars1 verdigi tepkidir. Bu tepkinin kanunumuzda su¢ olarak adlandirildigi
durumlarda sucun cezasi indirilebilecegi gibi, tahrikin agirligi gozetilerek ceza
verilmeyedebilir. Haksiz tahrik durumu tartisilmadan karar verilmesi bozma nedeni

sayilacaktir’>®

. Haksiz tahrik kisinin ruh haline gére ortaya ¢ikmasindan otiirli somut
olay1 anlamak ¢ok zordur. Yargilama makami haksiz fiil degerlendirmesi yaparken
cok dikkatli olmalidir. ilgili bir Yargitay kararinda; “(...) Sanik ... hakkinda hakaret

sucu yontinden alacak bor¢ meselesinden kaynakli hukuki ihtilafin haksiz tahrik nedeni

1585237 sayili TCK m.129/1: “Hakaret su¢unun haksiz bir fiile tepki olarak islenmesi halinde,
verilecek ceza iicte birine kadar indirilebilecegi gibi, ceza vermekten de vazgecilebilir.”

154 TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=fiili, erisim tarihi 28.12.2019.

15 «(..) Samgin sorusturma asamasinda; muhtar olan katilamin adres arastirmasinda,

kendisini kéyde bulunmadigi seklinde gostermesi nedeniyle hem kéyden kaydinin silindigi;
hem de oy kullanamadigr bu nedenle yargilamaya konu mesajlart katilana gonderdigi
seklindeki savunmast karsisinda, olayin ¢ikis nedeni ve geligsmesi degerlendirilerek sonucuna
gore tehdit sucu yoniinden TCK 'nin 29, hakaret sucu yoniinden ise amilan Kanunun 129.
maddesinde diizenlenen haksiz  tahrik hiikiimlerinin  uygulamp uygulanmayacaginin
tartisilmamasi,(...) hiikiimlerin bozulmasina(...).” [Yargitay 18. CD, 2017 / 5672 E, 2019 /
10437 K, 12.06.2019, T.]
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olamayacag (...),**®” belirtilmistir. Gergekten su¢ haksiz tahrik altinda mi islendi,
sorusuna itina ile cevap bulunmali ve buna gére hiikiim kurulmalidir. Ilgili kararda
alacak bor¢ meselesinden kaynakli hukuki ihtilafin haksiz tahrik nedeni olamayacagi
belirtilmis ve eksik ceza tayini bozmay1 gerektirmistir. Kanunda haksiz tahrike yol
acacak fiiller sayllmamistir. Bu fiillerin somut olay igeriklerine gore degerlendirilmesi

hakim tarafinda yapilacaktir.

Haksiz tahrik bir fiile tepki olarak islenmelidir. Bu fiilin agirligina bagh olarak

157 Haksiz tahrik fiili akabinde sug islendiginde,

verilen tepki de orantili olmalidir
haksiz tahrik konusu fiilin kisi {izerindeki etkisinin halen ge¢memis olmasi
gerekmektedir. Bu hususta aranacak kriter hakaret sucu ve fiil arasindaki nedensellik
bagidir.®® Isten haksiz yere ¢ikarilan bir is¢inin olaydan 10 sene sonra isledigi hakaret
fiili haksiz tahrik olarak degerlendirilemeyecegi gibi isten ¢ikarildig: giin verdigi tepki

somut olaya gore degerlendirilerek ceza verilmemesini veya cezada indirim

yapilmasini saglayabilecektir.

Bu durumlara ek olarak haksiz tahrik indiriminin uygulanabilmesi i¢in bir diger
kosul ise hakaret sugunun magdurunun, faili tahrik eden kisi olmasi zorunlulugudur.
Haksiz tahrik etkisi altinda hakaret sugunu isleyen failin, kendisini tahrik etmemis
olayla alakasi olmayan bir kisiye hakarette bulunmasi durumunda bu kanun hiikmii
uygulanamayacaktir. Bu durumla iligkili bir Yargitay kararinda; “(...) Sanigin oglunun
doviilmesini 6grendikten sonra bu konuyu okul yonetimi ile gériismek iizere okula
gittigi, miidiir yardimcilari ile konuyu goriisiirken tartistiklar: sonrasinda gelen okul

miidiirii olan miistekiye “sen PKK 'lisin dagdan inmesin, senden ogretmen bile olmaz”

1% yargitay 3. CD, 2019/ 8638 E, 2019/ 15541 K, 10.09.2019 T.

W7« ..) baslangictaki ve tartisma sirasindaki haksiz soz ve davramslarina karsilik olarak

katilamin gésterdigi bu tepkisinde tahrik hiikiimleri yoniinden orantisizlik olmayip, etki tepki
arasindaki dengenin sanik lehine bozulmadigi sonucuna varimistir. Bu nedenle Yerel
Mahkemece sanik lehine haksiz tahrik hiikmiiniin uygulanmamasinda bir isabetsizlik
bulunmamaktadwr.” [Yargitay CGK, 2019 /202 E, 2019 / 655 K, 12.11.2019 T.]

158 Zeki Hafizogullari, Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Kars:
Suclar, Ankara., Us-A Yayincilik, 2010, §.249; Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut,
Kisilere Karst Islenen Suglar, Ciltl, 2.bs. Istanbul, Beta Yayinevi, 2011, 5.256
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.).19” 5zel tahrik hitkmiiniin

seklindeki hakaret iceren sozleri soylemesi karsisinda, (..
uygulanmasi icin, hakaretin haksiz fiili gerceklestiren kisiye yonelik olmas1 gerektigi
belirtilmistir. Haksiz davramis kisilerin duygularini incitmektedir ve bu incinme
karsisinda bireyler cesitli sekillerde tepkiler vermektedir. Bu nedenle haksiz tahrik
ceza sorumlulugunu azaltan ya da ortadan kaldiran bir durum olarak karsimiza
cikmaktadir. Haksiz bir davranisa gosterilen tepkinin yalnizca haksiz fiil failine
yoneltilmesi zorunludur ve yoneltilmedigi takdirde incinmeye karsi tepki durumu
olusmayacaktir. Somut olayda oglu doviilen velinin tahrik altinda oldugu
tartismasizdir. Ancak tahrik altinda olan velinin hedefi, oglunu déven kisi olmalidir.

Okula gittiginde oglunu déven haksiz fiil failine degil, okul miidiiriine hakaret etmesi

akabinde indirim uygulanmasi bozmay1 gerektirmistir.

Kanun maddesinin uygulanabilmesi i¢in bir diger husus ise haksiz fiilin, kisiyi
ofke ve siddetli elem durumuna siirtiklemesinin gerekliligidir. Ancak bu konu 6gretide
tartismalidir. Bu konuda one siiriilen bir goriise gore haksiz fiil kiside siddetli elem ve
ofke yaratmak zorunda degildir, kanunda bu sekilde bir ibare gegmemektedir'®. Kisi
siddetli elem altina girmese bile haksiz bir fiile ugradigindan, i¢cinde bulundugu
duruma tepki verdiginde haksiz fiile dair hiikiimlerden yararlanabilecektir. Bir diger
goriiste ise haksiz fiil sonucu kisinin tizerindeki siddetli 6fke ve elem duygusu
gecmeden o duygu ile birlikte tepki vermesi gerekmektedir. Aksi takdirde siddetli 6fke
duygusu yerine intikam alma giidiisii olusacaktir. Bu durumda da kisi haksiz tahrik

indiriminden yararlanamayacaktir, 61

2.1.7.2. Sucun Kasten Yaralama Sucuna Tepki Olarak Islenmesi

Tirk Ceza Kanunu’nun 129/2. maddesinde kasten yaralama suguna tepki

olarak yaralama sugu islenildigi takdirde ceza verilmeyecegi belirtilmistir. Kasten

139 Yargitay 18. CD, 2018/ 6235 E, 2018 / 14582 K, 07.11.2018 T.
160 Kocaoglu, a.g.e., 5.289.

161 Behiye Eker Kazanci, “Magdurun Davranislar ve Heyecan Halinin Ceza Sorumluluguna
Etkisi- Haksiz Tahrik”. Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C.15, S:0, 2013,
s.1313.
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yaralamaya maruz kalmis kisinin, i¢inde bulundugu durumda hem haksiz tahrik
varliginin bulunmasi1 hem de yasanilan yaralama olayina tepki olarak, islenen hakaret
fiilinin yaralama fiili yaninda soniik kalacagi diisiincesi ile bu kanun hiikmi
hazirlanmistir. Bu konuda dikkat edilmesi gereken husus, magdurun i¢inde bulundugu
psikolojik durumun etkisiyle hakaret fiilini islemesidir. Kasten yaralama olayinin
akabinde yaralanan magdur, hakaret sugunu zaman ge¢meden icinde bulundugu
psikolojik durum igerisinde isledigi takdirde ilgili kanun hiikmi uygulama alam
bulacaktir. Aradan uzun bir siire gegtikten sonra kendisini yaralayan kisiye hakarette

bulunan kisi ilgili maddeden yararlanamaz.

Kisinin i¢inde bulundugu durumda yaralama hangi sekilde iglenirse islensin,
yaranin durumuna bakilmadan ve yaralama fiili herhangi bir sekil sartina baglanmadan
bu kanun maddesi uygulanmalidir. Hakaret sugunun cezasizlik nedeni olarak
sayilabilmesi i¢in yaralama fiilinin tamamlanmis olmasi gerekmez tesebbiis

asamasinda kalmasi da yeterlidir'®?

. Hakaret sugunun kasten yaralama suguna tepki
olarak islenmesi konusu ile ilgili bir Anayasa Genel Kurul kararinda; “(...) Kasten
yaralama fiilleri viicut dokunulmazligina yonelik suglardandir. Kanun koyucu, kasten
varalama su¢unun niteligini, islenis seklini ve magdurda olusan zarari ve bu zararin
etkilerini gozeterek kasten yaralama suguna tepki olarak iglenen hakaret su¢unu
cezalandirmamayr ongormiistiir. (...) Ayrica kuralda 6ngériilen cezasizlik nedeni,
hakaret su¢unun kasten yaralama suguna tepki olarak islenmesi halinde soz konusu
olup, kasten yaralama sucu ile hakaret su¢u arasinda bir neden-sonug iliskisi
bulunmaktadir, (...).*%%” ifadesi ile kasten yaralama sonucu magdur iizerinde olusan

etkiye bagl olarak neden-sonug iliskisi igerisinde hakaret sucunun islenmesi,

cezasizlik nedeni olarak sayilmistir.

162 K ocaoglu, a.g.e., 5.291.
163 Anayasa Genel Kurul, 2017 / 106 E, 2017 / 132 K, 26.07.2017 T.
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2.1.7.3. Sucun Karsihkh Olarak Islenmesi

Tiirk Ceza Kanunu madde 129/3 uyarinca hakaret sugunun karsilikli olarak
islenmesi durumu anlatilmis olup bu durumda olayin 6zelliklerine gore, taraflardan her
ikisi veya biri hakkinda verilecek ceza licte birine kadar indirilebilecegi gibi, ceza
verilmekten de vazgecilebilir. Bu hiikiim ile karsilikli hakaretin sugu azaltan veya

ortadan kaldiran bir neden oldugu belirtilmistir.

Ilgili kanun hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in karsilikli hakaretin bulunmasi
sarttir. Karsilikli hakaretten kasit ise her iki hareket arasinda nedensellik baginin
bulunmasidir'®. ikinci olarak yapilan hakaret fiilinin ilk fiile tepki olarak baglantili
bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Taraflardan birinin hakarette bulundugu diger
tarafin ise hakaret sayilmayacak kaba hitap tarzinda bulundugu veya beddua ettigi
durumlarda ise ilgili madde uygulanamaz. Bu duruma ek olarak karsilikli hakaretin

aymi agirlikta olmasi gerekmez®.

Karsilikli hakaret sugunda ilk hakarette bulunan kisinin fiilinin hukuka aykir1
olmasi1 gerekmektedir. Hukuka aykiriligin ispatlanabilmesi i¢in ilk hakarette bulunan

186 Bu hususla ilgili bir Yargitay kararinda; “(...) ilk

kisinin tespiti dnem tasimaktadir
haksiz hareketin saniktan geldigi ve sanigin ¢ok sayida rahatsiz edici sézlerine karsilik
katilanin cevap vermesi seklinde gelisen hususlar gozetilmeksizin, “taraflarin
karsitlikli hareket ettigi seklindeki yasal ve yerinde olmayan gerekce ile hakaret
sucundan ceza verilmesine yer olmadiginda karar verilmesi, (...)**"” bozma nedeni
sayilmistir. Karardan da anlasilacag: lizere ilk haksiz hareketi yapan kisinin tespiti
biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Ik hakareti yapan kisinin tespiti yapilarak bu kisiye

hakaret sugundan ceza verilecek, ikinci kisi i¢in ise TCK madde 129/3 uygulama alani

bulacaktir. Ancak ilgili hususun belirlenemedigi durumlarda iki taraf igin de ceza

164 Mustafa Ruhan Erdem, “Karsilikli Hakaret (TCK m. 129/3)”, Ceza Hukuku Dergisi, C.12,
S: 35, Aralik 2017, s.207.

165 Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 8. Baska, Istanbul,
Beta Yayinlar, 2014, s.257.

166 Kocaoglu, a.g.e., s.300.
167 yargitay 4. CD, 2015/ 13658 E, 2019/ 14301 K, 24.09.2019 T.
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verilmemesine veya indirim uygulanmasia karar verilebilir. ilk hakarette bulunan
kisinin belli oldugu durumlarda ise diger hakarette bulunan kisi i¢in haksiz tahrik

hiikiimleri uygulanabilir.

2.1.8. Sucun Ozel Gériiniis Sekilleri
2.1.8.1. Istirak

Istirak halinde bir suc islemek icin failler tarafindan karar alindiktan sonra
faillerden en az birinin, kanunun tanimladig: fiillerden birini tesebbiis derecesinde
gerceklestirmis olmasi gerekmektedir. TCK madde 40/3’te “suca istirakten dolayt
sorumlu tutulabilmek i¢in ilgili su¢un en azindan tesebbiis asamasina varmig olmasi

gerekir” ifadesiyle bu duruma igaret edilmistir.

Istirakin varh@ icin sug¢ ortaklarmin maddi ya da manevi nitelikteki
hareketlerinin asil fiile baglilik i¢inde bir deger tasimasi gerekir. Fiilin asil fiile bagh
olmamas1 durumunda istirakten bahsedilemez.'®® Sug ortaklarinin hareketlerinin, fiilin
gerceklesmesinde bir katkisi olmasi gerekir, katkisinin olmamasi halinde o kisi sug

ortagi yani istirak¢i sayilamaz.

Istirakten sdz edilebilmesi igin failler arasinda istirak iradesi, bulunmasi
gereken bir husustur. Nedensel deger tasiyan bir harekete katilan kisi suga katilma
iradesi ile hareket etmis olmalidir.'®® Biitiin bunlara ek olarak istirak iradesinden soz
edilebilmesi i¢in sugun gergeklestirilmesinin bilinmesi, istenmesi ve kendi davranisi
ile digerlerinin davramislarina katkida bulunma biling ve iradesi yani istirakgilerin

iradelerinin bir sug iizerinde birlesmesi gerekmektedir.!"

188 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Bs., Ankara, Seckin Yaynevi, 2019,
s.511.

169 Cem Senol, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’na Gore Istirak Halinde Islenen Suclarda
Gonulli Vazgegme (TCK M.41)”. Uyusmazhk Mahkemesi Dergisi, C.0, S:10, 2017, s.510

1'70 Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.508; Faruk Erem, “Suca Istirak”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.3, s:1, 1946, 5.66
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Suga istirak Tiirk Ceza Kanunu’nda belirtildigi {izere azmettirme ve yardim
etme seklinde de islenebilir. Azmettirme Tiirk Dil Kurumu Sozliiglinde “bir sucu veya
herhangi bir isi kesinlikle yapmasina karar verdirmek*'"” seklinde agiklanmustir. TCK
madde 38/1°de “Baskasini sug¢ islemeye azmettiren kisi, islenen su¢un cezasi ile
cezalandwrilir.” ifadesi ile azmettirmenin suga istirak anlaminda ceza gerektiren bir fiil
oldugu belirtilmistir. TCK madde 39’ da “Sucgun islenmesine yardim eden kisiye,
islenen sucun agwlastirilmis miiebbet hapis cezasim gerektirmesi hdalinde, on bes
yvildan yirmi yila;, miiebbet hapis cezasini gerektirmesi halinde, on yildan on bes yila
kadar hapis cezasi verilir. Diger hdllerde cezanin yarisi indirilir. Ancak, bu durumda
verilecek ceza sekiz yili gecemez” ifadesiyle yardim etmenin cezasi tanimlanmigtir. Bu
tanim altinda ikinci fikrada yardim eden sifatiyla sorumlu olanlar; TCK Madde 39/2°
de “Sug islemeye tesvik etmek veya sug isleme kararini kuvvetlendirmek veya fiilin
islenmesinden sonra yardimda bulunacagini vaat etmek.”, “Sucun nasil islenecegi
hususunda yol gostermek veya fiilin islenmesinde kullanilan araglart saglamak.”,
“Sucgun iglenmesinden once veya islenmesi swrasinda yardimda bulunarak icrasini
kolaylastirmak.” seklinde belirtilmistir. Yardim maddi nitelikte olabilecegi gibi
manevi nitelikte de olabilir. Yardim edenin cezalandirilabilmesi i¢in hukuka aykir
fiile bilerek ve isteyerek yardim etmesi gerekmektedir. Fiilin baglamasindan neticenin

gerceklesmesine kadar olan siiregte yardim etme miimkiindiir."

TCK madde 39’da belirtilen yardim etme fiili hakaret sucu kapsaminda
yapilabilir. Sug¢ islemeye tesvik etme, suc isleme kararmi kuvvetlendirme, fiilin
islenmesinden sonra yardimda bulunacagimni vaat etme, sucun nasil islenecegi
hususunda yol gosterme, fiilin islenmesinde kullanilan araglar1 saglama, sucun
islenmesinden oOnce veya islenmesi sirasinda yardimda bulunarak icrasini
kolaylagtirma eylemleri bunlardan yalnizca bir kagidir. Sosyal medya iizerinden
islenen hakaret sugunda, fiilin islenmesinde kullanilan araglar1 saglama konusunda da
yardim miimkiindiir. Sosyal medya araglarina ulasimi kolaylastirma, internet,

bilgisayar destegi verme, sosyal medya iizerinden hakaret sugunun islenebilmesi igin

11 TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=azmettirme, erigim tarihi 28.10.2019.

172 veli Ozer Ozbek v.d., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 9.bs., Ankara: Seckin
Yayincilik, 2018, 5.543.
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yol gdsterme, sug isleme kararii kuvvetlendirme seklinde yardim eden sifatiyla suga

katilmak mimkindiir.

2.1.8.2. Tesebbiis

Tiirk Ceza Kanunu’nda tesebbiis basligi1 altinda madde 35°te; “Kisi, islemeyi
kastettigi bir sucu elverigli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde
olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur.” ifadesi
ile suga tesebbiisiin olusma sekli ifade edilmistir. Ayni maddenin 2. fikrasinda; "Suc¢a
tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina gore, (...)
cezalandirthr. Diger hallerde verilecek cezanin dortte birinden dortte iigiine kadart
indirilir.” ifadesine yer verilmis ve tesebbiis halinde kalan suglarda ceza indirimi
yapilacagi belirtilmistir. Ceza belirlenirken TCK’nin 61. maddesinin 5. fikrasinda
belirtildigi tizere; “...belirlenen ceza iizerinden sirasiyla tesebbiis, istirak, zincirleme
sug, haksiz tahrik, yas kiiciikliigii, akil hastaligi ve cezada indirim yapilmasini
gerektiren sahsi sebeplere iliskin hiikiimler ile takdiri indirim nedenleri uygulanarak
(...)” ceza verilecektir. Tesebbiis konusu ilgili maddede hitkkmolundugu iizere ceza

verilme asamasinda biiylik bir 6nem tasimaktadir. Belirtilen ceza tizerinden, ilk olarak

sucun tesebbiis asamasinda kalmasi nedeni ile indirim yapilarak ceza belirlenecektir.

Baz1 suglar tesebbiise elverisli degildir, bu nedenle tesebbiisiin her somut

173 Hakaret sucunu tesebbiis hiikiimleri bakimindan

olayda degerlendirilmesi gerekir
degerlendirecek olursak; hakaret sucu sirf hareket sugu olarak tanimlandiginda istisnai
durumlar disinda tesebbiis miimkiin degildir. Hareketlerin pargalara ayrildigi birden

fazla hareketli suclarda tesebbiis miimkiindiir'"*

. Hakaret sugunda hareketin pargalara
ayrildigi durumlar disinda tesebbiis uygulama alan1 bulamayacaktir. Ornek verecek
olursak yiiz yiize iken gergeklesen hakaret sugunda netice aranmaz. Sugun tesebbiis

asamasinda kalmasinin imkani yoktur. Hakaret fiili agizdan ¢iktigi anda kisi

178 Rezan Epdzdemir, “Goniillii Vazgegme”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C. 31, S: 138,
Eyliil 2018, s.93.

174 Pervin Aksoy Ipekcioglu, Tiirk Ceza Hukukunda Suca Tesebbiis, Ankara, Seckin Yayinlari,
2009, s.186.
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magduriyete ugramaktadir. Ancak hakaret sucu sadece yliz yiize iken islenmez sosyal
medya araciligiyla, mektupla veya telgrafla da hakaret sucu islenebilir. Hakaret
sucundaki hareketin pargalara ayrildig1 durumlarda, 6rnegin mektup géndermek sureti
ile hakaret igerikli yazinin magdura iletilmesi durumunda, mektubun postaya verilmesi
akabinde postanin da magdura ulasmasi gerekmektedir. Hareket bu sekilde
boliinmektedir. Postanin yanlis kisiye ulagsmasi durumunda hakaret sucu tesebbiis

asamasinda kalacaktir’®.

Gryapta hakaret sugu yukarida giyapta hakaret konusunda belirtildigi gibi
ihtilat unsurunun gerceklesmesi ile yani hakaret teskil eden sozlerin en az ¢ kisi
tarafindan Ogrenilmesi ile tamamlanir. Sugun, magdurun giyabinda islenmesi
durumunda tesebbiisiin gerceklesmesi miimkiin degildir. Ihtilat edilen kisiler fiili
algiladiklar1 anda su¢ olusacaktir. Magdura iletmemeleri durumunda tesebbiisten

bahsedilemez!7®.

Sosyal medya aracilig1 ise islenen hakaret sugunda ise hareketin parcalara
ayrilma imkan1 yoktur ve bu nedenle sosyal medya araciligi ile islenen hakaret sugunda
tesebbiis miimkiin degildir. Hakaret igerikli iletinin gonderilecegi anda elektriklerin
kesilmesi, internetin gitmesi, sayfanin yiiklenmemesi gibi durumlarda sug
olusmayacaktir. Bu nedenle tesebbiisten bahsedilemez. Hakaret igerikli génderinin
paylasilip hemen silindigi durumlarda da su¢ tamamlanmis olacaktir. Sistem tizerinde

ne kadar siire kaldigmin bir 6nemi yoktur. Tesebbiis hiikiimleri uygulanamaz.

2.1.8.3. Ictima

Tiirk Ceza Kanunu’nda suglarin i¢timai baslig1 altinda bilesik sug, zincirleme

sug ve fikri ictima agiklanmistir. Bilesik su¢ madde 42°de!’” tanimlanmistir. Hakaret

1% Kocaoglu, a.g.e., s.328.
176 Tezcan, a.g.e., s. 356.; Yenidiinya, a.g.m., s.68.

177 5237 sayih TCK m.42: “Biri digerinin unsurunu veya agirlagtirict nedenini olusturmast
dolayisiyla tek fiil sayilan suca bilesik su¢ denir. Bu tiir suglarda i¢tima hiikiimleri
uygulanmaz.”
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sucu bilesik su¢ seklinde islenemez. Bilesik sugun en bilindik 6rnegi yagma sugudur.
Bu sug¢ hirsizlik sugunun tehditle islenmesi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak
hem hirsizlik hem tehdit sugundan yargilama yapilamaz, yagma iki sugu da kapsayan
bilesik bir suctur. Hakaret sugu bilesik su¢ seklinde islenemese de zincirleme sug ve

fikri i¢tima konularinda uygulama alani bulacaktir.

2.1.8.3.1. Zincirleme Suc¢

Tirk Ceza Kanunu’nun 43. maddesinin 1. Fikrasinda, su¢ isleme kararinin
eyleme dontstiiriilmesi ile degisik zamanlarda bir kisiye birden fazla kez ayn1 sugun
islenmesi durumunda birden fazla cezaya degil tek bir cezaya hiikkmedilecegi
belirtilmistir. Bu duruma ek olarak ayn1 maddenin 2. fikrasinda; ayni sugun birden
fazla kisiye kars1 tek bir fiille islenmesi durumunda da tek bir cezaya hilkkmedilecegi
belirtilmistir. Ancak bu iki durumda da sugun cezasi dortte birinden dortte tigiine kadar

artirilacaktir.

Ayni sugun birden fazla kisiye kars1 tek bir fiille islenmesi durumunda tek bir
fiilden soz edilebilmesi i¢in hareketin mutlaka ortak s6z veya davraniglarla islenmesi
gerekmez. Ayni ortamdaki kisilere farkli hakaretler edilmesi durumunda da zincirleme
su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Yargitay’ca bu durum; “(...) Hakaret
su¢unun farkli magdurlara karsi tek fiille gercgeklestirildiginden soz edilebilmesi i¢in
hakaretin mutlaka ortak soz veya davranislarla gergeklestirilmis olmast sart degildir.
(...) failin hareketlerinin tek bir iradi karara dayali oldugu, aralarinda yer ve zaman
bakimindan baglanti bulundugu, bu nedenle bir biitiinliik olusturdugu sonucuna

178> seklinde

ulastimast durumunda, fiilin hukuken tek oldugu kabul edilmelidir.
aciklanmistir. Karardaki somut olayda; sanik magazada yasadigi tartisma sonrasi
etrafina hakaretler etmeye baslamistir. Bu sirada polis memurlar1 gelmis ve sanik
hakaretlerine devam etmistir. Olayda hem magazadakilere hem de sonradan gelen
polis memurlarina karst yapilan hakaretin iki farkli su¢ olarak kabulii bozma nedeni

say1lmistir. Somut olay ele alindiginda ayni ortamda farkli insanlara farkli hakaretler

178 Yargitay 18. CD, 2018/ 2267 E, 2019 /5757 K, 25.03.2019 T.
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edilmesi zincirleme su¢ hiikiimleri kapsaminda degerlendirilmistir. Ancak sanik
magazadan ayrildiktan sonra magazaya dogru gelen polislerle yolda karsilassa idi bu
durumda aradan gecen zaman dikkate alindiginda yolda karsilastigi polislere hakaret
etmesi sonucu saniga zincirleme sug hiikiimleri uygulamak yanlis olacaktr. Bu durum
Yargitay’ca; “(...) Sug isleme kararmmin yenilenip yenilenmedigi, birden ¢ok sug¢un
ayni karara dayanip dayanmadigi ayni zamanda suglar arasindaki siire ile de ilgilidir.
Islenen suclarin arasinda kisa zaman araliklarinin olmast sug isleme kararinda birlik
olduguna, uzun zaman araliklarinin olmasi ise sug isleme kararinda birlik olmadigina
karine teskil edebilir. (...)*"°” seklinde agiklanmustir. Suglar arasindaki siire sug isleme

kararinda birlik olmadigina dayanak olarak gosterilebilmektedir.

Cezanin dortte birinden dortte tigline kadar artirilacagi hiikmii 43. maddenin
ihlal edilen her fikrasi icin tekrarlanmak zorundadir. Bu durumu bir BAM karart ile
aciklayacak olursak; sanik magdurla telefonla goriistiigli sirada hakarette bulunmus,
sonrasinda sanigin evinin dniine gitmis ve burada ilk magdur ve yanindakilere hakaret
etmistir. Somut olay degerlendirildiginde samigin bir su¢ isleme kararinin icrasi
kapsaminda degisik zamanlarda bir kisiye kars1 ayn1 sugu birden fazla islemesi ve ayn
sucun birden fazla kisiye kars1 tek bir fiille islenmesi nedeniyle, hem TCK’nin 43/2.
maddesi hem de TCK’nin 43/1. maddesi i¢in de cezasi arttirilarak hiikiim kurulmasi

gerektigi belirtilmistir.

Son olarak giyapta hakaret su¢u konusunda zincirleme su¢ hiikiimlerinin
uygulanmas1 hususuna bakacak olursak; giyapta hakaret konusunda detayli olarak
belirttigimiz tlizere giyapta hakarette ihtilat edilen ii¢ kisiye aym anda ihtilat

zorunlulugu yoktur. Farkli zamanlarda farkli kisilere kars1 hakaret fiili ihtilat edilirken

17 Yargitay CGK, 2019/306 E, 2019/519 K, 02.07.2019 T.

180 <) Samgn (...) katilan Hayriye ile telefonda konustugu sirada hakaret iceren sézler

sarfettigi, devaminda (...) evlerinin oniine geldigi, burada da tiim katilanlara hakaret ettiginin
iddia edilmesi karsisinda, (...) samgin bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda degisik
zamanlarda bir kigiye karsi ayni sugu birden fazla isledigi kabul edilerek hakaret sucundan
bir kez ceza verilip, belirlenen hapis cezasimn zincirleme sug hiikiimleri uygulanarak dnce
TCK’min 43/1. maddesi uyarinca artirllmasi, daha sonra da ayni su¢un birden fazla kigiye
karst tek bir fiille islenmesi nedeniyle TCK min 43/2. maddesi delaleti ile TCK 'nin 43/1.
Maddesi uyarmca cezast yeniden artirilmak suretiyle hiikiim kurulmas: gerekirken (...)”

[BAM Istanbul 21. CD, 2017 / 2504 E, 2018 / 42 K, 09.01.2018 T.]
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zincirleme sug hiikiimleri olusmayacaktir'®, Bu durumda ayni sug isleme kararmin

varligina bakilmalidir.

2.1.8.3.2. Fikri Ictima

Tiirk Ceza Kanunu madde 44’te belirtildigi iizere; “Isledigi bir fiil ile birden
fazla farkl su¢un olusmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezay: gerektiren
sugtan dolayr cezalandirilir.” ifadesi ile fikri ictima anlatilmistir. Madde metnini bir
ornekle aciklayacak olursak, magdurun 6zel yasamina iliskin bir resmin internette
paylasilarak paylasimin iizerine hakaret icerikli climleler yazilmas: durumunda 6zel
hayatin gizliligini ihlal ve hakaret su¢u olusacaktir. Bu durumda iki sugtan ayri ayri
ceza verilmesi hukuka aykiridir. Failin en agir cezayr gerektiren suctan

cezalandirilmasi gerekmektedir.

Atatilirk’lin hatirasina hakaret sugunda fikri i¢tima ile ilgili bir BAM kararina
bakacak olursak; “(...) Samigin katilanin yéneticisi oldugu apartman ilan panosuna
Atatiirk’iin oliim yudoniimii nedeniyle astigi anma yazisi ve Atatiirk posterini yirtarak
Atatiirk’iin hatirasina hakaret sugunu igledigi, sanigin Atatiirk posterini yirtma eylemi
ile hakaret su¢unun olustugu, yirtma eyleminin su¢un olusumu i¢in gerekli unsur
oldugu, bu nedenle ayri ayri ceza verilemeyecegi diisiintilmeksizin yasal olmayan
gerekge ile ayrica mala zarar verme sugundan sanigin mahkumiyetine karar verilmesi
yasaya aykiri goriilmiistiir,(...) "*%. Karardan anlasilacag: iizere Atatiirk posterinin
yirtilmasi hakaret sugunu olusturmaktadir. Yukarida hakaret konusunda anlattigimiz
tizere hakaret sadece sozle yapilmaz cesitli davraniglarla da yapilabilir. Somut olayda
yirtma fiili hem mala zarar verme hem de hakaret sugunu olusturmustur. Bu durumda
TCK madde 44 geregi fikri ictima hiikiimleri uygulanmasi gerekirken ayrica mala

zarar verme sugundan hiikiim kurulmasi bozma nedeni sayilmaistir.

181 Arisoy, a.g.m., s.200.
182 BAM Istanbul 18. CD, 2017 / 1907 E, 2017 / 1953 K, 21.04.2017 T.
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2.1.9. Hakaret Su¢unda Zamanasimi ve Yaptirim
2.1.9.1 Zamanasimi

Dava zamanasimi siireleri TCK madde 66’da belirtilmistir. Maddeye gore
“(...) e) Bes yildan fazla olmamak iizere hapis veya adli para cezasini gerektiren
suglarda sekiz yil, Ge¢mesiyle diiser. (2) Fiili isledigi sirada on iki yagini doldurmus
olup da on bes yasini doldurmamis olanlar hakkinda, bu siirelerin yarisinin; on beg
yvasini doldurmus olup da on sekiz yasini doldurmamus olan kisiler hakkinda ise, ticte
ikisinin ge¢mesiyle kamu davasi diiser.” ifadesi ile bes yildan fazla olmamak iizere
hapis veya adli para cezasini gerektiren suclarda dava zamanasima siiresi belirtilmistir.
Hakaret sugunun iist sinirinin bes yildan fazla olmamasi nedeniyle, sekiz y1l gegmesi
ile dava diisecektir. Davanin diismesine karar verilmemesi bozma nedeni

sayllmaktadir®®,

Bu konuda 6nemli olan bir diger husus ise giyapta hakaret sugunda zamanasimi
siiresinin baslangicidir. Ihtilat unsuru ayni ortamda bulunan kisilere ayni anda
yapilmigsa sorun ¢ikmayacaktir. Ancak farkli yerde ve farkli zamanlarda ihtilat edilen
hakaret fiili sonucu zamanagsimu siiresi ilk ihtilatin yapildigi anda m1 baglayacak, yoksa
liclincli kisiye ihtilat edilmesi ile mi baslayacak, sorusu ortaya c¢ikmaktadir. Bu
durumda zamanasimi ve sikayet siiresi son ihtilatin yapildig1 anda baslayacaktir84,
Sugun cezalandirilabilmesi i¢in biitlin unsurlarin1 tamamlamas1 gerekir. Giyapta

hakaret sucunda da ii¢lincii kisiye ihtilat yapilmadan sugun cezalandirilmast miimkiin

olmadigindan gerekli unsurlar tasinmadigi i¢in zamanasimai siiresi baglamayacaktir.

183 “Samga atili suclara iliskin yasa maddelerinde ongoriilen cezalarin iist sinirlart uyarinca,
5237 sayilh TCK 'min 66/1-e. ve 67/2. maddelerine gore, suglarin tabi bulundugu 8 yillik olagan
dava zamanasiminin temyiz inceleme siirecinde ger¢eklestigi anlasildigindan, katilan vekilinin
temyiz itirazlart bu nedenle yerinde goriilmekle, 5320 sayili Kanun'un 8/1. maddesi geregince
uygulanmasi gereken 1412 sayilh CMK'min 321. maddesi uyarinca, teblignameye aykiri
olarak, baskaca yonleri incelenmeksizin HUKUMLERIN BOZULMASINA, ancak, yeniden
yargilama yapimasint gerektirmeyen bu hususta CMK'nin 322. maddesinin verdigi yetkiye
dayanilarak karar verilmesi miimkiin oldugundan sanik hakkinda agilan kamu davalarinin
gergeklesen asli dava zamanasumi nedeniyle, 5237 sayili TCK'nin 66/1-e. ve CMK'nin 223/8.
maddeleri gozetilerek DUSMESINE, 30/09/2019 tarihinde oy birligiyle karar verildi.”
[Yargitay 18. CD, 2018 / 2425 E, 2019/ 13385 K, 30.09.2019 T.]

184 Tiiray, a.g.m., 5.1366.
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2.1.9.2. Yaptirim

Hakaret sugunda TCK. 125. maddede belirtildigi lizere kisi, ii¢ aydan iki yila
kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir hilkkmii bulunmaktadir. Saniga para
cezas1 verilebilecegi gibi hapis cezasi da olayin niteligine bagl olarak verilebilir.
Ancak cezalardan birinin se¢ilmesi gerekmekte olup hem para cezasi hem de hapis

cezasi ayni anda verilemez.

Kisa siireli hapis cezasina segenek yaptirimlar basligi altinda tanimlanan TCK
madde 50°de belirtildigi iizere; “Kisa siireli hapis cezasi, su¢lunun kisiligine, sosyal
ve ekonomik durumuna, yargilama siirecinde duydugu pismanliga ve sugun
islenmesindeki ozelliklere gore,;(...) a) Adli para cezasina, (...).” g¢evrilebilecektir.
Secimlik cezalardan hapis cezasi tercih edilirse TCK madde 50/2°deki*® yasak nedeni
ile para cezasina gevrilemeyecektir, fakat hapis cezasinin adli para cezasi disindaki

186 Hakaret sucu yukarida belirttigimiz

secenek yaptirimlara ¢evrilmesi miimkiindiir
gibi adli para cezasina cevrilebilen su¢lardan olup madde 52°de anlatildig: tizere adli
para cezasmnin miktari, kisinin ekonomik ve diger durumlart gbz Oniinde
bulundurularak takdir edilir. Kisiye adli para cezasi takdir edildiginde ceza alan kisi
bu paray1 devlet hazinesine 6demek zorundadir. Odemedigi takdirde farkli yaptirimlar
uygulanabilir. Tiirk Ceza Kanunu madde 58°de ise sugta tekerriir ve 0zel tehlikeli
suclular baslig altinda tekerriire iliskin hiikiimler diizenlenmistir. Bu hiikiim adli para
cezast yoniinden onem arz etmekle birlikte, madde 58’in 3. fikrasinda; “Tekerriir
halinde, sonraki suga iliskin kanun maddesinde se¢imlik olarak hapis cezasi ile adli

para cezasi ongoriilmiisse, hapis cezasina hiikmolunur.” ifadesi ile adli para cezasinin

uygulanabilmesi i¢in hakaret sucunun tekerriir etmemesi gerektigi belirtilmistir.

“Adli para cezasinin segimlik ceza olarak ongériildiigii suglarda bu cezaya
iligkin giin biriminin alt simir1, o su¢ tamimindaki hapis cezasinin alt sinirindan az, tist

surt da hapis cezasinin tist sumirindan fazla olamaz.” (TCK madde 61/9) hiikmiine

185 5237 sayilh TCK m. 50/2: “Su¢ tammunda hapis cezast ile adli para cezasinin segenek
olarak ongoriildiigii hallerde, hapis cezasina hiikmedilmigse; bu ceza artik adli para cezasina
cevrilmez.”

1% Yavuz Erdogan, “Sosyal Medya Araciligiyla Islenen Hakaret Sugu”, Antalya Bilim
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.3, S: 6, Aralik 2015, s.73.
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gore de hakaret sucunda adli para cezasinin sinirlart belirtilmistir. Kisiye hapis cezasi
verilmesi durumunda ise sugun st sinir1 iki y1l oldugu icin, eger kisi gerekli 6zellikleri
tagiyorsa hiikmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasi karar1 veya erteleme karari
verilebilir. Ancak her durumda hakaret sugunun cezasi {i¢ ay ve iki yil arasinda
degiskenlik gostermemektedir. Hakaret sugunun cezasini arttirict veya hafifletici
nedenler yani sugun nitelikli halleri 6nceki konularda sayilmis olup olayin olus sekline

gore verilen yaptirim iki yilin lizerine ¢ikarilabilecektir.

5187 sayili Basin Kanunu'nun 28. maddesinde “I8’inci ve 22’nci
maddelerdeki suclar disinda bu Kanunda ongoriilen suglar icin hiikmedilen para
cezalari, hiirriyeti baglayici cezaya c¢evrilemez.” hikmii bulunmaktadir. Ancak
hakaret sucunda genel hiikiimler uygulanacagi icin adli para cezalarinin 6denmemesi

durumunda hapis cezasina cevrilebilecektir'®’,

2.1.10. Hakaret Sucunun Yer ve Zaman Bakimindan Uygulanmasi
2.1.10.1. Yer Bakimindan Uygulama

Hakaret ve Cumhurbaskanina hakaret sugunun uygulamasini yer bakimimdan
degerlendirirken, ilk olarak Tiirk Ceza Kanunu madde 8’e bakilmas1 gerekmektedir.
Bu maddeye gore; “Tiirkiye'de islenen suglar hakkinda Tiirk kanunlari uygulanir.
Fiilin kismen veya tamamen Tiirkiye'de islenmesi veya neticenin Tiirkiye'de
gerceklesmesi  halinde sug¢, Tiirkiye'de islenmis sayilir.” ifadesi bulunmaktadir.
Hakaret sugunun iki farkli iilkede islenme olasilig1 istisnai durumlar haricinde
bulunmamaktadir. Fiilin Tiirkiye’de gerceklesmesi durumunda Tiirk kanunlari
uygulanacaktir. Bu durumun istisnasi olarak hareketin boliinebilir oldugu durumlara
bakmak gerekir. Hakaret sugu, fiil konusunda anlattigimiz tizere sirf hareket sugudur
ancak bu durumun istisnasinda, hareketlerin bdliinebildigi bir olayda hakaret igerikli

mektubun yabanci bir iilkede yazilmasi; ancak mektubun Tirkiye’de agilmasi

187 Ali Osman Onar “Tiirk Ceza Hukuku’nda Hakaret Sugu”, Cankaya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2016. s.99; Arisoy, a.g.m., s.203; Murat
Kayangicek, Serefe Karsi Su¢lar, 1. bs., Ankara, Adalet Yayinevi, 2008, s.455
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durumunda sug Tiirkiye’de islenmis sayilacaktir. Ayni sekilde mektubun Tiirkiye’de
yazilmasi durumunda da fiilin bir kismi Tiirkiye’de islenecegi i¢in ayni hiikiimler bu

olayda da uygulanacaktir.

Tirk Ceza Kanunu madde 9’da “Tiirkiye'de isledigi su¢tan dolayr yabanci
tilkede hakkinda hiikiim verilmis olan kimse, Tiirkiye'de yeniden yargilanwr.” hitkmii
bulunmaktadir. ilgili hiikiim geregi hakaret sugunu icra eden fail yabanci iilkede
yargilansa bile Tiirkiye'de yeniden yargilanacaktir. Yabanci hukuklarda
Cumhurbagkanina hakaret veya hakaret fiilinin su¢ sayilmadig tilkelerde ilgili sug
nedeni ile yargilama yapilmasi beklenemez. “Bosna Hersek, Ermenistan Giircistan,
Ingiltere, Irlanda, Jamaika, Karadag, Kirgizistan, Kosova, Makedonya, Norveg,
Romanya, Tacikistan, Ukrayna®®” gibi iilkelerde hakaret fiili su¢ olarak kabul
edilmemektedir. Anayasa madde 38’de ile keyfi uygulamalar, sugsuz yere
cezalandirilmalar ve su¢ olmayan fiillerin sonradan TCK kapsamina sokulmasinin
akabinde eski fiillerinden otlirti kisilerin cezalandirilmasinin Oniine gegilmeye
calisilmigtir. Anayasa’nin 38. maddesine paralel olarak Tiirk Ceza Kanunu madde 2°de
belirtildigi lizere su¢ ve cezada kanunilik ilkesi geregi kanunun agikc¢a su¢ saymadigi
bir fiil icin kimseye ceza verilemeyecek ve giivenlik tedbiri uygulanamayacaktir.
Ayrica ATHS nin 7. maddesinde “Hic kimse, islendigi zaman ulusal veya uluslararas
hukuka gore su¢ olusturmayan bir eylem veya ihmalden dolayt su¢lu bulunamaz. Ayni
bicimde, sucun islendigi sirada uygulanabilir olan cezadan daha agwr bir ceza
verilemez.” ifadesi ile Anayasa’nin ve AIHS nin paralel oldugu gériilmekle birlikte,
evrensel olarak su¢ ve cezalarin kanuniligi ilkesi ile bireyler giivence altina alinmstir.
Ulkemizde oldugu gibi AIHS nin ilgili hikkmiine paralel olarak, diger iilkelerde de i¢
kanunlarda sug ve cezalarda kanunilik ilkesi bulunmaktadir. Ilgili kanun ve ATHS den
yola ¢ikacak olursak hakaret fiilinin sug olarak kabul edilmedigi yukarida saydigimiz

iilkelerde hakaret fiili nedeni ile kisilerin cezalandirmasi iilkemizce beklenemez.

Tiirk Ceza Kanunu madde 13°te; “Asagidaki suglarin, vatandas veya yabanci
tarafindan, yabanci iilkede islenmesi halinde, Tiirk kanunlar: uygulanir” hitkmi

bulunmaktadir. Aynt maddenin b hitkkmiinde “ikinci kitap, dérdiincii kisim altindaki

188 Kocaoglu, a.g.e., 5.450.
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tictincii boliimde yer alan” Cumhurbagkanina hakaret sugunun yabanci tilkede
islenmesi durumunda Tiirk kanunlarmin uygulanacagi belirtilmistir. TCK madde
11°de; “Bir Tiirk vatandas:, ...Tiirk kanunlarina gore asagi simirt bir yildan az
olmayan hapis cezasini gerektiven bir sugu yabanci iilkede isledigi ve kendisi
Tiirkiye'de bulundugu takdirde, bu su¢tan dolayr yabanct iilkede hiikiim verilmemis
olmasi ve Tiirkiye'de kovusturulabilirligin bulunmasi kosulu ile Tiirk kanunlarina gore
cezalandirtlir.” hitkmii bulunmaktadir. Cumhurbaskanina hakaret sugu bir yildan dort
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagindan, ilgili kanun maddesine gore failin
sugu yabanci bir iilkede islemesi durumunda, Tiirkiye’ye dondiiglinde Tiirk

kanunlarina gore cezalandirilacaktir.

Tiirk Ceza Kanunu madde 12’de bir yabancinin su¢ islemesi durumu ifade
edilmistir. Maddeye gore “Bir yabanci, Tiirk kanunlarina gére asagi siniri en az bir
yil hapis cezasini gerektiren bir su¢u yabanci iilkede Tiirkiye'nin zararina isledigi ve
kendisi Tiirkiye'de bulundugu takdirde, Tiirk kanunlarina gore cezalandwrilir.” hilkmii
bulunmaktadir. Bu maddeye gore Cumhurbagkanina hakaret eden yabanci, Tiirkiye’de

bulundugu takdirde Tiirk kanunlarina gore cezalandirilacaktir.

Suglularin Tiirkiye’de bulunmasi durumlart yukarida anlatilmistir. Ancak
suclularin Tiirkiye’de bulunmamasi durumunda suglularin iadesi kurumu devreye
girecektir. Suglular1 iadesi kurumuna gore; sugun islenmesi akabinde failin
yargilanmak i¢in kamu diizeni ihlal edilen iilkeye geri verilmesi gerekmektedir.
Sucluyu elinde bulunduran devletin sucluyu iade etme zorunlulugu olmayip, iade
etmesi egemenlik tasarrufu niteligindedir.!®® Ulkelerin i¢ hukuklarinda suglularmn
ladesi ile ilgili kurallar bulunmaktadir. Devletler talep {izerine i¢ hukuklarinda
degerlendirerek, suglularin iadesini uygun bulduklar1 takdirde gergeklestirecektir.
Ulkemizde 6706 sayili Cezai Konularda Uluslararasi Adli Is Birligi Kanunu’'nda, cezai
konularda uluslararasi adli is birliginin usul ve esaslarin1 diizenlemektir. Tlgili kanunun
10. maddesinde belirli kosullarda Tiirkiye’den yabanci devlete iade ile ilgili hususlar
belirlenmigstir. 11. maddede ise iadenin kabul edilmeyecegi haller belirtilmistir.

Bazilarindan bahsedecek olursak; “(...) iadesi talep edilen kisinin ki, etnik kékeni,

18 Saced Bagheri, “Uluslararast Hukukta Sugclularmn Iadesi ve Suglular1 Kovusturma
Yiikiimliliigi”. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S:62, 2013, s.3.
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dini, vatandaslig, belli bir sosyal gruba mensubiyeti veya siyasi goriisleri nedeniyle
bir sorusturma veya kovusturmaya maruz birakilacagina veya cezalandirilacagina ya
da iskence veya kotii muameleye maruz kalacagina dair kuvvetli siiphe sebeplerinin
bulunmasi,(...) iade talebine esas teskil eden fiilin, diigiince sugu, siyasi su¢ veya siyasi
sug¢la baglantili bir sug niteliginde olmasi, sirf askeri sug niteliginde olmasi, (...) iade
talebinin, 6liim cezasi veya insan onuru ile bagdasmayan bir ceza gerektiren su¢lara

iliskin olmasi,(...) “durumlarinda iade yapilmayacaktir.

Suclunun iadesinin yapilabilmesi i¢in iade edildigi tiilkede adil olarak
yargilanmasi gerekmektedir. Herkesin, 6nceden belirli olan hukuk kurallar1 karsisinda
diiriist bir yargilama siirecinden gegerek yargilanmasi adil yargilanma kavrami olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Anayasa madde 36’da herkesin adil yargilanma hakkina sahip
oldugu belirtilmistir. Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’nin 6. maddesinde adil
yargilanma hakki detayli bir sekilde diizenlenmistir. AIHS’ye gore adil yargilama
yapilabilmesi i¢in; “yargi yeri oniinde hak arama hakki,” “yasalar ve yargi yerleri
ontinde egit olma hakki,” “kanunla kurulmus yetkili, bagimsiz ve tarafsiz bir yargi yeri
tarafindan yargilanma hakki,” “makul siirede (gereksiz gecikme olmaksizin)
yargilanma hakki,” “aleni durusma hakki, gerekgeli karar hakki,” “hakkaniyete uygun

9 €«

yvargilanma (adil durusma) hakks” ve “durusmada hazir bulunma hakki”, “masumiyet
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karinesi”, “suglamalart 6grenme hakki”, “savunma hakki” gibi haklarin saglanmis

olmas1 gerekir'®.

Ulkeler kendi vatandaslarmi isledikleri su¢ nedeni ile iade etmekten
kaginmaktadir. Bu kaginmanin nedeni en basta kendi vatandaslarin1 korumaktir. Tade
talebinin reddedilmesinin diger bir nedenine bakacak olursak, iilkelerin kendi
vatandaglarinin  yargilama asamasinda ayrimciliga ugrayacagini diigiinmesidir.
Anayasa’da diizenlenen 10. maddede; “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diistince,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde

1

esittir.” 1ifadesi 1ile bu diislincenin Oniine ge¢ilmeye c¢alisilmistir. Tiirkiye

19 Melek Acu, “Bireysel Bagvuruya Konu Edilebilecek Haklar”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, S:110, 2014, s.416
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Cumbhuriyeti’ne iade edilen suclu Tiirk vatandast ile esit bir sekilde yargilanacak ve

hicbir ayrimciliga maruz kalmayacaktir.

Suclularin iadesi i¢in lilkeler aralarinda anlasma yapmakta 6zgiirdiir. Karsilikli
anlasmalar sonucu suglular iade edilebilirken aralarinda anlagsma bulunmayan
devletler iade taleplerini reddedebilir. Biitiin bu anlatilanlara ek olarak devletler
arasinda suclularin iadesi konusunda anlagmalar bulunsa da belirli durumlarda iade
yapilmamasina iliskin uluslararasi1 sozlesmeler bulunmaktadir. Birlesmis Milletlerce
onaylanan, iskence ve Diger Zalimane, Gayri Insani ve Kiigiiltiicii Muamele ve Cezaya
Kars1 S6zlesme bu s6zlesmelerden biridir. S6zlesmeye gore; “Hicbir Taraf Devlet bir
sahsi, iskenceye tabi tutulacagi tehlikesinde olduguna dair esasli sebeplerin
bulundugu kanaatini uyandiran baska devlete geri gondermeyecek, sinir dist
etmeyecek veya iade etmeyecektir.” hilkmii bulunmaktadir. Bu hiikiim geregi iskence

veya hayati tehlike durumunda yapilan iade talebi iilke tarafindan reddedilmelidir.

Iade talebinde bulunan iilkede yukarida anlattigimiz iizere sugluya iskence
yapilma olasilig1 bulunmasi1 durumunda iade talebinin reddi gerekmekte, aksi takdirde
suglunun iadesi uluslararasi sozlesmelerin ihlali anlamina gelmektedir. Tirk Ceza
Kanunu’nun 94. maddesinde iskence su¢ olarak tanimlanmigtir. Ayni zamanda
Anayasa’nin 17. maddesinde: “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan
haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.” hiikkmii
bulunmaktadir. Ilgili hiikiimlerle bireyler iskenceden hukuksal olarak korunmaya
caligtlmistir. Biitiin bunlara ek olarak tilkemizde; yasalar ve yargi yerleri oniinde esit
olma hakki, kanunla kurulmus yetkili bagimsiz ve tarafsiz bir yargi yeri tarafindan
yargilanma hakki, makul siirede yargilanma hakki, aleni durusma hakki, hakkaniyete
uygun yargilanma hakki, su¢lamalar1 6grenme hakki, savunma hakki gibi haklara hem
kanunlarimizda hem de uygulamalarda yer verilmektedir. Degerlendirmelerimizden
de anlasilacagi tizere iilkemizde, uluslararasi sozlesmeleri ihlal edecek ve iade
talebinin reddini gerektirecek bir sorun bulunmamaktadir. Ancak her ne olursa olsun
iade talebinde bulunulan iilke, egemenlik yetkisi geregi sucluyu iade etmeme hakkina

sahiptir.
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2.1.10.2. Zaman Bakimindan Uygulama

191 zaman bakimindan kanun maddelerinin

Tiirk Ceza Kanunu madde 7°de
uygulanmasina yer verilmistir. Maddeye gore islendigi zaman yiiriirliikkte bulunan
kanuna gore su¢ sayilmayan bir fiilden dolay1 kimseye ceza verilemez, herhangi bir
giivenlik tedbiri uygulanamaz. ilgili hiikkmiin ihlali hem kanuna hem Anayasa’ya hem

de ATHS ye aykirilik yaratacaktir.

Ilgili madde Anayasa madde 38’de belirtilen “Kimse, islendigi zaman
yiirtirliikte bulunan kanunun su¢ saymadigi bir fiilden dolayr cezalandirilamaz;
kimseye sucu isledigi zaman kanunda o sug i¢in konulmus olan cezadan daha agir bir
ceza verilemez.” ifadesi ile temel bir dayanak saglamistir. Herkesin, 6nceden belirli
olan hukuk kurallar1 karsisinda, diiriist bir yargilama siirecinden gegerek yargilanmasi
gerekmektedir. Kanunun su¢ saymadigi fiilleri isleyen kimseler sonradan fiillerin sug

kapsamina sokulmasi ile yargilanamaz.

Tiirk Ceza Kanunu’nda genel kural sugun iglendigi zaman ytiriirlilkte bulunan
kanuna gore ceza verilmesidir. Bu duruma derhal uygulama ilkesi ad1 verilmektedir®2.
Sugun islendigi zaman yiiriirliikkte bulunan kanun derhal uygulanir. Fiil islendiginde
yukarida bahsettigimiz gibi yargilama konusu fiil kanunda su¢ olarak sayilmiyorsa
ceza verilemez. Bu duruma ek olarak fiil islendigi zaman yiiriirliikte bulunan
kanundaki cezanin faile uygulanmasi1 gerekir. Failin yargilama siirecinde, cezanin

agirlastirilmasi faili etkilememektedir. Ceza ne kadar agirlagirsa agirlagsin, fail sug

isledigi anda yiiriirliikte bulunan kanun ile sorumlu tutulur.

Derhal uygulama ilkesinin bir istisnast mevcuttur, bu istisnaya sanik lehine

olan kanunun uygulanmasi konusunda rastlanir'®®, TCK madde 7/2°de; “Sucun

1915237 sayih TCK m.7/1: “Islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanuna gore su¢ sayilmayan
bir fiilden dolay: kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Islendikten sonra
yiirtirliige giren kanuna gére su¢ sayilmayan bir fiilden dolayi da kimse cezalandirilamaz ve
hakkinda giivenlik tedbiri uygulanamaz. Béyle bir ceza veya giivenlik tedbiri hitkmolunmugsa
infazi ve kanuni neticeleri kendiliginden kalkar.”

192 Halil Yilmaz, “Kanunlarin Zaman Bakimindan Uygulanmasi (6100 Sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Ag¢isindan)”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 6, S: 58, Haziran 2011, s.64.

1Ay, 5.64.
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islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanun ile sonradan yiiriirliige giren kanunlarin
hiikiimleri farkli ise, failin lehine olan kanun uygulanir ve infaz olunur.” hikmi ile
failin lehine olan kanunun uygulanma zorunlulugu getirilmistir. Bu maddeye gore
failin yargilamas1 devam ederken yargilama konusu sugun cezasi ve yaptiriminda fail
lehine bir degisiklik yapildig1 takdirde lehe olan kanun uygulanacaktir. lgili bir
Yargitay kararinda bu durum su sekilde ifade edilmistir; “(...) Ceza hukukunda genel
kural, sug¢un islendigi tarihte yiiriirliikte bulunan kanunun uygulanmasidr. Sonradan
yiirtirliige giren bir kanunun, yiiriirliik tarihinden once islenen suglara tatbik
edilebilmesi, ancak lehe sonuclar dogurmasi durumunda miimkiindiir. Onceki ve
sonraki kanunlara gore hiikmedilecek cezalar ve giivenlik tedbirleri aymi ise, sug
tarihinden sonra yiiriirliige giren kanunun uygulanmasina imkan bulunmamaktadir.
(...) ceza hukuku kurallarvmn yiiriirliige girdikleri andan itibaren islenen sucglara
uygulanacagna iliskin ileriye etkili olma prensibi ile bu ilkenin istisnasini olusturan,
"Failin lehine olan kanunun ge¢mise etkili olmasi"”, "Gegmise etkili uygulama" veya

"Gegmise yiiriirliik" ilkesine de yer verilmigtir.*%*”

Karardan da anlayacagimiz lizere
failin cezalandirilacagi sirada lehe kanun hiikiimlerinin uygulanmamasi bozma nedeni

sayilacaktir.

02/07/2012 tarihinde yiiriirlige giren 6352 sayili Yargi Hizmetlerinin
Etkinlestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi ve Basin Yayin
Yoluyla Islenen Suglara iliskin Dava ve Cezalarin Ertelenmesi Hakkinda Kanun’un
dava ve cezalarin ertelenmesi baslikli Gegici 1. Maddesinde; “31/12/2011 tarihine
kadar, basin ve yayin yoluyla ya da sair diisiince ve kanaat a¢iklama yontemleriyle
islenmis olup, temel sekli itibarvyla adli para cezasini ya da tist simirt bes yildan fazla
olmayan hapis cezasimi gerektiren bir suctan dolayi; a) Sorusturma evresinde,
4/12/2004 tarihli ve 5271 sayilh Ceza Muhakemesi Kanununun 171 inci maddesindeki
sartlar aranmaksizin kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine, b) Kovusturma
evresinde, kovusturmanin ertelenmesine, c) Kesinlesmis olan mahkiimiyet hiikmiiniin
infazimin ertelenmesine, karar verilir.” hiikmil uygulamaya konulmustur. Bu hiikiim

hakaret su¢u agisindan biiyiik bir 6nem arz etmektedir. 31/12/2011 tarihine kadar,

19 Yargitay CGK, 2019 /306 E, 2019 /519 K, 02.07.2019 T.
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basin ve yayin yoluyla ya da sair diisiince ve kanaat agiklama yontemleriyle iglenen
hakaret sucu nedeniyle sorusturma ve kovusturma asamalarinda cezanin ertelenmesi,
eger hiikiim kesinlesmisse de infazinin ertelenmesine karar verilmistir. ilgili bir
Yargitay kararinda; “(...) Hiikiimden sonra 05.07.2012 tarihinde yiirtirliige giren 6352
sayili Kanunun Gegici 1-b madde ve fikrast uyarinca, basin ve yaywn yoluyla ya da sair
diigiince ve kanaat agiklama yontemleriyle islenen su¢lar bakimindan, "kovusturmanin
ertelenmesi" kurumunun getirilmesi karsisinda, sanigin hukuki durumunun buna gore

degerlendirilmesi gerektiginin gozetilmemesi, (...).*%”

bozma nedeni sayilmistir.
6352 sayili Kanun ¢iktig1 anda kanunlarin lehe uygulanmasi ilkesi geregi 31/12/2011
tarihine kadar islenen ilgili su¢ nedeni ile erteleme karar1 verilmemesi hukuka aykir

bir durum olarak karsimiza ¢ikacaktir.

2.2. ATATURK'UN HATIRASINA HAKARET SUCU
2.2.1. Atatiirk'iin Hatirasina Hakaret Sugunun Tanimi

Atatiirk’iin hatirasina hakaret sugu TCK’da diizenlenmemis olup 25/7/1951
tarihinde kabul edilen 5816 sayili Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun’
da diizenlenmistir. Kanunun ilk maddesinde “Atatiirk'iin hatirasina alenen hakaret
eden veya soven kimse bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” hitkmii
bulunmaktadir. Bu hiikiim geregi Atatiirk’iin hatirasina alenen hakaret etme ve sovme
fiili su¢ olarak kabul edilmistir. Hiikiimde, alenen kelimesi ile TCK’da belirtilen
aleniyet ile karigtirrlmamalidir. TCK’da aleniyetten kasit hakaret fillinin fazlaca kisi
huzurunda yapildiginda fiilin etkisinin artmasidir. Bu durum Atatiirk Aleyhine Islenen
Suglar Hakkinda Kanun’ da 2. maddede “umumi veya umuma a¢ik mahaller” ifadesi

ile anlatilmustir.

Kanunun 3. fikrasinda; “Bu kanunda yazili suglardan dolayr Cumhuriyet

’

savciliklarinca re'sen takibat yapilir.” ifadesi bulunmaktadir. Kamu gorevlisine

gorevi nedeni ile hakaret ve Cumhurbaskanina hakaret sucunda da Atatiirk’iin

19 Yargitay 18. CD, 2015/ 4212 E, 2016 / 39 K, 11.01.2016 T.
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hatirasina hakaret sugu gibi re'sen takibat yapilacagi belirtilmistir. Cumhuriyet
savcisinin sorusturmayi gerektiren bir bilgiye ulastifinda sorusturmaya baglama
zorunlulugu bulunmaktadir'®®. Cumhuriyet savcisi Atatiirk’iin hatirasina hakaret
sucunun islendigini 6grenmesi durumunda kural olarak sorusturmaya resen
baslayacaktir. Resen sorusturma ilkesine yonelik bir Yargitay Ceza Genel Kurulu
kararina bakacak olursak; “(...) Samiga isnat edilen su¢ 5816 sayili Yasaya
muhalefettir. Sozii edilen Yasanin 3. maddesine gére: Bu kanunda yazili suclardan
dolayr Cumhuriyet Savciliklarinca resen takibat yapilir. Yasa koyucunun bu hiikiimde
farkli  deyim  kullanarak maddenin kapsamini  genis tutmayr amagladig
anlasiimaktadir, (...) yasamn hiikmii kesin ve ac¢iktir. Madde metninin bu denli a¢ik
olmasi nedeniyle gerekcesinde bu fikranin ayrica izahina liizum goriilmemis ve
gerekge ozellikle Atatiirk'iin hatirasina hakaret suglarinin sorusturulmasinda sikdyete

197> ifadesi bulunmaktadir.

gerek olup olmadiginin tartisiimasina hasredilmistir.
Kamu davasinin agilmasi i¢in iddianame diizenleyecek makam Cumhuriyet Savcisidir,
Atatiirk'lin hatirasina hakaret konusunda kuvvetli santya sahip olan savci sikayet

beklemeden resen iddianameyi diizenlemek zorundadir.

2.2.2. Atatiirk’iin Hatirasina Hakaret Sucunda Korunan Hukuki Yarar

Atatiirk’iin hatirasina hakaret sugunda korunan hukuki yarar konusuna bakacak
olursak, 5816 sayil1 Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun, Gazi Mustafa
Kemal Atatiirk’iin hatirasmin korunmasi amaciyla cikarilmustir. Ilgili kanunun 1.
maddesinde; “Atatiirk'iin hatirasina alenen hakaret eden veya séven..., Atatiirk'i
temsil eden heykel, biist ve abideleri veyahut Atatiirk'iin kabrini tahrip eden, kiran,
bozan veya kirleten kimseye...” ceza verilecegi belirtilmistir. Bu kanunla korunmak
istenen Cumbhuriyetimizin kurucusu olan Ulu Onder Mustafa Kemal Atatiirk’iin

sayglnhgldlr.198 Atatiirk’iin hatirasina hakaret; inkilaplara, eserlerine, hatirasina, Tiirk

1% Ertem, a.g.e., s.50.
¥ yargitay CGK, 1979/ 171 E, 1979/ 249 K, 28.05.1979 T.
198 Aydin, a.g.m., s.884,885.
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Toplumunun duygularina ve ortak degerlerine yapilan bir hakarettir. ilgili kanunla bu

degerler korunmaktadir.

2.2.3. Atatiirk'iin Hatirasina Hakaret Sucunun Yaptirimi

Atatlirk’lin hatirasina hakaret sugunun yaptirimi kanunun 1. maddesinde bir
yildan {i¢ y1la kadar hapis cezasi1 olarak belirtilmistir. Birinci maddenin son fikrasinda;
“Yukarki fikralarda yazili suglari islemeye baskalarini tegvik eden kimse asil fail gibi
cezalandirtlir.” hitkkmi ile kisiyi Atatiirk’lin hatirasina hakaret sugunu islemek icin

tesvik eden kimsenin asli fail gibi cezalandirilacagi belirtilmistir.

Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun’un 2. maddesinde “Birinci
maddede yazili su¢lar, iki veya daha fazla kimseler tarafindan toplu olarak veya
umumi veya umuma a¢tk mahallerde yahut basin vasitasiyle islenirse hiikmolunacak
ceza yari nispetinde artirdyr.” hitkkmii ile iki veya daha fazla kimse ile alenen ve basin
vasitast ile sucun islenmesi halinde sugun cezasinin yari oraninda arttirtlacagi

belirtilmistir.

Atatiirk’tin hatirasina hakaret sugunda miisterek faillik konusu nitelikli hal
olarak belirtilmis ve cezanin yar1 oraninda arttirilacagt hiikkmii eklenmistir. TCK 125°te
hakaret sugu ve TCK 299’da Cumhurbaskanina hakaret su¢u diizenlenirken bu konuda

bir diizenleme yapilmamastir.

Umumi veya umuma a¢ik mahallerde yani alenen islenen Atatiirk’{in hatirasina
hakaret sugunda cezanin yari oraninda arttirilacagi belirtilmistir. Alenen kelimesi
yerine, umumi veya umuma agik mahaller ifadesi kullanilmistir. Atatiirk’{in hatirasina
hakaret sucunun sosyal medya araciligiyla islenmesi halinde, sosyal medyanin kanun
maddesinde belirtilen umuma agik mahaller ifadesinin kapsaminda bulunmasi
durumunda ceza yar1 oraninda arttirtlacaktir. TCK’da, hakaret ve Cumhurbagkanina
hakaret sugunda, sucun alenen islenmesi halinde cezanin altida biri oraninda
artirtlacagl hitkmii bulunmaktadir. Bu hiikiimlerle kiyaslandiginda Atatiirk Aleyhine
Islenen Suglar Hakkinda Kanun’da aleniyet konusunda daha agir bir yaptirimin

hiikmolundugu goriilmektedir.
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Atatiirk’lin hatirasina hakaret sucunun alenen islenmesi ile ilgili bir BAM
kararina bakacak olursak; “(...) sanigin Atatiirk aleyhine alenen hakaret etmek (...)
sucuna, (...) istinaf talebinde bulundugu, (...) Hakaret konulu videonun Ulusal Tv
kanalinda ve Yargr alanimizda bulunan Kanal D Tv kanalinda yayinlandigi, aleniyet
kazandigi,(...) Atatiirk'tin hatirasina alenen hakaret sugu yéniinden aleniyet ilkesi
sucun unsuru olup TCK’min 216. maddesinde de aleniyet halinin su¢un maddi bir
unsuru olarak gosterildigi*®®” belirtilmistir. Ilgili karardan anlasilacagi iizere hakaret
konulu videonun basin ve yayin organlarinda yayinlanmasi ile birlikte aleniyet unsuru
olugsmus ve aleniyet unsurunun sanigin iradesi ile mi iradesi disinda mi olustugu
konusu tartigtlmistir. Ulusal TV tarafindan videonun ¢ekildigi paylasim sitesinin
Tiirkiye temsilciligine ve emniyet miidiirligli bilisim suc¢lar subesine miizekkere
yazilarak s6z konusu videonun hangi kullanic1 tarafindan hangi tarihte paylasima
sokuldugu arastirilarak aleniyetin gerceklesmesini saglayan kisinin tespiti
saglanmustir. Ilgili kararda fail tek bir fiil ile Atatiirk’iin hatirasina hakaret sucuna ek
olarak halki kin ve diismanliga alenen tahrik etme su¢undan da yargilanmistir. Kamu
diizeni acisindan acik ve yakin bir tehlikenin ortaya cikmasi halinde sanigin
cezalandirilacagt belirtilmis ve bu tehlike olusmadigir i¢in ilgili suctan ceza
verilmemistir. Atatiirk’{in hatirasina hakaret sugu ile ilgili de aleniyet unsurunun
olugmadigi ve nitelikli hal gozetilmeden karar verilmesi gerektigi belirtilmis ve dosya

ilk derece mahkemesine gonderilmistir.

Atatiirk’lin hatirasina hakaret sugunun basin vasitasi ile islenmesi halinde
cezanin yari oraninda arttirilacagi belirtilmigtir. 1951 yilinda hazirlanan Kanun’da
basin sadece televizyon ve gazeteden ibaretken giinlimiizde sosyal medya da basin
araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Atatiirk’iin hatirasina hakaret sugunun sosyal
medyada islenmesi durumunda da olayin igerigine bagli olarak ceza 5816 sayili

yasanin 2/1 maddesi geregince yar1 oraninda arttirilacaktir.

19 BAM Istanbul 18. CD, 2017 / 4682 E, 2017 / 4471 K, 05.10.2017 T.
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2.3. CUMHURBASKANINA HAKARET SUCU
2.3.1. Cumhurbaskanina Hakaret Sucunun Tanimi

Cumhurbaskanina hakaret sucu, hakaret sucundan farkli olarak serefe karsi
suclar boliimiinde diizenlenmemistir. TCK’da devletin egemenlik alametlerine ve
organlarmin saygmligma karsi suglar boliimiinde diizenlenen Cumhurbagkanina
hakaret sucu madde 299 uyarinca; “Cumhurbaskanina hakaret eden kisi, bir yildan
dort yila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir. Sug¢un alenen iglenmesi halinde,
verilecek ceza altida biri oraminda artirilir. Bu sugtan dolayr kovusturma yapilmast,
Adalet Bakaninin iznine baglidir.” hitkmii ile karsimiza ¢ikmaktadir. Miilga 765 sayili
TCK 158. madde uyarinca “Reisicumhura muvacehesinde hakaret ve sovme fiillerini
islevenler ii¢ seneden asagi olmamak iizere agir hapis cezasi ile cezalandirilir.
Hakaret ve sovme Reisicumhurun gryabinda vaki olmus ise faili, bir seneden ti¢ seneye
kadar hapsolunur. Reisicumhurun ismi sarahaten zikredilmeyerek ima veya telmih
suretiyle vaki olsa bile mahiyeti itibariyle Reisicumhura matufiyetinde tereddiit
edilmeyecek derecede karineler varsa tecaviiz sarahaten vukubulmus addolunur.”
hitkmii, yeni TCK hitkmiinden bazi noktalarda farklilik géstermektedir. 5237 sayili
TCK’da, giyapta Cumhurbaskanina hakaret ve ima yolu ile Cumhurbagkanina hakaret
maddeden c¢ikarilmistir. Cikarilan hususlara ek olarak Cumhurbaskanina hakaret

sucunun alenen islenmesi hususu eklenmistir.

Cumbhurbaskanma hakaret sugu 5237 sayili Tiitk Ceza Kanunu’nun 299.
maddesinde yaptirima baglanmistir. Bu sugun olusumu i¢in Cumhurbaskaninin sosyal
degeri konusunda, kendisinin veya toplumun diislince ve duygularini sarsici fiil veya
sifatlar isnat edilmelidir. Ne tiir hareketlerin seref ve itibari zedeleyici oldugu,
toplumda hakim olan ortalama diisiinlis ve anlayisa gore belirlenmelidir. Her isnat
hakaret olarak kabul edilemez ve isnadin hakaret konusu igerige sahip olup
olmadiginin tayininde Ol¢ili, bireylerin duyarliligi degildir. Bu nedenle basit bir

saygisizlik hakaret ve sdvme olarak nitelendirilmeyecektir.2%%”

200 Erman, a.g.e., s.80.
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Cumhurbagkanina hakaret sucu sosyal medya araciligiyla da islenebilen bir
sugtur. Sucun telefon, mektup, basin-yayimn araglar1 fark etmeksizin hangi ortamda
islenirse islensin cezas1 aynidir. Sugun cezasini agirlastiran nitelikli hal madde 299°da
belirtildigi tlizere sucun alenen islenmesi durumudur. Sosyal medya araciligiyla
islenmesi durumunda aleniyet dikkat edilmesi gereken bir husus olarak karsimiza
cikmaktadir. Tlgili bir BAM kararinda; “(...) Sanigin "medya fenomeni" kullanict adli
facebook sayfasinda, (...) Cumhurbaskanina hakaret sucunu isledigi, (...) Facebook
hesabindan paylasimda bulunan sanigin eyleminde aleniyet unsurunun gerceklestigi
gozetilerek cezastmin TCK'min 299/2. maddesi uyarinca artirilmast gerektigi,
(...). 2% "belirtilerek aleniyet unsuruna bakilmadan eksik inceleme yapilmasi bozma
nedeni sayilmistir. Yine ayn1 kararda Cumhurbaskanina karsi islenen sugla korunan
hukuki degerin devletin siyasal iktidar yapisi oldugundan bahisle “ceza himayesinin
konusunun Devlet kuvvetlerinin korunmas: oldugu®®®” belirtilmistir. Hareketin ne
sekilde yapilmasi1 gerektigine dair kanunda herhangi bir ibare bulunmamaktadir.
Cumbhurbagkanina hakaret sugu; sozler, imali sarkilar, yazi, ¢izim, resim, nefreti
gosteren hareketler ve bunun gibi davranislarla islenebilir. Ayni sekilde, sosyal medya
kullanilarak, telefonla, telgrafla, mektupla, basin yayin araglari veya medya yoluyla

veya diger iletisim araglariyla gergeklestirilebilir.

2.3.2. Cumhurbaskanina Hakaret Su¢unda Korunan Hukuki Yarar

Anayasa’nin  104. maddesinde?® Cumhurbaskaninin gérev ve yetkileri
belirtilmistir. Hakaret sucunda korunan hukuki yarar kisinin onuru ve serefidir.

Cumbhurbaskanina hakaret sucunda ise madde metninden yola ¢ikarak bakildiginda

201 BAM Istanbul 2. CD, 2017/ 156 E, 2017 / 260 K, 22.02.2017 T.
202 BAM Istanbul 2. CD, 2017/ 156 E, 2017 / 260 K, 22.02.2017 T.

203 Anayasa m.104: “Cumhurbaskant Devletin basidir. Yiiriitme yetkisi Cumhurbaskanna
aittir. Cumhurbagskani, Devlet baskan sifatiyla Tiirkive Cumhuriyeti’ni ve Tiirk Milletinin
birligini temsil eder, Anayasa’min uygulanmasini, Devlet organlarimin diizenli ve uyumlu
calismasini temin eder.”
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korunan hukuki yarar devletin egemenligi ile Cumhurbaskaninin temsil ettigi Tiirkiye

Cumbhuriyeti ve Tiirk Milletidir.

Cumhurbaskanina hakaret sugunda korunan hukuki yarar konusu, Yargitay’ca
su sekilde agiklanmaktadir; “(...) Cumhurbaskanina hakaret sucu, kisilere ve serefe
karst suglar icerisinde degil Devlete karsi islenmis suglar boliimiinde diizenlenerek
Devleti temsil eden Cumhurbaskanligt makamimin sayginlhiginin  korunmasini
amaglamistir. Devlete karsi islenen sucglardan bir kisminin gercek magdurunun
makami temsil eden gercek kigi olmakla birlikte, devlete iliskin hukuki yararin
korunmasi, kisiye nazaran daha iistiin tutulmustur, (...) Su¢ dogrudan dogruya
Cumhurbagkant olan kisiye karst islenmekte ise de, su¢la korunan ve bu nedenle ihlal
edilen hukuki deger devletin siyasal iktidar yapisidir, (...) Normun ayni zamanda

Cumhurbaskaninin seref ve sayginligini da koruma altina aldiginda kusku yoktur,

(...).20

2.3.3. Cumhurbaskanina Hakaret Sucunda Sorusturma Izni

Cumbhurbaskanina hakaret su¢u nedeni ile kovusturma yapilmasi, Adalet
Bakaninin iznine baghdir. Sikdyet, ihbar veya resen arastirma sonucu
Cumhurbagkanina hakaret konulu fiill nedeni Cumhuriyet savcisi sorusturmaya
baslayacaktir. Cumhuriyet savcisi sorusturma evresinden olumlu ya da olumsuz bir
sonu¢ ¢ikarmakla yilikiimliidiir. Kanaatine gore sorusturma evresini sonuglandirmast
gerekmektedir. Burada toplanan deliller sonucu yeterli siipheye ulagiimigsa, 0 zaman
hukuki sorunun nitelemesinin tam ve net olarak yapilmasi ve akabinde sorusturma
evresinin tamamlanmasi gerekmektedir?®. Sorusturma evresinin tamamlanmasiyla
birlikte sorusturma konusu evraklar Cumhuriyet bagsavciligi araciligiyla Adalet

Bakanligi’na gonderilecektir.

2% Yargitay 16. CD, 2018 / 2172 E, 2019/ 1139 K, 13.02.2019 T.

205 Burcu Ertem, “Kamu Davasinin Acilmasi ve Iddianamenin Iadesi”, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Kamu Hukuku Yiksek Lisans Tezi, 2007, s.118.
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Adalet Bakanlhigi Ceza Isleri Genel Miidiirliigii'niin 09/05/2008 Tarihli
genelgesinde Cumhurbagkanina hakaret sonucu sorusturma izni alma siireci
belirtilmistir. Yukarida belirtigimiz iizere Cumhuriyet savcisi makul siipheye
ulastiktan sonra gerekgeli fezlekesini Cumhuriyet bagsavciligi araciligiyla Adalet
Bakanligi’nin Ceza Isleri Genel Miidiirliigii'ne gonderecektir. Fezlekenin nasil
hazirlanacagma dair usul genelgede anlatilmistir. Bakanin izni iizerine yiiriitiilen
sorusturma neticesinde iddianame diizenlenerek dava acgilacaktir. Bakanin izni
olmadan dava agilmas1 hukuka aykiridir. Tlgili bir Yargitay kararinda belirtildigi iizere;
“(...) Cumhurbaskanina hakaret su¢u TCK 299 maddesinde diizenlenmistir, (...)
tictincii fikrada ise bu sugtan dolayr kovusturma yapilmasinin Adalet Bakaninin iznine
tabi oldugu belirtilmistir. Bu husus yargilama sartidir, (...) yargilama sarti yargilama
vapilmasinin bazi gartlara tabi tutulmasi olarak tanimlanmistir. Mahkeme yargilama
sartlarimin gerceklesip gerceklesmedigini re'sen arastirtr. Burada soz konusu olan
"sart" "olmazsa olmaz" (sine qua non) anlamindaki sarttir. Yani sartin bulunmamasi
yargilamaya engel olur, sanik cezalandirilamaz. Izin sarti da bir yargilama sartidir,
(...), Adalet Bakamimin izninin kural olarak sorusturma agamasinda alinmasi
gerekmektedir. Ancak izin alinmadan ag¢ilan kamu davasim yanhshkla kabul eden
mahkemenin durumu fark ettiginde derhal DURMA karart vererek izin talep etmesi,
(...)%%” gerekir ifadesi bulunmaktadir. Adalet Bakani’ndan alinacak izin sart1, olmazsa
olmaz bir sarttir ve sorusturma asamasinda alinmasi gerekmektedir. Sorusturma
asamasinda alinmadigi takdirde mahkemenin derhal durma karar1 vermesi ve izin talep

etmesi gerekecektir.

2.3.4. Cumhurbaskanina Hakaret Sucunun Yaptirim

Tiirk Ceza Kanunu madde 299’a gére Cumhurbaskanina hakaret sugunun
yaptirimi bir yildan dort yila kadar hapis cezasi olarak belirtilmistir. Sugun islenis
bicimi ve sarf edilen sozlerin niteligi g6z Oniinde bulundurularak cezasinin

belirlenmesinde bir y1l alt sinir ve dort yil {ist sinir arasinda bir karar verilecektir.

2% Yargitay 16. CD, 2017 / 3601 E, 2018/ 2785 K, 14.09.2018 T.
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Sugun sosyal medya gibi alenen islendigi ortamlarda maddenin ikinci
fikrasinda belirtildigi iizere cezasi 1/6 oraninda artirim yapilarak verilmek zorundadir.
Yapilan yargilama sonunda hiilkmolunan ceza, iki y1l veya daha az siireli hapis veya

adli para cezasi ise hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir.

TCK madde 50/3 hiikkmi geregi; “Daha dnce hapis cezasina mahkim
edilmemis olmak kosuluyla, mahkiim olunan otuz giin ve daha az siireli hapis cezasi
ile fiili isledigi tarihte on sekiz yasini doldurmamis veya altmis bes yasini bitirmig
bulunanlarin mahkiam edildigi bir yil veya daha az siireli hapis cezasi, birinci fikrada
vazili se¢enek yaptirnmlardan birine ¢evrilir.” Cumhurbagkanina hakaret sugunu on
sekiz yasini1 doldurmamis veya altmis bes yasini bitirmis kisilerin islemesi durumunda

sucun yaptirimi “adli para cezasina” ¢evrilebilecektir.
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BOLUM I11

HAKARET SUCUNUN SOSYAL MEDYA ARACILIGIYLA iSLENMESI

3.1. CEZA MUHAKEMESiI YONUNDEN OZELLIK ARZ EDEN HALLER
3.1.1. Sorusturma Asamasi

Ceza Muhakemesi Kanunu madde 2/e’de sorusturma; “Kanuna gore yetkili
mercilerce sug stiphesinin ogrenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar gegen
evreyi,” tamimlamaktadir. Belirtildigi {lizere sorusturma asamasi Cumhuriyet
savcisinin s6z konusu sugu 6grenmesi ile baslar. Bu 6grenme resen, sikayetle veya
ihbarla olabilir. Ilk olarak resen 6grenmeye bakacak olursak, resen kelimesi; “kendi
basina, kendiliginden, bagimsiz olarak®®™ anlamma gelmektedir. Resen yani kendi
basina su¢ konusu olayr Ogrenen Cumhuriyet savcisi sorusturma asamasini
baslatacaktir. Ancak her suc¢ tipi i¢in bu durum gegerli olmayip, resen
sorusturulamayacak suglar da bulunmaktadir. Hakaret sugunda Cumhurbaskanina
hakaret, Atatiirk’iin hatirasina hakaret ve kamu gorevlisine gorevi nedeni ile hakaret
resen sorusturma baslatilacak suglardir. Basit hakaret sucunda ise resen sorusturma

baslatilamaz. Sorusturmanin baslamasi i¢in sikdyet miiessesesi devreye girecektir.

Sorusturma agsamasinin baglangicinda magdur, seref kavraminin ihlal edildigini
diistinmesi ile birlikte durumu ilgili makamlara bildirir. Bu bildirim yazili bir dilekge
ile yapilabilecegi gibi bildirim yapmak i¢in gidilen yetkili mercide, magdurun
bagvurusu sozlii olarak alimip zapta gecirilmesi seklinde de yapilabilir. Sugun

islendigini 6grenen Cumhuriyet savcisinin gorevini anlatan CMK madde 1602%

27 TDK, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/?kelime=resen, erigim tarihi 28.09.2019.

208 5271 sayili CMK m.160: “(1) Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sugun
islendigi izlenimini veren bir hali ogrenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup
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uyarinca, sikayetin yetkili merciler tarafindan alinmasi ile birlikte Cumhuriyet savcisi
kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere hemen igin gergegini

arastirmaya ve delilleri toplamaya baglayacaktir.

Cumhuriyet savcisinin sorusturma evresindeki amaci, maddi gergegi ispat
etmek degildir. Bu asamada yeterli siipheye ulagilmasini saglayacak islemler yapilmali
ve kamu davasinim alt yapis1 olusturulmalidir®®, Ceza Muhakemesi Kanunu madde
170/2°de yeterli siiphe olusmasi gerektiginden bahsedilmistir. Cumhuriyet savcisi,
yaptig1 sorusturma sonunda yeterli siipheye ulasirsa kamu davasi agilmasi igin
iddianame diizenler. Sorusturma evresini baslatan ve muhakemenin ilerlemesini
saglayan sug sliphesidir. “Yeterli siiphe, unsur olmaktan ote kamu davasi agma
mecburiyetinin temel tasi olup, esasa iliskin maddi a¢idan degerlendirmeye konu

olmaktadir®*®”

. “Stiphe igin net olarak soylenebilecek tek husus, siiphenin daima
icerisinde bir kuskuyu dolayisiyla yanilma payint barindiryyor olmast durumudur.
Yamilma derecesi azaldikca, siiphenin derecesi de artmaktadir.?'” Sug siiphesi
Cumbhuriyet savcisinin takdirinde yilizde 51 mahktmiyet olasilifi gosterecek kadar

yogunlasirsa iddianame diizenlenebilecektir. 212

Cumbhuriyet savcisi taraf degildir. Sanigin lehine ve aleyhine olan biitiin deliller
tizerinden iddianame diizenleyecektir. Yasama, yiiriitme ve yargi faaliyeti i¢inde
diistiniildiigiinde Cumhuriyet savcisinin faaliyeti yiiriitme faaliyeti olarak ileri
siiriilebilir?'®. Cumhuriyet savcisinin sorusturmaya yonelik islemleri idari nitelikteki

islemlerdir. Bu islemler ile kamu diizeni korunmaktadir. Savci bir yandan sanigin

olmadigina karar vermek iizere hemen isin gercegini arastirmaya baslar. (2) Cumhuriyet
savcist, maddi gergegin arastirilmast ve adil bir yargilamamn yapilabilmesi i¢in, emrindeki
adli kolluk gérevlileri marifetiyle, siiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak
muhafaza altina almakla ve siiphelinin haklarini korumakla yiikiimliidiir.”

209 Ertem, a.g.e, $.85.
210 A e, 5.205.
A1 Ale., s.120.

212 Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5. bs., Ankara, Seckin
Yayinevi, 2017, 5.586.

213 Nur Centel, Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 13.bs. Istanbul, Beta Yayinevi,
2016, s.117.
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isledigi su¢ neticesinde lehe ve aleyhe delil toplarken bir yandan da sanigi koruyarak
hukuki gercegi sam@a uygulatmakla gorevlidir®*. Siipheden sanik yararlanir ilkesi
sorusturma asamasinda uygulanamaz, bu ilke kovusturma asamasindaki delillerin

degerlendirilmesi ile ilgilidir.

Cumbhuriyet savcisi, delilleri topladiktan ve suca iligkin evraklart inceledikten
sonra iddianame diizenleyip kamu davasi agmak zorundadir. Ancak yeterli delil elde
edilememesi, maddi ger¢eklige ulagilamamasi, failin tespitinin yapilamamasi, eylemin
suc teskil etmemesi, sikayete bagh suglarda sikayetin bagkalar1 tarafindan yapilmasi,
magdurun sikadyette bulunmamasi, magdurun sikayetini geri almasi ve failin 6limii
gibi durumlarda Cumbhuriyet savcisi kovusturmaya yer olmadigina dair karar

verecektir?®,

Cumbhuriyet savcisi, kamu davasinin agilmasi i¢in hazirladigi iddianameyi
mahkemeye gonderir. Cumhuriyet savcisi iddianame diizenleyerek sadece kamu dava
acillmasini istemeyip, kamu davasi sonucunda samigin cezalandirilmasini da
isteyecektir.?'® Savcilik tarafindan gonderilen iddianameyi mahkemenin kabul etmesi
zorunlu olmay1p, kanuna uygun degilse iddianame iade edilecektir.?*’ Iddianamede yer
alan hususlar CMK madde 170 uyarinca belirtilmistir. Bu maddeye aykirilik nedeni
ile mahkeme iddianameyi iade edebilecektir. Unutulmamalidir ki sorusturma
asamasinin tamamlanmasi i¢in iddianamenin kabulii gerekmektedir. iddianamenin
kabulii ile birlikte fail siipheli statiisiinden sanik statiisiine geger. Iddianamede
stiphelinin kimligi; midafi, maktul, magdur veya sugtan zarar gorenin kimligi;
magdurun veya suctan zarar gorenin vekili veya kanuni temsilcisi, aciklanmasinda
sakinca bulunmamasi halinde ihbarda bulunan kisinin kimligi; sikayette bulunan

kiginin kimligi; sikdyetin yapildig: tarih; yiiklenen sug ve uygulanmasi gereken kanun

214 Dogan Soyaslan, Ceza Muhakemesi Hukuku, 6. bs., Ankara, Yetkin Yayincilik, 2016,
s.176-177.

215 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, $.358.

216 Nevzat Toroslu, Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Savas Yayinevi,
2017, s.279.

217 Bahri Oztiirk, Ana Hatlar: ile Ceza Muhakemesi Hukuku, 5. bs., Ankara, Seckin Yayinevi,
2018, 5.428,429
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maddeleri; yiiklenen sugun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi; sugun delilleri;
siiphelinin tutuklu olup olmadigi; tutuklanmig ise, gozaltina alma ve tutuklama
tarihleri ile bunlarin stireleri belirtilmelidir. Bu kosullar1 saglayan iddianame 6rnegi

ekler boliimiinde sunulmustur (EK-1).

Sorusturma asamasit konusunu hakaret sucu baglaminda degerlendirecek
olursak, hakaret sucunda korunan hukuki yarar kisaca kisinin serefi, sayginligi ve
onurudur. Yapilan her somut olgu isnadi veya sovme fiili her zaman su¢ olarak
degerlendirilemez. Sug olarak degerlendirilebilmesi i¢in hakaret sugunun unsurlarmin
olusmas1 gerekmektedir. ikinci boliimde anlattigimiz gibi sadece kaba hitap tarzinda
yapilan hakaret, beddua, espri, haber, elestiri her zaman hakaret sugunun konusuna
girmeyecektir. Cumhuriyet savcisi, hakaret konusu fiili 6grendikten sonra konu ile
ilgili her tiirli delili toplayip degerlendirecektir. Yapilan degerlendirme neticesinde
korunan hukuki degerin ihlal edildigi konusunda yeterli siipheye ulasiliyorsa
iddianame diizenlenecek ve diizenlenen iddianamenin kabulii ile sorusturma asamasi

son bulacaktir.

3.1.2. Sosyal Medya Aracihgiyla islenen Hakaret Sucunda Yetkili ve Gorevli
Mahkeme

Cografi alana gore yapilan is boliimii sonucu mahkemelerin yer bakimindan
yetkili olduklar1 alanlar ortaya e¢ikarilmistir. Uyusmazligin hangi yerdeki ceza
mahkemesinde yargilanacagi kural olarak belirlenmistir ve her mahkeme sadece kendi

yargi ¢evresindeki suglara bakabilir?8,

Madde bakimindan yetki yani goérevli mahkeme ise sugun niteligine ve

219 Ornegin davanin Sivas’ta m1 yoksa Elazig’da mm

agirhigina gore belirlenmektedir
acilmasi gerektigi sorusu yetkili mahkemeyi, davanin asliye ceza mahkemesinde mi

yoksa agir ceza mahkemesinde mi goriilmesi gerektigi sorusu ise gorevli mahkemeyi

218 Cumhur Sahin, Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku I, 10.bs. Ankara, Seckin
Yayinevi, 2019, s.246

29 Ae., s.229
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belirtmektedir. Gorevli mahkemeler sadece asliye ceza mahkemesi ve agir ceza
mahkemesinden ibaret degildir. Ozel kanunlarla veya genel bir kanun igerisinde 6zel
diizenlemelerle kurulan ¢ocuk mahkemeleri ve ¢ocuk agir ceza mahkemeleri gibi

mahkemeler de bulunmaktadir.?%°

Ceza Muhakemesi Kanunu madde 12°de yetkili mahkemeler belirtilmistir.
Maddenin 1. fikrasinda davaya bakma yetkisinin, sugun islendigi yer mahkemesine ait
oldugu belirtilmistir. Bu fikra geregi sosyal medya ilizerinden yapilan hakaret su¢unda

failin sucu isledigi yer mahkemesi, yetkili mahkeme olacaktir.

Belirtilen 12. maddenin 5. fikrasinda??! gorsel ve isitsel yayin, magdurun
yerlesim yerinde ve ikametinde isitilmis veya goriilmiisse o yer mahkemesinin de
yetkili olabilecegi belirtilmistir. Bu maddeye gore sosyal medya tizerinden hakarete
maruz kalan magdurun yerlesim yeri ve ikameti de olayin icerigine bagl olarak yetkili
olabilecektir. ilgili bir BAM kararinda Facebook iizerinden hakarete ugrayan
magdurun sikayet dilekgesi lizerindeki gercek ikamet adresinde degil farkl bir adreste
acilmasi sonucu dosyanin ikamet adresinin bulundugu yer mahkemesine

gonderilmesine karar verilmistir®?2,

Ozel yetki hallerinin diizenlendigi CMK madde 13?2 uyarinca sugun islendigi
yer belirli degilse, slipheli veya sanigin yakalandigi yer, yakalanmamissa yerlesim yeri
mahkemesinin yetkili olacagi belirtilmistir. Goriilecegi lizere sosyal medya iizerinden
islenen hakaret sucunda sucgun islendigi yerin tespitinin yapilamadigi durumlarda
stiphelinin yakalandig1 yer, yakalanmamis ise siiphelinin yerlesim yeri de yetkili

olabilecektir. Maddenin devamina bakacak olursak sayet siipheli veya sanigin

220 Ae., s..230

221 5271 sayih CMK m.12/5: “Gérsel veya isitsel yayinlarda da bu maddenin iigiincii fikras
hiikmii uygulamr. Gorsel ve isitsel yayin, magdurun yerlesim yerinde ve oturdugu yerde
isitilmis veya goriilmiisse o yer mahkemesi de yetkilidir.”

222 BAM Istanbul 1. CD, 2017 /993 E, 2017/ 997 K, 26.04.2017 T.

285271 sayih CMK m.13 “(1) Sucun islendigi yer belli degilse, siipheli veya samgin
yakalandig yer, yakalanmamigsa yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir. (2) Stipheli veya sanigin
Tiirkiye'de yerlegsim yeri yoksa Tiirkiye'de en son adresinin bulundugu yer mahkemesi
vetkilidir. (3) Mahkemenin bu suretle de belirlenmesi olanagi yoksa, ilk usul isleminin
yapildigi yer mahkemesi yetkilidir.”
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Tiirkiye’de yerlesim yeri yoksa Tiirkiye’de en son adresinin bulundugu yer,
mahkemenin bu sekilde de belirlenme olasilig1 yoksa ilk usul isleminin yapildig1 yer

mahkemesi yetkili olacaktir.

Sosyal medya lizerinden islenen hakaret sucunda gérevli mahkeme ise asliye
ceza mahkemesidir. Cumhuriyet savcisi hazirladigr iddianameyi asliye ceza

mahkemesine gonderecektir.

3.1.3. Sikayet ve Uzlastirma
3.1.3.1. Sikayet
3.1.3.1.1. Sosyal Medya Uzerinden Islenen Hakaret Sucunda Sikayet

Hakaret sugu genel olarak sikayete tabi bir suc olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kamu gorevlisine karst gorevinden dolay1 islenen hakaret sugu, Cumhurbaskanina
hakaret sucu ve Atatiirk’lin hatirasina hakaret sugu Cumhuriyet savciliklarinca re'sen
sorusturma yapilacak suglar olup, basit hakaret sugunun sorusturulmasi ve
kovusturulmasi magdurun sikadyetine baghdir. Sikdyete tabi suclar kanunda agikca
belirtilmistir. Eger madde metninde sikayetle ilgili bir diizenleme yapilmamissa o sug
resen sorusturulan bir sug olarak karsimiza gikacaktir?®*, TCK madde 131%? uyarinca

basit hakaret sugunun sikayete tabi oldugu belirtilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 73.22° maddesinde ise sikayet siiresi belirtilmistir.
Hakaret sugunda; madde metninden de anlasilacag: iizere sikayet siiresi alt1 ay olarak
gozetilecektir. Alt1 aylik siire hak diisiiriicli stire olup alt1 ayin sonunda hakaret sugu

i¢in sorusturma ve kovusturma yapilamaz. Bu siire kanunda belirtildigi iizere fiilin ve

224 Mustafa Albayrak, “Sikayete Tabi Suglarin Ozellikleri ve Bu Suglara Baglanan Hukuki
Sonuglar”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C.21, S: 77, Temmuz 2008, s.282

225 5237 sayili TCK m.131: “Kamu gérevlisine karsi gérevinden dolayt islenen harig; hakaret
sucunun sorusturulmasi ve kovusturulmasi, magdurun sikayetine baghdir.”

226 5237 sayili TCK m.73: “(1) Sorusturulmas: ve kovusturulmas: sikdyete bagl olan suc
hakkinda yetkili kimse alti ay i¢inde sikayette bulunmadig takdirde sorusturma ve kovusturma
yvapilamaz. (2) Zamanagsimi stiresini gegmemek kosuluyla bu stire, sikdyet hakki olan kisinin
fiili ve failin kim oldugunu bildigi veya 6grendigi giinden baslar.”
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failin 6grenildigi tarih itibari ile baglamaktadir. Ancak failin veya fiilin 6grenildigi
tarih dava zamanagsima siiresini gegtigi takdirde sorusturma ve kovusturma yapilamaz.
Yani bu 6grenme siiresi sonsuz degildir. Magdur 10 sene sonra fiili 6grendim
diyemeyecektir. Bu sonsuzlugu kesen siirelere de dava zamanasimi siireleri
denilmektedir. Fiilin ve failin 6grenildigi tarih dava zamanasimi siiresini gectigi
takdirde sorusturma ve kovusturma yapilamayacaktir. Tiitk Ceza Kanunu’nun 66.
maddesinin (e) fikrasinda belirtildigi tizere, bes yildan fazla olmamak iizere hapis veya
adli para cezasini gerektiren suclarda dava zamanagimi siiresi 8 yildir. Bu maddeden
yola c¢ikacak olursak hakaret sugunda dava zamanasimi siiresi 8 yil olacaktir.
Magdurun faili ve fiili 6grendigi tarih ile olay tarihi arasinda 8 yildan fazla zaman

gecmisse sorusturma ve kovusturma baslatilamayacaktir.

Ceza Muhakemesi Kanunu madde 158’de sikdyetin, Cumbhuriyet
bagsavciligina veya kolluk makamlarina yapilabilecegi belirtilmistir. Ayn1 maddenin
5. fikrasina gore sikayet yazili veya tutanaga gegirilmek tizere sozlii olarak yapilabilir.
3071 sayili Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasina Dair Kanun’un 4. maddesinde, yazili
sekilde sunulacak sikayet dilek¢esinde bulunmasi gereken zorunlu unsurlar
belirtilmistir. Buna gore yetkili makamlara verilen veya gonderilen dilekgelerde,
dilek¢ce sahibinin adi soyadi ve imzasi ile is veya ikametgdh adresinin bulunmasi

gerekli goriilmiistiir.

Sugtan zarar goren magdur yapacag sikayette, sikdyet konusu olayn faillerini
belirtmek zorunda degildir. Ekler kisminda Ek 2 de bulunan dilek¢e Orneginde
goriilecegi lizere slipheli kismi bos birakilabilir. Faillerin tespiti sorusturma
asamasinda yapilacaktir. Magdurun sikayetinde s6z konusu su¢ vasfin1 yanlis veya
eksik nitelendirmesi sikayetin gegerliligini etkilemez. Su¢ konusu olay1 belirtmesi ve
olayin su¢ oldugunu diisiinmesi yeterlidir. Fiilin su¢ konusuna girecek yeterli siipheye
ulasip ulagsmadigint Cumhuriyet savcisi belirleyecektir. Sosyal medya iizerinden

hakaret suguna yonelik 6rnek sikayet dilekgesi ekler boliimiinde sunulmustur (EK-2).

Anayasa’nin hak arama hiirriyeti baglhig: altinda diizenlenen 36. maddesinde
herkesin iddia hakki oldugundan bahsedilmistir. Sikayette bulunmak Anayasa ile
giivence altina alinan bir haktir. Herkes hakarete veya baska bir su¢a maruz kaldiginda

hakkin1 aramak i¢in yetkili mercilere sikayette bulunabilecektir. Bu hakkin bir sinir1
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yoktur. Ancak bu konuda dikkat edilmesi gereken husus sikayet hakkinin haksiz yere
yani bagkalarina zarar vermek icin kullanilmasidir. Konuyu anlatmamiza yardimci
olacak bir Yargitay HGK kararinda da bahsedildigi lizere; “Hak arama ozgiirliigiiyle
kisilik haklarimin karst karsvya geldigi durumlarda,; hukuk diizeninin bu iki degeri ayni
zamanda koruma altina almas: diisiiniilemez. Daha az iistiin olan yararin, daha ¢ok
tstiin tutulmasi gereken yarar karsisinda o olayda ve o an icin korumasiz kalmasinin
uygunlugu kabul edilecektir. Hak arama ozgiirliigii, diger ozgiirliiklerde oldugu gibi

sinirsiz olmayp kisi salt baskasin zararlandirmak icin bu hakk kullanamaz.?*"

Magdurun sikayette bulunabilmesi i¢in mutlaka somut delillerinin ve
belgelerinin olmasi1 gerekmez. Sikayet edilenin cezalandirilmasini veya sorumlu
tutulmasini gerektirecek yeterli siiphenin saglanmis olmasi, sikayetciden beklenen bir
kosul degildir. Bu durumun degerlendirilmesi Cumhuriyet savcilarinca yapilacaktir.
Ancak bu beklentiler olmadan herkese smirsiz bir basvuru hakkinin sunulmasi, kotii
niyetli kisilerin devlet giicinii kullanarak ve devlet organlarini yaniltarak kisilerin
cezalandirilmasina yol agmasina imkan taniyacaktir. ilgili bir Yargitay HGK kararma
gore; “Suglar: kovusturmaya yetkili makamlara yapilan ceza sikayetleri, kural olarak
hukuka aykirt degildir. Zira, hukuk¢a korunan hakli bir ¢ikarin elde edilmesi igin
hareket edildigi sirada bir baskasumn kisilik hakki saldiriya ugramis ise, artik kigilik
hakku iizerindeki hukuki himaye, baskalarinmin hak ve o6zgiirliigii yararina ortadan
kalkmalidir.??®” Bu durumda hak arama 6zgiirliigii ile kisilik haklar1 kars1 karsiya
gelecektir. Anayasa ile korunan iki hak karsi karsiya geldiginde {istiin olan yararin
korunmasi gerekecektir. Bu durum ise yargilama makamlarinin ¢abasiyla

saglanacaktir.

227 Yargitay HGK, 2013 / 4-418 E, 2014 / 200 K, 05.03.2014 T.
228 Yargitay HGK, 2013 / 4-418 E, 2014 / 200 K, 05.03.2014 T,
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3.1.3.1.2. Sikayetten Vazgecme

Sikayetten vazgegme, Tiirk Ceza Kanunu’nun 73. maddesinin 4,5,6 ve 7.2%°
fikralarinda diizenlenmistir. Yapilan diizenleme ile kisinin isterse yapilan sikayetten
vazgecilebilecegi hiikiim altina alinmistir. Konusu sikayete bagh suglarda vazgecme
sorusturma asamasinda yapildig1 takdirde kovusturmaya yer olmadigi karari,
kovusturma asamasinda yapildig:r takdirde ise diisme karar1 verilmesine neden
olacaktir.?®® Vazge¢me sonucu kovusturmaya yer olmadigi karar1 veya diisme karar
verilebilmesi i¢in sikayet hakkinin kullanilmis olmasi; sikayet hakkina sahip magdur,
sugtan zarar goren veya vekillerinin sikayetten vazge¢cmesi; sanigin vazge¢meyi kabul
etmesi; ilgili kanun metninde belirtildigi ilizere kovusturma yapilabilmesi sikayete

bagli olan bir su¢ olmasi ve kanunda aksinin yazili olmamasi gerekmektedir.

Konumuz olan hakaret sugunda, sikayetin ne sekilde yapilacagi gerek TCK’da
gerekse CMK’da diizenlemesine ragmen, bu haktan nasil feragat edilecegi konusunda
kanunda bir aciklik yoktur?®!, TCK madde 73/6’da vazge¢menin durumu kabul
etmeyen sanif1 etkilemeyecegi belirtilmistir. Kovusturma asamasinda yapilan
vazge¢cme sonucu sanigin vazgecmeyi kabul edip etmeyecegi yargilamayi etkileyecek
olup, ornek bir Yargitay kararinda; “(...) samigin sikdayetten vazge¢meyi kabul
etmemesi durumunda, yargilamaya devam edilerek, su¢un sabit olmamas: halinde
beraatina, su¢un sabit oldugunun anlasiimasi halinde ise, bu husus kararda
aciklanarak, kovusturmanin sikdyet kosulunun gergeklesmemesi nedeniyle davanin

diisiiriilmesine karar verilmesi (...)%?” gerektigi belirtilmistir. Kovusturma

229 5237 sayili TCK m.73/4,5,6,7: “(4) Kovusturma yapilabilmesi sikayete bagl suglarda
kanunda aksi yazili olmadik¢a suctan zarar géren kisinin vazgecmesi davayr diisiiriir ve
hiikmiin kesinlesmesinden sonraki vazge¢me cezanin infazina engel olmaz. (5) Istirak halinde
sug iglemis sanmiklardan biri hakkindaki sikayetten vazgeg¢me, digerlerini de kapsar. (6)
Kanunda aksi yazili olmadik¢a, vazgegme onu kabul etmeyen samgu etkilemez. (7) Kamu
davasimin diismesi, sugtan zarar géren kiginin sikayetten vazgecmis olmasindan ileri gelmis
ve vazgectigi swrada sahsi haklarindan da vazgegtigini ayrica agiklamis ise artik hukuk
mahkemesinde de dava acamaz.”

230 jzzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. bs., Ankara, Seckin Yayinlari, 2019,
s. 967.

281 Devrim Giingor, 5237 ve 5271 Sayili Kanunlar Isiginda Sikdyet Kurumu, Ankara, Yetkin
Yayinlar1, 2009, s.74.

22 Yargitay 2. CD, 2010/ 8736 E, 2012/ 6299 K, 14.03.2012 T.
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yapilabilmesi sikdyete bagli olan suclarda, sikdyetten vazge¢me eyleminin davayi
diistirecegi diizenlenmistir. Yargilama sonunda sugun sabit olmamasi halinde beraat
karar1 verilebilmesi igin; vazgegmenin, onu kabul etmeyen sami@i etkilemeyecegi
hiikkme baglanmistir. Buna gore, sanigin sikdyetten vazgegmeyi kabul etmemesi
durumunda, yargilamaya devam edilerek, sucun sabit olmamasi halinde beraatine
karar verilecektir. Sugun sabit oldugunun anlasilmasi halinde ise ortada vazge¢me
durumu s6z konusu oldugundan kararda da belirtildigi iizere, kovusturmanin sikayet
kosulunun gerceklesmemesi nedeniyle davanin diisiiriilmesine karar verilmesi

gerekecektir 233,

3.1.3.1.3. Sosyal Medya Uzerinden islenen Hakaret Su¢unda Sikdyet Siiresinin
Baslangic1

Sosyal medya {izerinden islenen hakaret su¢unda sikayet siiresi failin ve fiilin
Ogrenildigi tarih itibari ile baglayacaktir. Dava zamanasimi siirelerine uyulmak
kaydiyla fiilin ve failin 6grenilmesinden itibaren 6 ay igerisinde magdur hakarete

ugradig1 gerekgesi ile yetkili mercilere sikayette bulunabilir.

Sosyal medya platformlarinda hakaret konulu igerigin magdura iletilmesi
durumunda 6 aylik hak disiiriicii sikayet siiresi, magdurun fiili ve faili 6grendigini
belirttigi glin baglayacaktir. Sikayet sliresinin baslangici konusunda magdurun mesaji
veya paylagimi gordiigli tarih 6nemlidir. Mesela elektronik tebligatlarda, tebligatin,
elektronik posta adresine diistiigii gilinii izleyen besinci giiniin sonunda yapilmis
sayilacagi kanunda belirtilmistir. Ancak sosyal medya konusunda bu tip bir diizenleme
yapilmasi, ana sayfaya diisen hakaretin bir kullanici tarafindan kag¢ giin igerisinde
goriilecegine dair makul bir siire getirilmesi kanimizca yersiz olacaktir. Kisinin her
giin veya her dakika sosyal medya hesaplarini kontrol etmesi beklenemez. Dogrudan
gonderilen mesajin hemen alindigr ve hemen iletildigi sdylenemez, kisinin sosyal

medyaya ulasim i¢in gerekli araglar1 veya interneti olmayabilir. Bu durumda mesaj

23 [Yargitay 2. CD, 2010 / 8736 E, 2012 / 6299 K, 14.03.2012 T.]; Akif Yildirim, “Hitkmiin
Aciklanmasmin Ertelenmesi Kurumunun Aklanma Hakki Agisindan Degerlendirilmesi”,
Uyusmazhk Mahkemesi Dergisi, C.0, S:3, Haziran 2014, s.139.
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gonderildiginde eger sosyal medya platformunda mesajin goriindiigline veya
okunduguna dair bir yazilim gelistirilmemisse ve bu durum acikliga
kavusturulmamaissa, sikayet siiresinin baslangici i¢in magdurun hakaret icerikli mesaj1

okudugunu sdyledigi giin dikkate alinmalidir.

3.1.3.1.4. Hakaret Konulu Icerigin Silinmemesi ve Goriilmeye Devam Etmesi

Durumunda Sikayet Siiresi

Sikayet siiresi konusunda kanimizca en énemli husus hakaret konulu igcerigin
silinmemesi ve herkes tarafindan goriilmeye devam etmesi durumunda sikayet
siiresinin ne zaman baslayacagidir. Onceki konularda hakaretin sirf hareket sucu
oldugundan ve hakaret igerikli mektup veya posta gondermek gibi istisnai fiiller
disinda hakaret sucunda hareketin kisimlara boliinerek islenemediginden bahsetmistik.
Hakareti kesintisiz su¢ kapsaminda degerlendirecek olursak, kesintisiz sug siireklilik
gosteren, devam eden su¢ demektir?®*, Koca ve Uziilmez ’in gériisiine gore “Netice
hareketin bir sonucu olduguna gére neticenin devami mantiken ancak hareketin
surdiiriilmesiyle miimkiindiir. Kesintisiz su¢ta devam eden netice degil, esasen sugun
kanuni tamiminda gosterilen harekettir...Bazi suglar esas itibariyle ani su¢ olmakla

birlikte kimi durumlarda miitemadi suc olarak islenebilmektedir.?”.

Kisiler yiiz ylize iken hakaret sugunu islediginde devam eden bir fiil olmadigi
icin siireler islemeye baslayacaktir. Yiiz yiize islenen hakaret sucundan farkli olarak;
sosyal medya {lizerinden bagkalar tarafindan goriilebilecek sekilde paylagilan hakaret
icerikli gonderi silinmedigi takdirde, su¢cun kanuni tanimindaki hareketin devam ettigi

sOylenebilir. Bu durumda fiilin yol agtig1 haksizlik devam edecektir.

Hakaret sucu, sirf hareket sugudur; ancak kesintisiz su¢ta devam edenin netice
degil hareket oldugu diisiiniildiigiinde, hakaret su¢u ani su¢ olmakla birlikte bu

durumda Kesintisiz su¢ olarak kabul goérecektir. Silinmeyen hakaret konulu igerik,

234 Koca, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.123
235 A e., 5.123-124
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baskalar1 tarafindan her zaman okunabilir durumdadir. Bu durumda kisinin onuru ve
serefine yapilan saldirn her gecen dakika daha agir bir hal alacaktir. Aleniyet
hususunun o6nemi ikinci boliimde detayli bir sekilde anlatilmistir. Hakaretin
bagkalarinin Oniinde yapilmasi magdurun serefini etkileyen ve sugun cezasini
agirlagtiran bir durumdur. Aleniyet hususu yazi goriiniir oldugu siirece farkl kisiler

oniinde tekrardan olusacaktir.

Bu hususlara ek olarak unutulmamalidir ki hakaret kisinin manevi degerlerine
yapilan bir saldiridir. Manevi degerlerine yapilan bu saldiridda magdurun gergekten
serefini kaybetmesi gerekmez, her actiginda sosyal medyadan hakaret konulu yaziy1
goren magdurun seref duygusunun zedelenmeye kesintisiz olarak devam edecegi
aciktir. Bu durumda seref kavrami yani hakaret sugunda korunan hukuki yararin
ihlaline yonelik hareket kesilmeden devam edecektir. Kesinti yani yazinin silinmesi
failin elindedir. Fail hem magdur tarafindan hem de baskalari tarafindan bu yazinin
goriilebilecegini ve magdurun seref kavraminin siirekli ihlal edilebilecegini bilerek,
kasten hareketin devamliligin1 saglamaktadir. Bu durumda hakaret fiilinin ve failinin
Ogrenilmesinin lizerinden 6 ay ge¢mis olsa bile yazi silinmedigi silirece magdurun

sikayet hakkinin devam etmesi gerekmektedir.

Tirk Ceza Kanunu’nun 66. maddesinin 6. fikrasinda dava zamanasiminin
kesintisiz sug¢larda kesintinin gergeklestigi anda islemeye baslayacagi belirtilmistir.
Dava zamanagima siiresi yazi silinmedigi siirece fiil devam ettigi i¢in baglamayacaktir.
Paylasim durdugu siirece daha fazla etkilesim almakta ve su¢ konusu haksizlik devam
etmektedir. Haksizliga son verecek veya haksizligin devam etmesini saglayacak kisi
faildir ve hareket failin iradesi ile siirdiirilmektedir. Zamanagimi siireleri kanun
tarafindan belirlenir, yargilama makaminin takdirine bagli degildir; ancak zamanagimi
stiresinin ne zaman baglayacagi hususunun tartigsmali oldugu bunun gibi bir¢ok durum
mevcuttur. Bu durumlarda yargilama makaminin olayin icerigine gore titizlikle
hareket etmesi gerekmektedir. Zamanasimi siiresi, ilgili konuda yazi silinip s6z konusu

haksizliga son verilmesi durumunda baslayacaktir.
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3.1.3.2. Hakaret Sucunda Uzlastirma

Sug isleyen kisiye yargilama neticesinde hiikmedilen ceza ile amaglanan
durum, kisinin bagka birine haksizlik etmesi nedeniyle uyarida bulunmak ve pisman
olmasini saglamaktir. Ancak failin pisman olmasi i¢in tek ¢6ziim hapis cezasi degildir.
Kisinin cezalandirilmasinin  kural olmadigr durumlarda alternatif ¢oziimler
uygulanabilir. Bir kisiyi 6nce sorumlu oldugu igin cezalandirmak sonra da onun
sosyallesmesini saglamaya calismak yanlis bir uygulama olacaktir. Ceza verilmeden
once distliniilmeli, uzlastirma gibi alternatif ¢oziimler aranmali ve ceza alan kisinin

sonradan topluma kazandirilmasinin ne kadar zor olacagi unutulmamalidir®®,

Ceza Muhakemesi Kanunu’nda uzlastirma miiessesesi diizenlenmistir. Madde
253’te sorusturulmasit ve kovusturulmasi sikdyete bagli suglarda uzlastirmanin
uygulanmasi gerektigi belirtilmistir. Bu nedenle sosyal medya {izerinden islenen
hakaret sucunun sikayete bagl hallerinde uzlagtirma miiessesesi devreye girecektir.
Sikayet sonrasi hakaret sugu ile ilgili maddi olay ve deliller degerlendirilecek, hukuki
nitelendirme sonucu sevk maddesi uzlastirma kapsaminda kaliyorsa kovusturma
asamasina gec¢ilmeden O6nce dosya, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253. maddesi
uyarinca uzlastirma kapsamindaki suglardan olmasi nedeniyle Cumhuriyet
bagsavciligi uzlagtirma biirosuna gonderilecektir. Uzlastirma biirosuna gonderilen
dosyada gonderme kararinda belirtilen sugun uzlasma kapsamindaki suglardan olup
olmadig1 ve dosya igerigine gore slipheli hakkinda kamu davasi agilmasi igin yeterli
siiphenin dosyada bulunup bulunmadig: incelendikten sonra uzlastirma islemlerine
baslanilacaktir. Siipheli ile magdurun uzlagsmak isteyip istemedikleri teklif edilecek ve
uzlastirma sonucu olumsuz olmasi halinde de siire¢ kaldig1 yerden devam edecek ve
siipheliler hakkinda kamu davasi agilacaktir. Olumlu sonuglanmasi durumunda ise

CMK madde 253/19%%" uyarinca s6z konusu ediminin siipheli tarafindan def’aten

23 Nevzat Toroslu, Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara, Savas Yayinevi, 2018,
s.437.

2375271 sayilh CMK m.253/19: “(19) Uzlasma sonucunda siiphelinin edimini def aten yerine
getirmesi  halinde, hakkinda kovusturmaya yer olmadigi karart verilir. Edimin yerine
getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya siireklilik arzetmesi halinde,
171 inci maddedeki sartlar aranmaksizin, giipheli hakkinda kamu davasmmin agilmasinin
ertelenmesi karari verilir. Erteleme siiresince zamanasimi iglemez. Kamu davasinin
acimasimin ertelenmesi kararindan sonra, uzlasmamin gereklerinin yerine getirilmemesi

96



yerine getirilmesi halinde kovusturmaya yer olmadigi karari, edimin yerine
getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya siireklilik arz etmesi
halinde ise siipheli hakkinda kamu davasinin ag¢ilmasinin ertelenmesi karari
verilecektir. Eger mahkeme tarafindan uzlastirma islemi yapiliyorsa islemin olumlu

sonu¢lanmasi durumunda CMK madde 254238

uyarinca sanigin edimini def’aten
yerine getirmesi halinde, davanin diismesine, edimin yerine getirilmesinin ileri tarihe
birakilmasi, takside baglanmasi veya siireklilik arz etmesi halinde hiikmiin

aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi gerekmektedir.

Uzlagtirma kapsaminda bulunan bir sug¢ ister sorusturma ister kovusturma
asamasinda olsun, uzlastirma biirosuna gonderilmesi gerekmektedir. CMK madde
253/18 uyarinca, “Uzlastirmanin sonugsuz kalmast halinde tekrar uzlastirma yoluna
gidilemez”. Sorusturma asamasinda uzlagtirma islemleri yapilmasi gerektigi halde
dosya wuzlagtirmaya gonderilmemisse kovusturma asamasinda gonderilmesi
gerekmektedir. Sorusturma asamasinda uzlastirmaya gonderilen; ancak uzlasma
saglanamayan dosyalar i¢in kovusturma asamasinda tekrar uzlastirma islemi

yapilamaz.

Uzlagtirma kapsaminda kalan bir su¢ i¢in uzlastirma islemleri yapilmadan
karar verilmesi bozma nedeni sayilacaktir. Ornek bir BAM kararinda, sanigin SMS
yoluyla hakaret ve tehditlerde bulundugu olayda; "(...) Sikdyete bagh olup olmadigina
bakilmaksizin, Tiirk Ceza Kanunu'nda yer alan; 3). Tehdit (madde 106/1).." seklinde

halinde, 171 inci maddenin dordiincii fikrasindaki sart aranmaksizin, kamu davast agilir.
Uzlagmamn saglanmast halinde, sorusturma konusu su¢ nedeniyle tazminat davasi a¢ilamaz;
acumis olan davadan feragat edilmis sayur. Siiphelinin, edimini yerine getirmemesi halinde
uzlasma raporu veya belgesi, 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununun 38 inci
maddesinde yazili ilam mahiyetini haiz belgelerden sayilir.”

238 5271 sayih CMK m.253: “(1) Kamu davasi acildiktan sonra kovusturma konusu sucun
uzlasma kapsaminda oldugunun anlasimast halinde, kovusturma dosyasi, uzlastirma
islemlerinin 253 "lincii maddede belirtilen esas ve usiile gore yerine getirilmesi i¢in uzlastirma
biirosuna gonderilir. (1) (2) Uzlasma gergeklestigi takdirde, mahkeme, uzlasma sonucunda
samigin edimini def aten yerine getirmesi halinde, davamn diigmesine karar verir. Edimin
yerine getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya siireklilik arzetmesi
halinde; sanik hakkinda, 231 inci maddedeki sartlar aranmaksizin, hiikmiin aciklanmasinin
geri birakilmasina karar verilir. Geri birakma siiresince zamanagimi islemez. Hiikmiin
aciklanmasimin geri birakilmasia karar verildikten sonra, uzlasmamn gereklerinin yerine
getirilmemesi halinde, mahkeme tarafindan, 231 inci maddenin onbirinci fikrasindaki sartlar
aranmaksizin, hiikiim aciklanir.”
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diizenleme eklendiginden, diger sartlarin bulunmasi halinde uzlagsma miiessesesinin
tehdit su¢u yontinden uygulanabilir hale geldigi, bu nedenle sanik iizerine atili tiim
su¢larin uzlasma kapsaminda kaldig,(...) uzlasma hiikiimlerinin uygulanmadigi

anlagilmakla;(...) Bozulmasina(...)>>®”

karar verilmistir. 6763 sayili Kanun’un 34
maddesi ile CMK’nin 253/1 maddesinde sikayete bagli olup olmaksizin belirli sug
tiplerinde uzlasgtirmanin mecburi kilindig1 goriilmektedir. Tez konumuz olan hakaret
sucu uzlastirmanin mecburi kilindig1 katalog sug¢ listesinde yer almamaktadir. Bu
nedenle sadece sikayete bagli hakaret suglarinda uzlastirma uygulanacaktir.
Atatiirk’lin hatirasina hakaret, Cumhurbagkanina hakaret ve kamu gorevlisine gorevi
nedeni ile hakaret suclarinda uzlagtirma yapilamaz. Kararda hem hakaret hem de tehdit
sucunun bulundugu somut olayda, hakaret sugu ilgili katalog su¢lar arasinda sayilmasa

da tehdit sugunun sayilmasi nedeniyle uzlastirma islemleri yapilmadan karar verilmesi

bozmaya neden olmustur.

3.1.4. Ispat Hukuku Yéniinden Ozellik Arz Eden Haller
3.1.4.1. Deliller
3.1.4.1.1. Ekran Gériintiisiiniin Ispat Degeri

Elektronik deliller bilgisayar, telefon gibi elektronik cihazlarin iizerinde
saklanabilen veya baska bir cihaza iletilebilen verilerdir®®°. Elektronik deliller cesitli
cihazlar ile ekran ¢iktis1 gibi bes duyu organimizla algilayabilecegimiz nitelige
doniistiiriilebilir®*. Elektronik deliller kolay zarar gorebilen, degistirilebilen ve yok
edilebilen deliller olarak karsimiza ¢ikmaktadir?*?. Bu nedenle yargilama asamasinda

elektronik delillerin dogrulanmasi yargilamanin saglig1 agisindan biiyiik bir 6nem arz

239 BAM Antalya 11. CD, 2017 / 1381 E, 2017/ 1328 K, 08.06.2017 T.
240 |_eyla Keser Berber, Adli Bilisim, 1. bs, Ankara, Yetkin yayincilik, 2004, s. 46.

241 Senel Sarsikoglu, “Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat Hukuku Agisindan Elektronik Delil
(E-Delil) Kavram1”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S:22, Temmuz 2015, s.520.

222 Dogan Gedik, “Bilisim Suglarinda IP Tespiti ile Ekran Goériintiileri Ciktilarinin Ispat
Degeri”, Bilisim Hukuku Dergisi, C.1, S:1, 2019, s.7.
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etmektedir. Delillerin bilgisayar ¢iktis1 ve ekran ¢iktisi olmasi durumunda, delil
niteligi tasiyan sey ekrandan veya yazicidan alinabilen g¢iktilar degil, bizzat dijital

ortamdaki verinin kendisi olacaktir?*3,

Ekran gorintisi ¢iktilarinin delil niteligi tasiyabilmesi igin dogrulanabilir ve
kabul edilebilir olmas1 gerekmektedir®**. Bu sartlar1 saglamasi icin asagidaki ii¢
sorunun cevaplanmasi gerekecektir.

“l. Ekranda o an i¢in aslinda ne vardi?

2. Ekran goriintiistinii dogrulayan bir delil veya tanik var mi?

3. Ekran goriintiisii internet ortaminda ise servis veya erisim saglayicist
tarafindan o andaki goriintii dogrulanabiliyor mu? ’**® Hakaret sugunu olusturan
sosyal medya gonderisinin savcilik dosyasina eklenmesi durumunda eklenen ekran
gorlintlisliniin  delil niteligi tasiylp tasimamasi bu sorularin cevabina gore

degerlendirilecektir.

Yukarida belirttigimiz gibi telefon veya bilgisayar marifetiyle elde edilen
ekran goriintiisii yazici tarafindan kagida basilmasi ile dosyaya sunulacak hale
getirilebilir; ancak bu kagit pargasi degil dijital ortamdaki karsiligi delil niteligi
tagimaktadir. Delilin kullanilabilir olmasi i¢in o delilin giivenilir olmas1 gerekir. Bir
delilin giivenilir olmasi delilin gegerliligine, tarihsel olarak uygun olmasina ve objektif
olmasma baghdir’*®. Dosya kapsamma gore suca konu Twitter hesabi iizerinden
gonderildigi kabul edilen hakaret icerikli mesajlarin, sadece sikayet dilekgesi ekindeki
siyah beyaz ekran ¢iktisina dayanilarak varliginin kabul edildigi somut bir olaya iliskin
Yargitay kararinda; “(...)mesajlarin paylasilip paylasilmadiginin tespit edilmesi,

mesajlarin varligimin tespit edilmesi halinde suca konu paylasimin yapildigi twitter

23 QOlgun Degirmenci, Ceza Muhakemesinde Sayisal (Dijital) Delil, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2014, s.132.

244 Ali Karagiilmez, Bilisim Sug¢lart ve Sorusturma — Kovusturma Evreleri, 2. bs., Ankara,
2009, s.367.

245 Halit Ozkan, “Ceza Muhakemesinde Ekran Goriintiisii Ciktilarinin Delil Niteligi”, Ceza
Muhakemesi Hukukunda Delil ve ispat, Ed. Yener Unver, Ankara, Seckin Yaymcilik, 2014,
s.275.

246 flker Kog, Hiiseyin Cakir, “Denetim Siireglerinde Dijital Delillerin Elde Edilmesi ve
Korunmasi”, Uluslararasi insan Bilimleri Dergisi, C.12, S:2, 2015, s.1096.
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hesabinin kime ait oldugunun tespiti i¢in, sosyal paylasim sitesinin yer saglayicisi olan
sirketten, tespit edilen mesajin ne zaman ve hangi IP numarasindan geldiginin
ogrenilmesi, daha sonra da tespit edilecek IP numarasinin kime ait oldugu
arastirtlarak sonucuna gore saniklarin hukuki durumunun belirlenmesi gerekirken
(...)%*7” eksik bir inceleme sonucunda karar verilmesi bozma nedeni sayilmistir.
Karardan anlasilacagi lizere siyah beyaz ekran ¢iktisi Cumhuriyet savcisi tarafindan
yeterli sliphe olusturdugu gozetilerek iddianame diizenlemesini ve kamu davasi
acilmasini saglamistir. Yerel mahkeme ekran goriintiilerinin gergekligini arastirmadan
ve diger hususlara bakmadan karar vermistir. Bu karar Yargitay’ca bozulmustur.
Kararda belirttigimiz lizere sadece ekran goriintiisii karar verilmesi igin yeterli
goriilmemis ve bakilmasi gereken diger hususlar, mesajlarin varliginin tespiti, tespit
edilen mesajin ne zaman ve hangi IP numarasindan geldiginin 6grenilmesi, mesaj

sahibinin bulunmasi seklinde belirtilmistir.

Teslim edilen ekran goriintiisiiniin delil niteligi tasiyip tasimadiginin tespiti
Cumbhuriyet savciligr ve gerekli talimat verildiginde kolluk tarafindan yapilmalidir. Bu
tespit i¢in magdurun rizasinin oldugu durumlarda telefon inceleme tutanag diizenlenip
magdurun telefonuna bakilabilir. Magdurun telefonundan ilgili sosyal medya
gonderisine ulasilip ekran goriintiisiiniin lizerinde oynama olup olmadigi, delil niteligi
tasiylp tasimayacagi anlasilacaktir. Ancak hakaret igerikli paylasimin silinmesi
durumunda ya da failin sosyal medya hesabmin kapali olmasi ve igerigine
ulasilamamasi durumunda delil niteligi tasimasi i¢in baskaca destek noktalarinin

aranmasi gerekecektir.

Ekran goriintiisiiniin tek basina delil sayilamayacagi hususunu 6zel hukuk
bakimindan inceleyecek olursak ilgili bir Yargitay hukuk dairesi kararinda; “(...)
Elektronik ortamdaki fotograf, film, goriintii veya ses kaydi gibi veriler ve bunlara
benzer bilgi tasiyicilar, diger delillerle desteklendikleri takdirde delil olarak hiikme
esas almabilir. Bu veriler tek basina vakialarin ispatina yeterli degildir. (...)**%”

ifadesi dikkat cekmektedir. Ilgili kararda Facebook isimli sosyal medya sitesi

247 Yargitay 18. CD, 2015/42049 E, 2018/371 K, 17.01.2018 T.
28 Yargitay 2. HD, 2013/ 19577 E, 2014 / 1926 K, 05.02.2014 T.
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kullanilarak; davaci, bir takim iletisim kayitlarin1 dosyaya sunmustur. Yargitay’ca
yapilan incelemede davacinin sundugu ekran goriintiilerinin sahte oldugu ve sosyal
paylasim sitesinde baska iki kisinin karsilikli konusmasi seklinde davaci tarafindan
olusturuldugu anlasilmistir. Bu durum tizerine “(...) Bu halde, sosyal paylasim sitesi
iizerinden yapilan goriisme kayitlar: da vakialarin ispatinda dikkate alinamaz. (...)"%*

ifadesinde bulunulmustur. Bu ifadeye gore diger deliller ile desteklenmeyen ekran

goriintiisii delil olarak sayilamayacaktir.

Ekran goriintiisiiniin ispat degeri konusunda ekran goriintiisii ¢iktilarinin
tizerinde oynama yapilip yapilmamasina iligkin durumunun tespiti basl basina bir
sorun iken, sosyal paylasim sitesinin kimin tarafindan kullanildiginin tespiti apayr1 bir
sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu konuyu da 6zel hukuk karar1 ile inceleyecek
olursak, Yargitay 3. Hukuk Dairesi kararinda; “(...) sahte profil olusturup
paylasimlarda bulunmak veya kisi profillerinde hesap sahibinin bilgisi, muvafakati ve
izni olmaksizin yapilan paylasimlarin delil olarak sunulmast halinde, bunlarin (...)
hukuka aykiri delil kabul edilmesi gerekir (...).*>°” ifadesi bulunmaktadir. Bu
karardaki sahte profil olusturularak delil sunulmasi kismi bizi ilgilendirmektedir. Kisi
yukarida bahsettigimiz gibi ekran goriintiilerinin gercekligini telefonunu veya
bilgisayarin1 gerekli mercilerin incelemesine sunarak yapabilir; ancak hakaret konulu
icerigin bulundugu hesaplarin gercekten de faile mi ait oldugu sorusunun cevabi

bulunmadan karar verilmesi hukuka aykir1 olacaktir.

Tekrardan ceza hukukuna donecek olursak, kanimizca yazici ¢iktist olarak
sunulan ekran goriintiisiiniin tek basina delil niteligi tasimamasi gerekir. Ekran
goriintiisii lizerinde oynama yapildi mi1? Yazilar degistirildi mi? Ekran goriintiistiniin
alindig1 sosyal medya hesab: faile mi ait? Fail adina bagka biri tarafindan bu hesap
acilip su¢ konusu yazi mi paylasildi? seklindeki sorularin cevaplart bulunmadig:
siirece ekran goriintiisii delil olarak kabul edilemez. Tabi ki sorusturma asamasinda
ekran ¢iktis1 ya da telefon inceleme tutanagi iddianame hazirlanmasi i¢in yeterli siiphe

olusturmaya yetecektir; ancak yargilama asamasinda bu sorulari hepsinin titizlikle

249 Yargitay 2. HD, 2013/ 19577 E, 2014 / 1926 K, 05.02.2014 T.
20 Yargitay 3. HD, 2016 / 14742 E, 2017 / 2577 K, 07.03.2017 T.
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incelenmesi gerekmektedir. Aksi takdirde eksik incelemeyle karar verilmesi

adaletsizlige neden olacaktir.

3.1.4.1.2. URL Adresinin ispat Degeri

Hakaret sugunun konusu olan sosyal medya gonderisinin delillerinden biri de
URL adresidir. URL adresinin Ingilizce a¢ilimi Uniform Resource Locator olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu acilim Tiirk¢eye cevrildiginde Tekdiizen Kaynak Bulucu
olarak tanimlanabilir. URL adresi kisaca site adresinin ve ulasilan sayfanin veya
gonderinin bilgisidir. Hakaret igerikli paylasimin yapildig1 sosyal medya sayfasinin
tist kismindaki adres boliimii yani paylasimin URL’si bir ispat araci olacaktir.
Herhangi bir Facebook veya Instagram génderisinin URL’sini almak icin gonderi
tizerine tiklanip baglantiy1 kopyala secenegine basilabilir. Dosyaya sunulan URL
adresine girildiginde eger gonderi silinmediyse ve sosyal medya hesabi herkesin
gorebilecegi sekilde agik ise s6z konusu paylasim tespit edilebilecek ve URL adresi

delil niteligi tasiyacaktir.

Konuyu 6rnekle anlatacak olursak; “https://www.mevzuat.gov.tr/” bir URL
adresidir ve bu belirtilen adres bizi bu sitenin ana sayfasina ulastirmaktadir. Bu yilizden
sadece bu URL adresi yetersiz kalacaktir. Hakaret konulu igerigin bulundugu sayfanin
URL adresi belirtilmelidir. https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5271.pdf
adresinin az o6nce belirttigimiz URL adresinden daha detayli oldugu goriilmektedir. Bu
adrese tikladigimizda Ceza Muhakemesi Kanunu acilmaktadir. Bu metin igerisinde
hakaret fiiline maruz kalan kisi bu URL adresini yetkili mercilere bildirdigi takdirde
hakaret konulu icerige direkt ulasim saglanabilecektir. Icerigin silindigi durumlarda da
bu URL adresi sayesinde s6z konusu siteden bilgi talep etmek ve silinen igerige

ulagsmak kolaylagacaktir.
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3.1.4.1.3. IP Adresinin Tespiti ve Ispat Degeri

Hakaret sugunun ispat1 i¢in bir diger delil de IP adresidir. IP adresi, internete
baglanmak isteyen bilgisayarlara internet servis saglayicilar tarafindan atanan bir
kimlik numarasidir. Bu kimlik numaralarinin her biri birbirinden farklidir. Bilgisayar
disinda internet baglantisi saglayabilen akilli telefonlar, televizyonlar ve tabletler de
IP adresine sahiptir?®.” IP adresi sayesinde sosyal medya gonderisinin olusturuldugu
yer, kullanicinin kimlik bilgileri, kullanicinin adresi, internet baglantis1 yapilan telefon

numaralari bulunabilir?®?,

IP adresi sabit ve degisen IP adresi olarak ikiye
ayrilmaktadir. Internet Toplu Kullanim Saglayicilari Hakkinda Y&netmeligin 3.
maddesinin j fikrasinda, sabit IP adresi;” Belirli bir aga bagh cihazlarin ag tizerinden
birbirlerine veri yollamak igin kullandiklari, zamana, oturuma gore degismeyen ve
sistem yoneticisi tarafindan belirlenip tanimlanan ve degistirilebilen IP adresi” olarak
tanimlanmistir. Dinamik IP adresi ise degisebilen sabit olmayan IP adresleridir.
Internet baglantis1 koptugu zaman internet saglayicisi firma kullanilan bir IP adresini
baska bir bilgisayara tahsis eder bu sekilde dinamik IP adresi olusur.?>® Ulkemizde
internet erisimi dinamik IP adresi ile saglanmaktadir. Bir IP adresi giin igerisinde
birden fazla kisi tarafindan kullanmilmaktadir.”®* Bu nedenle giin igerisinde ayn1 IP

adresini kullanan kisilerin tespitinin ve hangi zaman araliginda kullandiklar1 bilgisinin

dogru olarak elde edilmesi biiyiik bir onem tasimaktadir.

Hakaret icerikli gonderinin paylasildigi hesabin kime ait oldugunun tespiti IP
adresi ile yapilacaktir. Bu tespit yapilmadan, hakaret fiilini isleyen fail net olarak
belirlenmeden mahkemece hiikiim verilmesi hukuka aykirilik olusturacaktir. Ilgili bir

Yargitay kararinda, sanigin Twitter adresinin kendisine ait olmadigin1 beyan etmesi

251 Murat Volkan Diilger, Bilisim Suglari ve Internet Iletisim Hukuku, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2014, 5.694.

252 Halil Polat, Mehmet Arig, Omer Demir, Bilisim Suclart ve Bilisim Yoluyla Islenen Suglar,
Ankara, Adalet Yayinevi, 2015, s.196.

253 Ayse Aslthan Erbast, “Cocuk Pornografisi”, istanbul Barosu Dergisi, C.81, S: 4, s. 1611;
Yavuz Erdogan (2013), Tiirk Ceza Kanunu'nda Bilisim Suglari, Istanbul, Legal Yayinevi,
s.383.

254 Cem Beyhan, “Tiirkiye’de Bilisim Suglar1 ve Miicadele Yontemleri”, Polis Bilimleri
Dergisi, C.4, S:3-4, 2002, s.91
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karsisinda; “ (...)mesajin ne zaman ve hangi IP numarasindan geldiginin égrenilmesi,
daha sonra da tespit edilecek IP numarasinin kime ait oldugu arastirilarak sonucuna
gore samgin hukuki durumunun belirlenmesi (...) 2°” gerektigi belirtilerek, IP
adresinin bir delil niteliginde oldugu ve IP adresi sayesinde gonderi sahibinin tespitinin
yapilabilecegi, bu tespit yapilmadan verilen kararin kanuna aykirt oldugundan bahisle

kararin bozulmasina karar verilmistir.

Yukaridaki kararda belirttigimiz iizere su¢ konusu mesajin geldigi IP adresi
tespit edilecek ve sonrasinda IP adresinin sahibine ulasilacaktir. IP adresinin sahibi
savcilik agisindan ilgili sugun siiphelisi olacaktir. Ancak umuma agik internet hizmeti
verilen bir yerde bulunan bilgisayarin IP adresi kullanilarak yapilan gonderide, 1P
adresi sahibi hakaret sugunun faili olarak diisiiniilemez. Umuma agik internet hizmeti
verilen alanlarda islenen hakaret sugunda kesin tespitin yapilamadigi durumlarda
sam@in beraatine karar verilmesi gerekmektedir. 5651 sayili Internet Ortaminda
Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaynlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele
Edilmesi Hakkinda Kanun’un 7/3. maddesinde, umuma ag¢ik internet erisimi veren
ticari amagh kullanim saglayicilarin sugun 6nlenmesi ve suglularin tespiti i¢in ilgili
yonetmeliklerle belirlenen tedbirleri almakla yiikiimlii olduklar1 belirtilmistir. Bu
yikiimlilik sadece ticari isletmelerle smirli tutulmus diger ortak internet
kullanimlarinin oldugu alanlar i¢in sadece 7/2. madde geregi su¢ olusturan igeriklere
erisimin engellenmesi ve kullanima iligkin erigsim kayitlarinin tutulmasi hususlarinda
bir ylikiimliiliikk verilmistir. Ancak kanunda ticari isletmeler disindaki internet hizmeti
veren yerlere karst herhangi bir yaptirimin 6ngoriilmemis olmasi biiytlik bir eksiklik

olarak goziimiize ¢carpmaktadir.

IP numarasinin tespiti i¢in savcilik tarafindan Microsoft Corporation gibi ilgili
kuruluglara miizekkere yazilmasi gerekmektedir. Bu miizekkere ile iddia olunan
tarihlerde tarih, saat, dakika hatta saniye belirtilerek o anda belirtilen adreslere giris
yapilip yapilmadigi, erisim saglanmigsa [P bilgileri, sifrenin degistirilip
degistirilmedigi, sifre degistirilmis ise ne zaman ve hangi IP numaras ile yapildiginin

arastirilmasi istenebilir. Olayin igerigine gore IP konusunda ihtiyag olan bilgiler ilgili

25 Yargitay 18. CD, 2016/13808 E, 2018/5325 K, 10.04.2018 T.
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yerden miizekkere ile istenebilecektir. Ornek bir Yargitay?® kararmda bu durum
belirtilmistir. I[P numarasinin tespiti i¢in 6rnek miizekkere ekler bolimiinde (EK-3)
sunulmustur. Ilgili miizekkere cevabinda alinan IP adresi ise; IP adresini kullanan
kisinin kimlik, adres ve telefon bilgilerinin elde edilmesi i¢in Bilgi Teknolojileri ve
fletisim Kurumu’na gonderilecek ve hazirlanan miizekkere ile bu bilgiler istenecektir.

Bu miizekkere 6rnegi de ekler boliimiinde sunulmustur (EK-4).

3.1.4.1.4. Trafik Bilgilerinin (Log Kayitlarinin) Tutulmasi ve Saklanmasi

Sosyal medya araciligi ile islenen hakaret sucunda delil tespitinin yapilmasi ve
faile ulasilmasi i¢in trafik verilerinin yani Log kayitlarinin tutulmasi gerekmektedir.
Trafik verileri, internet ortaminda yapilan her islemde olusan islem izleri veya giinliik
kayitlar®® olarak tamimlanabilir. Internet Toplu Kullamim Saglayicilari Hakkinda
Yonetmelik’te, erisim kayitlari; 3. maddenin e fikrasinda “Kendi i¢ aglarinda
dagitilan IP adres bilgilerini, kullanima baslama ve bitis zamanini ve bu IP adreslerini
kullanan bilgisayarlarin tekil ag cihaz numarasini (MAC adresi) gosteren bilgileri,
hedef IP adresi, bir veya birden fazla IP adresinin portlar araciligi ile kullanicilara
paylastirtimasi yontemi ile sunulan internet erigim hizmetinde kullanicrya tahsis edilen
gercek IP ve port bilgileri” olarak tanimlandig1 goriilmektedir. Telekomiinikasyon
Kurumu Tarafindan, Erisim Saglayicilara ve Yer Saglayicilara Faaliyet Belgesi
Verilmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yé&netmelik’te ise 3. maddenin f
fikrasinda, erisim saglayicisi trafik bilgisi; “Internet ortamina erisime iliskin olarak
abonenin adi, adi ve soyadi, adresi, telefon numarasi, abone baslangi¢ tarihi, abone
iptal tarihi, sisteme baglanti tarih ve saat bilgisi, sistemden ¢ikis tarih ve saat bilgisi,

ilgili baglanti i¢in verilen IP adresi ve baglanti noktalar: gibi bilgileri” olarak

26 «(..) Oncelikle Microsoft Corporation'den de erisimin engelledigi iddia olunan

tarih/tarihler ve takip eden giinlerde sikdyetcinin e-posta adresine giris yapip yapmadigl,
erigim saglanmissa IP bilgileri, bu tarihler itibariyle e-mail adresine ait sifrenin degistirilip
degistirilmedigi, degistirilmis ise ne zaman ve hangi IP numarast ile yapudiginin

arastiriimast, (...)” [Yargitay 8. CD, 2018/7703 E, 2019/5952 K, 02.05.2019 T.]

27 Mehmet Serkan Kilig, “Siber Suglarla Miicadelede Log Yonetiminin Onemi”, Istanbul
Barosu Dergisi, C. 89, S: 1, 2015, s.105.
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tanimlanmistir. Maddelerde belirtilen biitiin kayitlar trafik bilgileridir ve tutulan trafik
bilgileri sayesinde bu kayitlarin hepsine asagida agiklayacagimiz belirli siireler

dahilinde ulasilabilecek ve delil olarak kullanilabilecektir.

Kisisel verilerin korunmasinin gerekliligi onemli bir konudur. 6698 sayili
Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile amaglanan, Kanun’un 1. maddesinde
belirtildigi tizere kisisel verilerin islenmesinde basta 6zel hayatin gizliligi olmak tizere
kisilerin temel hak ve 6zgiirliiklerini korumak ve kisisel verileri isleyen gercek ve tiizel
kisilerin yiktmlilikleri ile uyacaklart usul ve esaslart diizenlemektir. Trafik
verilerinin tutulup saklanmasi bazi noktalarda kisisel verilerin korunmasinin ihlaline
yol agabilecektir. Log kayitlart yani kigisel trafik verileri kisilerin izni olmadan kayit
altina alinmaktadir. Erisim saglayicilar tarafindan kayit altina alinan bu verilerin
calinip ¢alinmadigi veya kimlerle paylasildigi bilinmemektedir. Bu duruma ek olarak
trafik verilerinin tutulmasi ve saklanmasi kisi 6zgiirliigiine karsi ihlallere de yol
acmaktadir. Kisinin internet iizerindeki gezintisi, arastirmalari, yazilar siirekli kayit
altina alinmaktadir. Bu durum 6zgiirliigii ister istemez sinirlandirmaktadir. Kayit altina

alinan hareketlerin 6zglirce yapilmasi haliyle beklenemez bir durumdur.

Kisilerin, 6zel hayatlarinin gizliligini ihlal edebilecek bir durum olmakla
birlikte suglularin tespiti i¢in trafik verilerinin tutulmasi ve saklanmasi biiyiik bir 6nem
arz etmektedir. Mevcut diizenlemelere gore log kayitlarini yani trafik verilerini tutma
gdrevi yer saglayici ve erisim saglayictya verilmistir®®, 5651 sayili internet Ortaminda
Yapilan Yaynlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaynlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele
Edilmesi Hakkinda Kanun’un 2. maddesinin e fikrasinda, erisim saglayici;
“Kullanicilarina internet ortamina erigim olanagi saglayan her tiirlii ger¢ek veya tiizel
kisileri,”, yer saglayici ise; “Hizmet ve icerikleri barindiran sistemleri saglayan veya

isleten gercek veya tiizel kisileri” bize tanimlanmaktadir.

5651 sayili Kanun’un 6. maddesinin b fikrasinda, erisim saglayicilarin;
“Sagladigi hizmetlere iligkin, yonetmelikte belirtilen trafik bilgilerini alti aydan az ve

iki yildan fazla olmamak iizere yonetmelikte belirlenecek siire kadar saklamakla ve bu

28 Server Yetim, “Sosyal Medya, Ifade Ozgiirliigii iliskisi ve Tiirkiye”, Terazi Hukuk
Dergisi, C. 9, S: 97, 2014, s.33.
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bilgilerin dogrulugunu, biitiinliigiinii ve gizliligini saglamakla, (...)” yukimli oldugu
belirtilmistir. Bu maddeye gore erisim saglayicilar; bilgisayarlarca gergeklestirilen
etkinlikleri, tarih, saat, kullanici adi, IP adresleri gibi genel anlamda trafik verilerini
en az 6 ay tutmakla ve saklamakla yiikiimliidiir. Yikimliligin ihlali halinde,
yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen erisim saglayicisina Bagkanlik tarafindan idari
para cezasi verilebilecegi kanunda belirtilmistir. Kanimizca verilen 6 aylik siire ceza
hukuku a¢isindan bakildiginda yetersizdir. Trafik verilerinin saklanmasi siiresi sikayet
ve zamanasimi siirelerine gore belirlenmelidir. 6 aylik bir sikayet siiresi fiilin ve failin
Ogrenilmesi durumu diisiiniildiigiinde daha da uzamaktadir, ancak trafik verilerinin
saklanma siiresinin en az 6 ay olmasi nedeniyle sikayet siiresi ve trafik verilenin
saklanma siiresi celismekte ve sorusturma asamasi basladiginda delillerin ¢oktan

silinmis olmas1 durumu ile karsilasilmaktadir.

Log kayitlarinin delil olarak degerlendirilebilecegine iliskin 6rnek bir Yargitay
kararinda, sanigin Facebook sayfasinin kendisine ait olmadigi ve hakaret fiilini
kendisinin gerceklestirmedigine dair iddias1 karsisinda; “(...) inceleme yaptirilarak, ip
bilgilerinden ve log kayitlarindan su¢a konu Facebook adresine sanik tarafindan sug
tarihinde girilip girilmediginin tespiti, Facebook adresi alimirken kullanilan mail
adresinin saniga ait olup olmadigr hususunun arastirilmasi ve Facebook paylasimina
cevap veren kisilerin sanikla baglantilart  bulunup bulunmadigr agikhiga
kavusturulduktan sonra sonucuna gore tiim deliller cercevesinde sanigin hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken, eksik arastirmayla yazili sekilde hiikiim
kurulmast,(...)"®®° karar1 yasaya aykiri bulunmus ve kararmn bozulmasma karar
verilmistir. Anlasilacagi lizere Log kayitlari, sosyal medya iizerinden hakaret sucunda
onemli bir delil olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Log kayitlarina bakilmadan, sanigin

trafik bilgileri kesinlik kazanmadan verilen ceza yasaya aykir1 olacaktir.

29 Yargitay 8. CD, 2014/30486 E, 2015/12608 K, 25.02.2015 T.
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3.1.4.2. Delillerin Elde Edilmesi
3.1.4.2.1. Elektronik Delillerin Aranmasi ve El Koyma

Ceza Muhakemesi Kanunu’na gore sug delillerinin elde edilebilecegine iliskin
makul bir sliphe varsa, hakim karar1 {izerine veya gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde Cumbhuriyet savcisinin, Cumhuriyet savcisina ulasilamadigi hallerde ise
kolluk amirinin yazili emri ile kolluk gorevlileri, arama ve elkoyma islemini

gercgeklestirebilir. Bu durum CMK madde 116%%° ve 119%5! da hitkkmolunmustur.

Bilgisayarlarda, bilgisayar programlarinda ve kiitiiklerinde arama, kopyalama
ve elkoyma baslikli CMK madde 1342%? uyarinca, siiphelinin kullandig1 bilgisayar ve
bilgisayar programlari ile bilgisayar kiitiiklerinde arama yapilmasina ve bilgisayar
kayitlarindan kopya alinmasina imkan verilmistir. Sosyal medya iizerinden hakaret
sugunun iglenmesi halinde; IP adresi, IP adresinin statik mi yoksa dinamik mi oldugu,
log kayitlari, IP numarasinin bagli bulundugu internet hattinda hangi 6zellikte modem

kullanildigi, modemin kablolu veya kablosuz ve sifreli veya sifresiz olup olmadigi,

260 5271 sayih CMK m.116: “Yakalanabilecegi veya sug delillerinin elde edilebilecegi
hususunda makul stiphe varsa; siiphelinin veya samgin iistii, esyasi, konutu, igyeri veya ona
ait diger yerler aranabilir.”

261 5271 sayih CMK m.119/1: “Hdékim karart iizerine veya gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde Cumhuriyet savcisimin, Cumhuriyet savcisina ulasilamadigy hallerde ise kolluk
amirinin yazui emri ile kolluk goreviileri arama yapabilirler. Ancak, konutta, isyerinde ve
kamuya agik olmayan kapali alanlarda arama, hakim karari veya gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde Cumhuriyet saveisimin yazili emri ile yapilabilir. Kolluk amirinin yazili emri
ile yapilan arama sonuglari Cumhuriyet Bagsavciligina derhal bildirilir.”

2625271 sayili CMK m.119/1-2: (1) “Bir su¢ dolayisiyla yapilan sorusturmada, somut delillere
dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin varligi ve baska surette delil elde etme imkdaninin
bulunmamasi halinde, hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi
tarafindan siiphelinin  kullandigr bilgisayar ve bilgisayar programlari ile bilgisayar
kiitiiklerinde arama yapimasina, bilgisayar kayitlarindan kopya ¢ikariimasina, bu kayitlarin
¢oziilerek metin hdline getirilmesine karar verilir. Cumhuriyet savcisi tarafindan verilen
kararlar yirmi dort saat i¢inde hakim onayma sunulur. Hakim kararim en geg¢ yirmi dort saat
icinde verir. Siirenin dolmasi veya hakim tarafindan aksine karar verilmesi hdlinde ¢ikarilan
kopyalar ve ¢oziimii yapilan metinler derhal imha edilir. (2) Bilgisayar, bilgisayar
programlart ve bilgisayar kiitiiklerine sifrenin ¢oziilememesinden dolayr girilememesi veya
gizlenmis bilgilere ulasilamamast ya da islemin uzun siirecek olmast halinde ¢oziimiin
yvapilabilmesi ve gerekli kopyalarim alinabilmesi igin, bu ara¢ ve gereglere elkonulabilir.
Sifrenin ¢oziimiiniin yapumasi ve gerekli kopyalarin alinmast halinde, elkonulan cihazlar
gecikme olmaksizin iade edilir.”
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sifreli ise hangi tarihler arasi sifre kullanildigi, suga konu sosyal medya adresine sug
tarihinde girilip girilmedigi, [P numarasinin kopyalanmasi durumunun olup olmadigi
gibi birgok duruma arama ve elkoyma sayesinde yanit bulunabilecek kopyalanan
veriler uzman bilirkisilerce incelenebilecektir?®. flgili bir Yargitay?®* kararinda da
belirtildigi iizere bagka sekilde delil elde etme imkani olmayan hallerde modem,
bilgisayar, tablet ve cep telefonu gibi kisisel esyalar iizerinde inceleme yaptirilmasi
icin arama ve elkoyma islemi yapilmalidir. Bu islem yapilmadan eksik inceleme

sonucu karar verilmesi hukuka aykirilik olusturacaktir.

Arama ve el koyma karar1 6zel hayatin gizliligi, kisisel verilerin gizligi gibi
temel hak ve ozgiirliikler tizerinde ciddi hak ihlallerine yol agabilecektir. Anayasa

madde 20/22%>’de, dzel hayatin gizliliginin korunmasi amaglanmis ve arama ve el

263 ““(..) Sahte hesaba konulan magdurun fotograflarinin mutlaka ve sadece sanikta mevcut

olabilecek nitelikte olmamasi karsisinda, tespit edilen IP numarasinin statik mi yoksa dinamik
mi oldugu, IP numarasimin bagli bulundugu internet hattinda hangi ozellikte modem
kullanildigi, kablolu veya kablosuz ve sifreli veya sifresiz olup olmadigi, sifreli ise hangi
tarihler arast sifre kullanildigi, IP numarasimin kopyalanmasi, disaridan ticiincii bir kisinin
haricen baglanti yapip iddia olunan eylemleri gerceklestirme olasiliginin  bulunup
bulunmadigr hususlarimin aydinlatiimast icin arastirma yapilip, ilgili internet saglayicisindan
bilgi istenmesi, samgin sug tarihinde kullamminda olan bilgisayar getirtilip, bilisim uzmam
bir bilirkisi tarafindan log kayitlart incelenerek, sikayete konu hesabin samigin kullaniminda
olan bilgisayar araciligiyla a¢ilip acilmadigini teknik verilerle destekleyecek bicimde rapor
diizenlenmesi, internet hattimin bagl oldugu samigin ablast ...’in ve sanigin evde bulunan
modeme sifre koydurdugunu savundugu ..."in durusmada tanmik olarak dinlendikten sonra
toplanan tiim deliller birlikte degerlendirilip, iddia ve savunmanin dogruluk derecesi agikliga
kavusturulduktan sonra samigin hukuki durumunun takdir ve tayini gerekmesi, (...)" | Yargitay
12. CD, 2017/ 3587 E, 2018 / 4608 K, 18.04.2018 T.]

264 () Suca konu Facebook sayfasimn samga ait olup olmadiginin tespiti icin, samgin

internete girebilecegi modem, bilgisayar, tablet ve cep telefonu gibi kisisel egyalart iizerinde
inceleme yaptirlarak, 1p bilgilerinden ve log kayitlarindan suga konu Facebook adresine
santk tarafindan sug¢ tarihinde girilip girilmediginin tespiti, Facebook adresi alinirken
kullanilan mail adresinin samiga ait olup olmadigr hususunun arastiridmasi ve Facebook
paylasimina cevap veren kisilerin sanikla baglantilari bulunup bulunmadigr ac¢ikliga
kavusturulduktan sonra sonucuna géore tiim deliller ¢ercevesinde samgin hukuki durumunun
tayin ve takdiri gerekirken, eksik aragstirmayla yazili sekilde hiikiim kurulmasi, (...) Yasaya
aykir, (...)” [Yargitay 8. CD, 2014 / 30486 E, 2015/ 12608 K, 25.02.2015 T.]

265 Anayasa m.20/2: “Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin énlenmesi, genel saglik ve
genel ahlakin korunmasi veya baskalarimin hak ve ozgiirliiklerinin korunmas: sebeplerinden
biri veya birkagina bagh olarak, usuliine gére verilmis hdakim karart olmadik¢a; yine bu
sebeplere bagl olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis
merciin yazili emri bulunmadikca; kimsenin iistii, o0zel kdgitlar: ve esyasi aranamaz ve bunlara
el konulamaz. Yetkili merciin karari yirmidort saat icinde gérevii hakimin onayina sunulur.

109



koyma konusunda bir diizenlemeye yer verilmistir. Keyfi ve hukuksuz arama ve
elkoyma kararlarinin oniine gegilebilmesi i¢in karar verilmeden once bazi sartlarin
yerine getirilmesi gerekmektedir. Bilisim sistemlerinde arama, kopyalama ve el koyma
islemine iliskin sartlar CMK madde 134 uyarinca belirtilmistir. Arama ve el koyma
karar1 verilebilmesi icin su¢ dolayisiyla yiiriitiilen bir sorusturma olmasi, somut
delillere dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin varligi, baska surette delil elde etme
imkaninin bulunmamasi, Cumhuriyet savcisinin istemi, hakim karari, sifrenin
cOziilememesinden dolay1 bilgisayara girilememesi veya gizlenmis bilgilere

ulasilamamasi gibi durumlarin varlig1 gerekmektedir.

3.1.4.2.2. Noterler Tarafindan Elektronik Ortamda Tespit Uygulamasi Sekli

Internet ortaminda, hakaret icerikli bir sayfanin tespiti Tiirkiye Noterler Birligi
tarafindan “https://e-hizmet.tnb.org.tr/” adresli internet sitesi tizerinden yapilmaktadir.
02/12/2014 tarihinde 1512 sayili Noterlik Kanunu’na, elektronik islemler basligi
altinda 198/A maddesi eklenmistir. Bu madde bize kanunda yapilabilmesi dngoriilen
islemlerin, elektronik ortamda giivenli elektronik imza kullanilarak da yapilabilecegini
belirtmektedir. Kanun maddesinin yiriirliige girmesinden sonra ¢ikarilan, Noterlik
Islemlerinin Elektronik Ortamda Yapilmasi Hakkinda Yonetmelik ile de hakaret
icerikli bir sayfanin tespiti ile ilgili diizenlemeler hayata gecirilmis ve yukaridaki
sitenin hazirlanmasi ile birlikte islemler baglamistir. Sosyal medya {izerinden hakarete
ugrayan kisi 7/24 hizmet veren bu site sayesine hakaret icerikli goriintliyli gordiigii
anda goriintiiyli ve sayfay1 sitedeki yonergeleri izleyerek tespit ettirebilecek ve bu

elektronik tespit delil olarak kullanilabilecektir.

Tespitin yapilabilmesi i¢in yukarida belirttigimiz URL adresine girilerek
kullanic1 taahhiitnamesi imzalandiktan sonra kimlik bilgileri ile iiyelik islemi
yapilacaktir. Sisteme girildikten sonra karsimiza ¢ikan tespit edilecek internet sayfasi

butonuna hakaret konulu icerigin URL’si yazilacak ve sistem bizi ilgili sayfaya

Hakim, kararmmi el koymadan itibaren kirksekiz saat icinde agiklar; aksi halde, el koyma
kendiliginden kalkar.”
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yonlendirecektir. Acilan sayfanin ekran goriintiisii tespit edildikten sonra sistem
tarafindan bir bagvuru numarasi verilecektir. Bu numara ile magdur se¢mis oldugu
notere giderek islemini tamamlayacaktir. Tespiti gergeklestirilen veri, tespit

isleminden sonra silinse bile bir sorun olmayacaktir.

Getirilen diizenleme ile hukuka aykir1 delillerin 6niine gecilmeye calisilmis ve
belirli bir sistem iizerinden daha saglikli deliller elde edilmesi amaglanmistir. lgili
sistem iizerinden hazirlanan tespit tutanagi ceza yargilamasinda delil olarak
kullanilabilecektir. Sistem sayesinde hakaret konulu yazinin veya ekran goriintiisiiniin
dogrulanabilmesi icin harcanan enerji baska islerde kullanilabilecek ve daha fazla

zaman kaybetmeden yargilamalar ¢6zliime kavusturulabilecektir.

3.1.4.3. Delillerin Degerlendirilmesi

3.1.4.3.1. Sosyal Medyada Yapilan Hakaretin Silinmesi Sonucu Ispat Sorunu ve
Tanik ile ispatin Hukuki Gegerliligi

Sosyal medya lizerinden gonderilen hakaret icerikli ileti silinmedigi takdirde
yukarida anlattigimiz ~ sekillerde faillerin  tespiti  yapilabilecek ve olay
somutlastirilabilecektir. Hakaret igcerikli iletinin silinmesi durumunda onuru kirilan ve
kiiciik distriilen kisinin korunmasi gerekmektedir. Kisiler sosyal medya
platformlarina iiye olurken platformla aralarinda bir s6zlesme yapmakta ve bu
sozlesmede genellikle bilgilerinin gizli kalacagina dair platform tarafindan bir giivence
verilmektedir. Bu nedenle silinen igerige ulasilmasi i¢in Facebook, Twitter, Instagram
gibi adreslere gonderilen miizekkerelere cevap alinamamakta ve bilgilere ulagmak
imkansiz bir hal almaktadir. Bu durum tanik ile ispatin gerekliligi sonucunu

dogurmaktadir.

Beyan delili ¢esitlerinden en 6nemlisi tanik beyanidir. Yargilama asamasinda
hakim tanigin beyanini kabule mecbur olmay1p tanik giiven vermiyorsa diger delillerle

durumun desteklenip desteklenmedigine bakabilir ve bunu bir delil olarak
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saymayabilir?®. Tanik beyanlarinin giivenilir olmas1 ve delil niteligi tasimasi icin;
taniga yemin verdirme, tanigin giivenilirli§inin denetlemek i¢in soru sorma, ¢apraz
sorgu, yiizlestirme, tanigin tekrar dinlenilmesi gibi yargilama asamasinda zorunlu veya

istege bagl bir¢ok asama uygulanabilir.

Sanigin iizerine atili hakaret sugu nedeniyle cezalandirilabilmesi i¢in islenen
hakaret fiilinin tam anlamiyla ispat1 gerekmektedir. Burada artik ispatin baska bir yol
ile saglanamamasi durumu s6z konusu oldugu i¢in tanik beyanlar1 6nem kazanacaktir.
Ancak gecerligin saglanmasi i¢in tanik beyanlarinin; tutarli, birbiriyle Ortiisen ve
miistekinin beyanlarin1 dogrulayan nitelikte olmas1 gerekmektedir. Bu durumlarda
tanikla ispatin hukuki gecerliligi olacaktir. Tanik ifadesi ile konunun dogrulanmasi
icin tami@in ilgili goriintiiyli bizzat kendisinin goriip gérmedigi arastirilmali, bu
duruma ek olarak tanigin, ekran goriintiisiinii gorebilir ve failin sosyal medya hesabina
ulasabilir olup olmadigina da bakilmalidir. Bu hususta failin hesab1 herkese agik mi1?
kapali ise sugun islendigi tarihte tanigin hesaba erisimi var miydi? sorularmin

cevaplar1 bulunmalidir.

Olaym tanig1 olan kisinin Tiirk vatandasi veya yabanci olmasinin bir 6nemi
yoktur. Ancak tanigin s6z konusu uyusmazligin tarafi olmamasi gerekmektedir.
Siipheli veya sanik tanik olamaz. ileride sug siiphesi yiiklenecek kisiler de tanik olarak
dinlenmemelidir. Sugtan zarar gormiis kisinin tanikli§i da bu durumda kabul

edilmeyecektir?’.

llgili Yargitay Ceza Genel Kurulu kararlarinda belirtildigi iizere; “Bir suca 5
duyusu marifeti ile tanik olmus bir kimsenin anlatimlar: olay: yansitir. Ne var ki bir
ispat aracina delil diyebilmek icin olayr bir sekilde temsil etmesi, olayr yansitmasi
vetmez. Bu yansitmanin akla, yani bilime, maddi gergege ve hukuka uygun olmasi da
sarttir. Bu vasiflart tasimayan bir ispat aracina teknik anlamda delil denilemez

(...)%%%” Delillerin ve tanik beyanlarinin dogrulugu cok onemlidir. “(...) Ceza

26 Yenisey, a.g.e., s.510.

267 Cumhur Sahin, Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku Il, 5.bs, Ankara, Seckin
Yayinlari, 2016, s.33, 34.

268 Yargitay CGK, 2017 / 723 E, 2018 / 562 K, 22.11.2018 T.
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vargilamasinin en 6nemli ilkelerinden biri olan “in dubio pro reo” yani “kuskudan
santk yararlanir” ilkesi uyarinca, samigin bir sugtan cezalandirilmasinin temel kosulu,
sugun kuskuya yer vermeyen bir kesinlikle ispat edilmesidir. Ger¢eklesme sekli kugkulu
ve tam olarak aydinlatilamamis olaylar ve iddialar samigin aleyhine yorumlanarak
mahkiimiyet hiikmii kurulamaz. (...)**®” Bu agiklamalar 15131nda; akla, bilime, maddi
gercege ve hukuka uygun tanik beyanlarinin sosyal medya lizerinden islenen hakaret
sucunda delil niteligi tasidig1 soylenebilir. Tanikla ispatin gecerli olabilmesi i¢in
gerekli sartlar saglandiginda takdir yetkisi hakimin elinde olmakla birlikte baska bir
delille desteklenmese bile tanik delili hitkkmiin kurulmasi i¢in yeterli goriilebilecektir.
Ancak bu durumda kuskudan sanik yararlanir ilkesi uyarinca, su¢un kuskuya yer
vermeyen bir kesinlikle ispat edilmesinin gerekliligi de unutulmamalidir. Sosyal
medya ¢ok kapsamli bir alandir. Bu alan icerisinde sahte hesaplar acilabilir, sahte
hesaplarla hakaret sucu islenebilir, yalanci taniklar olabilecegi gibi kendilerini baska
birisiymis gibi tanitan sahte hesaplarla taniklar kandirilabilir. Deliller ve delillerin elde
edilmesi konularinda belirttigimiz iizere somut olay1 ortaya ¢ikarmak i¢in birgok
uygulanabilir yontem bulunmaktadir. Bu yontemler ile tanik beyanini destekler somut
bir yanin bulunmasi sadece tanik beyanina giivenilerek verilen kararlara gore daha

saglikli olacaktir.

3.1.4.3.2. Facebook, Twitter, Instagram Gibi Sosyal Medya Sayfalarinda islenen

Hakaret Sucunda Failin Tespitinin Yapilamamasi Sorunu

Ceza muhakemesinde sug¢ teskil ettigi iddia olunan vakialarin ispati
zorunludur?™®. Anayasa madde 38/4’te; “Suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar,

’

kimse suglu sayilamaz.” ifadesi ile masumiyet yani sugsuzluk karinesinden
bahsedilmektedir. ATHS madde 6/2°de ise masumiyet karinesi Anayasa’ya paralel bir
sekilde; “Bir sug ile itham edilen herkes, su¢lulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar

masum sayulir.” ifadesi ile anlatildig1 goriilmektedir. Bu madde geregi su¢ konusu

29 Yargitay CGK, 2011/ 387 E, 2012 / 75 K, 06.03.2012 T.

270 Fatih Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, 2. bs. Ankara, Adalet Yaymevi, 2017,
s.375.
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fiillin %100 sanik tarafindan yapildigi ispatlanamadigi takdirde beraat karar

verilecektir. Varsayimlara dayanilarak mahk{imiyet hiikmii kurulamaz®’.

Sugun
islenip islenmedigine dair kanitlarin bulunmasi ve failin tespiti devletin
sorumlulugundadir, siiphelinin ispat yiikii yoktur?’?. Biitiin bu nedenlerle sosyal medya
tizerinden islenen hakaret sugunda hakaretin kim tarafindan yapildig1 konusu
yargilama asamalarinda masumiyet karinesi geregi kesin olarak ispatlanmasi gereken

bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Faillerin tespiti, bilisim sistemleri iizerinde teknik ve zor bir konudur. Cogu
zaman sosyal medya iizerinden islenen bir hakaret sugunda, faillerin tespiti g¢esitli
nedenlerle yapilamamaktadir. Ozellikle Twitter gibi iiyelik gerektiren platformlarda
kullanicilarin kimlik bilgilerini dogru bir sekilde girmeden takma isimlerle hesaplarini
yonetmesi bu nedenlerin basinda gelmektedir. Durum bdyle olunca takma isim
iizerinden gercek kisinin bulunmas1 neredeyse imkansiz bir hal almaktadir. Imkansiz
olmasinin nedeni gerekli alt yapinin bulunmamasi veya hukuk sistemindeki
aksakliklardan ¢ok failin tespiti i¢in gerekli yerlerden bilgi alinamamasidir. Faillerin
tespiti i¢in Facebook, Twitter, Instagram gibi Amerika Birlesik Devletleri menseili
sosyal medya platformlarinin temsilciliklerine gonderilen miizekkerelere ya hig cevap
almamamakta ya da red cevabi alinmaktadir. Bazi platformlarin ise Tirkiye’de
temsilciligi dahi bulunmamaktadir. Durum boéyle olunca savciliklarca, Facebook,
Twitter, Instagram gibi sosyal medya sayfalar1 iizerinden kisi bilgilerine
ulagilamamasi nedeni ile ilerleme kaydedilememekte ve samanlikta igne aramaya

benzeyen bu islemler kovusturmaya yer olmadigi karari ile sonlanmaktadir.

Facebook, Twitter, Instagram gibi sosyal medya platformlarindan hakaret
konulu igerigi yazan hesaplar hakkinda cevap alinamasa da savciliklarca, platformlara
stiphelilerin tamami i¢in miizekkere yazilmasi ve red cevabi alinmadan kovusturmaya
yer olmadigi karar1 verilmemesi gerekmektedir. Yargitay kararlarinda da durum bu
sekilde dile getirilmektedir. Ornek verecek olursak, somut olayda kullanic1 Twitter

uzantili sosyal medya hesabindan yaptig1 paylasim ile hakaret sucunu islediginden

21 Ahmet Giil, Dogrudan/Dolayli Bilisim Suglari, 2. bs., Ankara, Secgkin Yayinevi, 2018, s.49.

272 Ertem, a.g.e., 5.90.
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bahisle, kamu davasi a¢ilmis ve Yargitay’ca yapilan degerlendirmede; “(...) facebook,
twitter, nstagram isimli sosyal paylasim siteleri ile ilgili olarak yapilan istinabe
taleplerini ABD adli makamlarinin cevaplamadigr bu nedenle siipheliye ulasilamadigi
gerekgesiyle iddialarin soyut nitelikte kaldigindan bahisle kovusturmaya yer
olmadigina dair karar verilmis ise de, soz konusu sosyal medya hesabu ile ilgili ac¢ik
kaynak arastirmasi yaptirilmasi, siiphelinin kimlik bilgilerinin tespiti durumunda
savunmasinin alinmasi ve sonucuna gore karar verilmesi gerektigi gozetilmeden
itirazin  kabulii yerine, yazili gsekilde reddine karar verilmesinde isabet

»213 jfadesi ile durum dzetlenmistir. Yine aym kararda, “(...) CMK'nin

gortilmemistir.
172/1. maddesindeki, kovusturma olanaginin bulunmamasi hallerinin somut olayda
mevcut olmadigi, dolayisiyla siipheli veya stiphelilerin tespitine yonelik olarak gerekli
tiim sorusturma iglemleri yapildiktan sonra, (...) siipheli veya giipheliler tespit
edilemedigi takdirde ise dava zamanasimi siiresince sorusturmaya devam edilmesi
gerektigi anlasilmakla, (...)” ifadesi ile slipheli veya siipheliler tespit edilemedigi
takdirde dava zamanasimi siiresince sorusturmaya devam edilmesi gerektigi
belirtilmistir. Karardan anlasilacagi tizere ilgili yerlere miizekkere yazilmali ve
miizekkere sonucu cevap alimamadigi takdirde diger delillere gore degerlendirme

yapilmali ve dava zamanasimi siiresince siiphelinin tespiti i¢in sorusturmaya devam

edilmelidir.

Ilgili bir Yargitay kararinda belirtildigi tizere; “(...) ABD mevzuatina gére (18
US.C. § 2703 - f) internet ortaminda islenen suclara iliskin trafik bilgileri, yer
saglayicilar veya erisim saglayicilar tarafindan 90 giin siireyle saklanmaktadir. Bu
stire iginde resmi otoritelerce bagvuruldugunda anilan saklama siiresine 90 giin daha
ilave edilmektedir. (...)*"*” Sorusturma devam ederken ABD ¢ikisli Facebook,
Twitter, Instagram gibi platformlarda belirli bir zaman araliginda bilgilerin saklandig

unutulmamalidir.

273 Yargitay 18. CD 2019/ 7465 E, 2019 / 12402 K, 17.09.2019 T.
274 Yargitay 12. CD, 2015/ 4151 E, 2016 / 259 K, 13.01.2016 T.
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Kisi, IP ve saat bilgilerinin Facebook’tan istenmesine iligskin miizekkere 6rnegi
ekler boliimiinde (EK-5) ve miizekkereye cevap alinamamasi sonucu hazirlanan

kovusturmaya yer olmadigi karari ekler boliimiinde (EK-6) sunulmustur.

Bu konuya ¢dziim getirmek amaciyla 29/07/2020 tarihinde, 7253 say1l1 Internet
Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suglarla
Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile ¢esitli
diizenlemeler yapilmistir. Bu diizenlemelere gore ek madde 4’te belirtildigi iizere,
Tirkiye’den giinliik erisimi bir milyondan fazla olan yurt dis1 kaynakli sosyal ag
saglayici; kurum, birlik, adli veya idari makamlarca gonderilecek tebligat, bildirim
veya taleplerin gereginin yerine getirilmesi ve kisiler tarafindan bu kanun kapsaminda
yapilacak bagvurularin cevaplandirilmasi i¢in yetkili en az bir kisiyi Tiirkiye’de
temsilci olarak belirlemesi gerektigi belirtilmistir. Temsilci belirlemeyen platformlara
para cezasi ve internet trafigi bant genisliginin daraltilmasi gibi yaptirimlar
uygulanacagina kanunda yer verilmistir. Ayni sekilde temsilciye bildirilen taleplere
cevap almamamasi durumunda da gesitli yaptinmlarin  uygulanacagindan
bahsedilmistir. Platformlarin Tiirkiye’de temsilci bulundurmamasi ve bulundursa bile
yetkili merciler tarafindan yoneltilen sorulara kayitsiz kalmasi nedeniyle bu degisiklik
ile 6nlem alinmaya c¢aligilmistir. Giinliik erigsimi 1 milyonun altinda kalan platformlar
i¢in diizenleme yapilmamasi biiyiik bir eksikliktir, 5651 sayili Internet Ortaminda
Yapilan Yaynlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele
Edilmesi Hakkinda Kanun’un 8. maddesinde belirtilen suclar icerisinde hakaret sugu
yine kapsam diginda tutulmustur. Bant genisliginin daraltilmasi seklindeki yaptirimin
Tirkiye’de bulunan kullanicilar {izerinde nasil bir etki yaratacagi diisiinlilmemistir.
Sosyal medya araciligiyla ticaret yapan, igerik iireterek platformlardan para kazanan
ve bunun gibi bir¢ok sekilde gegimlerine katki saglayan vatandagimiz bulunmaktadir.
Sadece ekonomik agidan da diisiiniilmemelidir. Sosyal medya ayn1 zamanda bilgi ve
haber kaynagidir. Insanlarin bilgiye ulasimmin engellenmesi ne gibi sonuglara yol
acacak diistinlilmemistir. Sug isleyen failin tespitine yonelik degil daha ¢ok su¢ konusu
icerigin ¢ikarilmasina ve kisitlama yetkilerinin genisletilmesine yonelik bir diizenleme

olusturulmustur.
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3.2. CEZA HUKUKU YONUNDEN OZELLIK ARZ EDEN HALLER
3.2.1. Sosyal Medya Uzerinden Islenen Hakaret Sucunda Aleniyet

Aleniyet, ikinci boliimde anlattigimiz lizere hakaret fiilinin belirsiz sayida
kisinin Ogrenmesine olanak saglayacak sekilde icra edilmesidir. Hakaret fiilinin
duyulup duyulmamasinin bir 6nemi yoktur. Herkesin duyabilecegi bir ortamda veya
sosyal medya gibi herkesin gorebilecegi bir ortamda islenmesi yeterlidir?”®. Sosyal
medya lizerinden islenen hakaret sucunda, her olayda aleniyetin olusacagini soylemek
yanlis olacaktir. Aleniyetin olusmasin1 saglayan durumlarin hepsi tek tek

irdelenmelidir.

Sosyal medya iizerinden islenen hakaret sugunda, yapilan paylasimin sosyal
medya kullanan sayisiz insan tarafindan goriilebilecegi tartismasiz bir gergektir.
Aleniyet konusu yargilama asamasinda kesinlikle arastirilmasi gereken bir konudur.
flgili bir Yargitay kararinda bahsedildigi iizere; “(...) Aleniyet nedeniyle artirim
vapilmasinin amaglarimdan biri magdurun onur ve séhretinin, fiili baskalarinin
duymasi veya duymasina agik olmasi nedeniyle daha fazla zarar gormesi digeri ise
hukuka aykirihk teskil eden fiilin bizatihi aleni olarak icra edilmesidir.
(...)?"®”Aleniyet unsurunun gerceklesmesi sonucu failin cezasi altida bir oraninda
arttirllacaktir.  Yargitay kararlarina bakildiginda sosyal medya iizerinden islenen
hakaret sugunda aleniyet unsurunun olusup olusmadig tartisilmadan karar verilmesi

bozma nedeni sayilmistir®’’.

Facebook, Twitter, Instagram gibi sosyal medya platformlarinda paylasilan

ileti herkesin gorebilecegi sekilde agik olacagi gibi sadece sinirli sayida kisilerin

275 Hasan Gergeker, Yorumlu ve Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, Cilt 1I, Ankara, Seckin
Yayinevi, 2011, s.2518.

276 Yargitay 8. CD, 2017 / 8539 E, 2017 / 10706 K, 02.10.2017 T

2174 ..) Sosyal medya paylasim sitesi olan Twitterda gerceklestirilen hakaret eyleminde

aleniyet unsurunun olusup olusmadigi tartisilmadan hiikiim kurulmasi, Kanuna aykiri, sanik
... ve katilan ... vekilinin temyiz nedenleri yerinde goriildiigiinden teblignameye aykirt olarak
hiikmiin  bozulmasina, yargilamanin bozma oncesi asamadan bagslayarak siirdiiriiliip
sonuglandirilmak iizere dosyanin esas/hiikiim mahkemesine gonderilmesine, (...)” [Yargitay

18. CD, 2018/5169 E, 2019/4842 K, 12.03.2019 T.]
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gorebilecegi sekilde kapali da olabilir. S6z konusu hesabin agik olmasi halinde
TCK’nin 125. maddesinin 4. fikrasinda belirtildigi tizere belirli olmayan ve birden
fazla kisinin 6grenme ihtimali bulundugundan alenen hakaret sug¢u olusacaktir. Failin
sosyal medya hesabinin kapali olmast durumunda da arkadas sayisinin tespiti halinde
birden fazla arkadasinin bulunmasi durumunda alenen hakaret sugunun olusacagi
gozetilmelidir. Failin arkadas sayisinin tespitinin yapilamadigi durumlarda hakaret
igcerikli gonderi yayindayken, fail herhangi birini arkadas olarak ekleyip ¢ikardi mi?
Bu siire igerisinde hesabini herkesin gorebilecegi sekilde agik hale getirdi mi?
Hesabin1 gorebilen kag arkadasi var? seklindeki sorularin cevaplarinin bulunmasi
gerekecektir. Eger hakaret icerikli gonderinin belirli olmayan ve birden fazla kisi

278 alenen hakaret sucu viicut bulacaktir.

tarafindan algilanabilme imkani varsa
Kanunda belirsiz sayida kisiden kasit birden fazla kisinin yaziy1 gérebilecek olmasidir.
Ancak bu durumda konunun detaymna bakilmali ve platform iizerinden ne sekilde
paylasim yapildigi agiklanmalidir. Sosyal medya gonderisinin baskalarinin
goremeyecegi sekilde mesaj yolu ile gonderildigi durumlarda aleniyet unsurunun

olusmadig1 unutulmamalidir. 27

3.2.2. Sirket veya Kurumlara ait Sosyal Medya Hesaplarindan Hakaret Icerikli

Paylasim Yapilmasi Hailinde Kisilerin Cezai Sorumlulugu

Sosyal medya giiniimiizde sadece bireyler tarafindan kullanilmamaktadir.

Kurumlarin, sirketlerin, haber kaynaklarinin, derneklerin, vakiflarin neredeyse

218 “Kabul ve uygulamaya gore de: 1- Hakaret sucunu olusturdugu kabul edilen eylemin,
belirli olmayan ve birden fazla kigi tarafindan algilanabilme imkani bulunan facebook adl
sosyal paylasim sitesinde islendiginin kabul edilmesi karsisinda, samiga tayin olunan temel
cezada, TCK'min 125/4. maddesi geregince artirum yapilmasi gerektigi gozetilmeden, yazili
sekilde hiikiim kurularak, sanik hakkinda eksik cezaya hiikmedilmesi, (...) Bozmay1 gerektirmig
olup,(...)” [Yargitay 12. CD, 2013 / 2454 E, 2013 / 25865 K, 18.11.2013 T]

219 «“(..) Hakaret sugunun katilanin cep telefonuna ve facebook adresine mesaj gonderilmesi

yolu ile islenmesi karsisinda, aleniyet unsurunun gerceklesmedigi gozetilmeyerek fazla ceza
tayini, Bozmayr gerektirmis ve samk U.. S.. miidafiinin temyiz nedenleri yerinde
goriildiigiinden teblignamedeki onama diistincesinin reddiyle Hiikmiin Bozulmasina,
yargilamamn bozma Oncesi asamadan bagslayarak sirdiiriiliip sonuglandiriimak iizere
dosyanin esas/hiikiim mahkemesine gonderilmesine, (...)” [Yargitay 4. CD, 2013 / 28890 E,
2015/ 39184 K, 03.12.2015 T]
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hepsinin farkli platformlarda sosyal medya hesabi bulunmaktadir. Ikinci béliimde
magdur konusunun anlatiminda belirttigimiz gibi tiizel kisiler hakaret sugunun faili
olamazlar. TCK madde 20/2’ye gore; “Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirumi
uygulanamaz. Ancak, su¢ dolayisiyla kanunda ongériilen giivenlik tedbiri niteligindeki

)

vaptirumlar saklidir.’

Bu tiir hesaplardan islenen hakaret sugunda sorumlu kisi kim olacaktir sorusu
bu konunun temelini olusturmaktadir. Gergek kisilerin, hakaret su¢unu olusturan
eylemlerini tiizel kisilerin adina yapmasi1 durumunda, ceza sorumlulugu tiizel kisiye
degil yalnizca bu sugu isleyen o tiizel kisiligin ilgili organlarindaki gergek kisilere ait
olacaktir. Aksi takdirde hakaret fiilini isleyen iiye ile birlikte bu eylemden haberi
olmayan iiye ve ortaklarin cezalandirilmasi durumu ortaya ¢ikacagindan bu durum

280 Tlgili bir Yargitay kararinda da

cezalarin sahsiligi ilkesine aykirilik teskil edecektir
belirtildigi tizere; “Tiizel kisilerin birden fazla kanuni temsilci bulunup da sug, eylem
ve fikir birligi iginde islenmemis ise sorumlulugun, cezamn sahsiligi ilkesine bagh
olarak temsil yetkisinin béliigiimiindeki agirlik ve smrlara gore sugun sekli

sorumlusuna degil, ayrintisini bilen ve olusumunda rolii olan temsilciye ait olacagt

gozetilerek, (...)%8L” ceza verilmesi gerekmektedir.

Bu konu i¢in TCK disinda diger kanunlara bakarak bir cevap arayacak olursak,
5187 sayili Basin Kanunu’nun cezai Sorumluluk bashigi altinda diizenlenen 11.
maddesinde; “Basilmis eserler yoluyla islenen su¢ yayim amnda olusur. Siireli
yayinlar ve siiresiz yayinlar yoluyla iglenen suglardan eser sahibi sorumludur (...)."
ifadesi bulunmaktadir. Bu ifadeden yola ¢ikarak bir kuruma veya sirkete ait hesaptan
hakaret igerikli bir fiil paylasildiginda sosyal medya hesaplarini kontrol eden ve
paylasim yapmakla sorumlu kisiler belirlenmis ise sorumluluk bu kisilere ait olacaktir.
Maddenin devaminda; “(...) Siireli yayinlarda eser sahibinin belli olmamas: veya
yayim swrasinda ceza ehliyetine sahip bulunmamas: ya da yurt disinda bulunmasi
nedeniyle Tiirkiye'de yargilanamamasi veya verilecek cezanin eser sahibinin diger bir

suctan dolayt kesin hiikiimle mahkiim oldugu cezaya etki etmemesi hallerinde, sorumlu

280 Yenidiinya, a.g.m., s. 45, 46.
281 Yargitay 11. CD, 2019/9078 E, 2020/442 K.
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miidiir ve yayin yonetmeni, genel yayin yonetmeni, editor, basin danismani gibi
sorumlu miidiiriin bagh oldugu yetkili sorumlu olur. Ancak bu eserin sorumlu
miidiiriin ve sorumlu miidiiriin baglh oldugu yetkilinin karsi ¢ikmasina ragmen
yvayimlanmast halinde, bundan dogan sorumluluk yayimlatana aittir.” ifadesi
bulunmaktadir. Eser sahibinin bulunamamasi ve sosyal medya hesaplarindan sorumlu
kisilerin bulunmamasi gibi durumlarda ise, sorumlu miidiir ve yayin yonetmeni, basin
danisman1 gibi sorumlu miidiiriin bagl oldugu yetkili yani tiizel kisilik igerisinde bu
konumlara denk olarak calisan kisiler sorumlu olacaktir. Ancak unutulmamalidir ki
sosyal medya hesaplarindan islenecek su¢larda sorumlular basin kanununa gore degil
genel hiikiimlere gore belirlenecektir. Bu nedenle sorumlularin kim olacagma dair
basin kanunu benzeri bir diizenleme yapilmalidir. Bu diizenlemeye paralel olarak tiizel
kisilikler de sosyal medya paylasimi yapmakla gorevli olan kisileri diizenlemeli
sorumlu miidiir, yayin yonetmeni, basin danismani gibi konumlar belirleyip bu isi daha

teknik bir hale getirmelidir.

3.2.3. Hakaret Konulu ig:erigin Basgkalar1 Tarafindan Paylasilmas:1 ile

Paylasanlarin Sorumlulugu

Sosyal medya iizerinden yayimlanan hakaret konulu i¢erik, Facebook iizerinde
paylas butonuyla Twitter {izerinde retweet butonuyla ya da baska bicimlerde diger
kullanicilarin gérebilmesi i¢in paylasilabilir. Bu paylasim islemi neredeyse tiim sosyal
medya aglarinda yapilabilen bir islemdir. Bu islem sonucu bagkasinin agzindan
yapilan hakaret, kisi sanki kendi yapmisc¢asina paylagilmaktadir. Bu durumda paylasan
veya retweet yapan kisi iletiyi hazirlayip yayinlayan kisi kadar sorumlu olacaktir.
Hakaret icerikli gonderinin paylasildigi anda paylasan kisi, tipki ilk fail gibi suglu
olacak ve ilk failden bagimsiz bir sekilde faillik durumu giindeme gelecektir. Hakaret
fiilinde korunan hukuki deger kisinin onuru ve serefidir. Kisinin onuru, hakaret igerikli
gonderinin paylasilmasi ile tekrar kirilacak ve sosyal medyanin ulasabilecegi alanlar
diistintildiiglinde farkl kitlelerin bu hakaret icerikli mesaj1 gérmesi her zaman imkan
dahilinde olacaktir. Bu durum ceza kanununda korunan hukuki menfaatin ihlali

demektir.
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Sosyal medya iizerinden yayimlanan hakaret konulu igerigin baskalari
tarafindan paylasilmasi ile paylasanlarin sorumluluguna iliskin goriisiimiizii bir
Yargitay karar ile temellendirecek olursak, somut olayda sanifin retweet yaparak
magdura hakaret ettigi olayda; “(...) retweetlerdeki ifadelerle, su¢un islendigi tarihler,
paylasimlarda kullanilan ifade ve resimlerden yola c¢ikilarak agik¢a katilam
kastettiginin anlasilmast ve bu paylasimlarin kiiciik diistiriicii, onur, seref ve sayginligt
rencide edici boyutta olmasi nedeniyle hakaret su¢unun unsurlarinin olustugu
gozetilmeden beraat karari verilmesi, Kanuna aykiri, (...)*%?” degerlendirilmesi
yapilmis ve hiikmiin bozulmasina karar verilmistir. Benzer bir Yargitay?®® kararinda
da yapilan hakaret igerikli retweet lizerine siipheli hakkinda kovusturmaya yer
olmadigina iliskin karar ve bu karara itiraz sonucunda verilen itirazin reddine dair

karar hukuka aykir1 bulunmustur.

3.2.4. Hakaret Konulu i¢erigin Paylasiimasi Sonucu Paylasimin Zincirleme Suc

Hiikiimleri Acisindan Degerlendirilmesi

Zincirleme sug baslig1 altinda ikinci boliimde detayli bir sekilde anlattigimiz
tizere, bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye kars1
ayni sugun birden fazla kez islenmesi durumunda veya ayni sugun birden fazla kisiye
kars1 tek bir fiille islenmesi durumunda zincirleme su¢ meydana gelecektir. Yapilan
hakaret icerikli paylasimin sabit durmamasi, tekrar tekrar ayni platform {izerinden

paylasilmasi, farkli platformlar lizerinden paylasilmasi veya baska bir kisi tarafindan

82 Yargitay 18. CD, 2016/12944 E, 2018/5756 K.

283 «(...) siiphelinin degisik tarihlerde baska kullanicilar tarafindan paylasilan ve sahsina
yonelik hakaret iceren paylasimlari retweet etmek suretiyle sayfasinda paylasarak hakaret
ettigini, stipheliden sikayetci oldugunu beyan ettigi, (...) twitter hesabindan miistekiden
bahsedilerek paylasimlar (vetweetler) yapildigimin anlasilmast karsisinda; CMK'min 170/2.
maddesi uyarmca dosyadaki mevcut delillerin siipheli hakkinda hakaret sucunun islendigi
hususunda iddianame diizenlenebilmesi igin yeterli siiphe olusturdugu agiktir. (...) Siipheli
tarafindan retweet edildiginin savunmada kabul edilmesi ve taraflar arasinda dnceden
goriilen kamu davasuin bulunmasi hep birlikte degerlendirildiginde, siiphelinin tizerine atili
sugu isledigine dair yeterli delil ve siiphenin elde edildigi gozetilerek itirazin kabuliine karar
verilmesi gerekirken, yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet goriilmemistir. (...)”

[Yargitay 18. CD, 2018/7790 E, 2019/1445 K_]
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paylasilmasi durumlarinda zincirleme sugun olusup olugmadigi sorusu cevaplanmasi

gereken sorular olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Hakaret icerikli paylasimin ayni platform tizerinde tekrar tekrar paylasilmasi
sonucu yeni etkilesimler yaratilacak ve yeni insanlarin bu hakaret fiilini gérmesine
veya tekrardan hatirlamasina neden olacaktir. Bu durum sayfada sabit olarak kalan
hakaret icerigine gore farkli degerlendirilmelidir. Zincirleme su¢un tanimlandigi bir
Yargitay Ceza Genel Kurulu kararinda; “Ayni su¢ isleme kararmin varligi, olaysal
olarak sugun islenmesindeki ozellikler, sucun iglenis bi¢imi, fiillerin islendikleri yer ve
islenme zamanu, fiiller arasinda gegen siire, magdurlarin farkl olup olmadiklar, ihlal
edilen deger ve yarar ile korunan deger ve yarar, olaylarin olusum ve geligimi ile tiim
ozellikleri degerlendirilerek®®*” belirlenecektir ifadesi bulunmaktadir. Zincirleme
sucta failin somut fiile ve fiillerin biitliniine yonelik olmak iizere iki irade olusturmasi
gerekmektedir. Zincirleme sug islemeye yonelik iradenin, yani bir sug isleme kararinin

her bir suca iliskin kasittan dnce gelmesi gerekmektedir?®

. Ayrica bu suglar arasinda
manevi bir bag bulunmalidir. Biitiin bunlar degerlendirildiginde hakaret icerikli
paylagimin belirli zaman araliklar1 ile tekrar tekrar paylasilmasi durumunda, aym
magdura karsi yapilan hakaret, degisik zamanlarda magdurun seref kavramina karsi
ihlallere neden olacaktir. Bu durum sug isleme kararinin icrasi kapsaminda magdura
tek bir paylasimdan daha fazla zarar verme amaclh yapildig1 diisiiniilmelidir. Farkli
hakaretler etmek yerine ayn1 paylagimin tekrar tekrar sunulmasi zincirleme sug isleme
iradesine de bir kanit olacaktir. Bu nedenle hakaret icerikli paylasimin ayn1 platform

tizerinde tekrar tekrar paylasilmasi sonucu zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi

gerekmektedir.

Ayni paylagimin farkli platformlar veya farkli hesaplar iizerinden paylasiimasi

sonucu da zincirleme su¢ olusacaktir. Bu durumu bir Yargitay?®® karari ile

284 Yargitay CGK, 2013 /384 E, 2014 / 2 K, 14.01.2014 T.
28 Yargitay CGK, 2013 /384 E, 2014 / 2 K, 14.01.2014 T.

286 () farkli facebook hesaplari iizerinden bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda
degisik zamanlarda yayimlanmasi nedeniyle zincirleme su¢ kosullarinin olustugu ve saniklar
hakkinda hiikmedilen temel cezalarda TCK'min 43/1. madde ve fikras: geregince artirim
yapilmasi gerektigi gozetilmeden, yazili sekilde hiikiimler kurularak sanmiklara eksik ceza
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temellendirecek olursak, magdurun kullanimindaki cep telefonu numarasiin farkl
facebook hesaplar1 iizerinden bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda degisik
zamanlarda yayimlanmasi durumunda zincirleme sug¢ hiikiimlerinin olusacagi
belirtilmistir. S6z konusu olay konumuza uyarlanacak olursa kisinin numarasinin
yaymlanmasi veya kisiye yapilan hakaret igerikli fiilin yaymlanmasi durumlarinda
farkli zamanlarda aynm1 magdura karst islenen fiil zincirleme sug¢ hiikiimleri

kapsaminda degerlendirilecektir.

Hakaret igerikli paylagimin farkli biri tarafindan paylasilmasi sonucu
zincirleme su¢ hiikiimlerinin olusmasindan séz edilemez. Farkli failler tarafindan,
farkl iradelerle paylasilan hakaret konulu paylasim sonucu zincirleme sug¢ hiikiimleri
uygulanamaz. Ornek bir Yargitay kararinda, samgn Twitter isimli internet sitesi
tizerinden ilk san1gin yazdig1 hakaret fiilini retweet yaparak paylasmasi sonucu yapilan
yargilamada; “(...) sanik tarafindan paylasilan tweeti retweetlediginin, kendi ikrart ile
de sabit olmasi karsisinda, kamu gorevlisine gorevinden dolayt zincirleme sekilde
hakaret su¢unun unsurlari itibariyle olustugu gézetilmeden, sanigin mahkumiyeti
yerine beraat karar: verilmesi, kanuna aykwri, katilanlar ... ve ... vekilinin temyiz
nedenleri ile teblignamedeki diisiince yerinde goriildiigiinden, hiikmiin bozulmasina,
(...)28"” hitkkmii verilmistir. S6z konusu kararda yapilan retweet sonucu zincirleme
sekilde hakaret sugunun unsurlarinin olustugu belirtilmistir. S6z konusu olayda tek bir
retweet ile birden fazla kisiye hakaret ediliyorsa zincirleme su¢ olusacaktir veya ayni
retweet tekrar tekrar belirli zaman araliklarinda yapilmis ise yine zincirleme sugtan
bahsedilebilecektir. Ancak baska bir failin hakaret konulu iceriginin paylasilmasi
sonucu ortaya ¢ikan durumda zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmas1 miimkiin

olmayacaktir.

hiikmolunmasi, (...) Bozmayt gerektirmis olup, (...).” [Yargitay 12. CD, 2019/100 E,
2019/11960 K.]

287 Yargitay 18. CD, 2015/ 10377 E, 2015/ 12777 K, 07.12.2015 T.
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3.2.5. Sosyal Medyada Hakaret Icerikli Gonderinin Begenilmesi ve Cezai

Sorumluluk

Sosyal medyada begeni 6zelligi neredeyse her programda bulunmaktadir.
Yapilan paylagimin begenilmesi kisinin paylasimi sevdigine, paylasima katildigina
dair bir anlam ifade etmektedir. Begenen kisiler igerigin altinda goriilmekte ve bazi
programlarda begenen kisilerin haber akisina diiserek gonderinin daha fazla kisiye
ulagmasina ve begenenin arkadas c¢evresinin gonderiyi Ogrenmesine imkan

vermektedir.

Icerigi begenme fiilinin cezai bir sorumlulugunun olup olmadig1 konusuna
deginecek olursak; begeni, serefe yonelik ihlale onay verme ve yayma olarak
diisiiniildiiglinde biitiiniiyle baskasina ait bir fiili destekleme diizeyinde kalmaktadir.
Begeni asil gonderi kaldirildiginda silinmekte ve yapilan eylem asil gonderiye bagh
olarak degiskenlik gdstermektedir. Su¢ konusu gonderi silindiginde begenenleri
gormek miimkiin olmayacaktir. Begenme eylemi ile faillikten soz edilemez, ayrica
ortak bir sug isleme karar1 bulunmadigindan begenen kisi istirak etmis say1lamaz?5,
Begeninin sadece destekleme anlami icermesi begenen kisiyi fail yapmayacaktir.
Paylasimda oldugu gibi kendine mal etme gibi bir durum yoktur?®®. Paylasma ve
begenme eylemlerini birbirinden ayirmak gerekir. Paylagimda baskasinin agzindan

yapilan hakaret, kisi sanki kendi yapmisgasina hukuki bir sonug dogurmaktadir. Ancak

begeni tusu sadece destekleme anlamina gelmektedir.

Sosyal medya programlarmma genellikle tablet ve telefonlar ile giris
yapilmaktadir. Begeni fonksiyonu programlar i¢in 6nemli bir islevdir bu nedenle
hemen yazinin altina veya sayfanin ortasna konulmaktadir. Instagram gibi
programlarda ise iki kere tiklamak begenmeyi saglamaktadir. Bu durumda tablet veya
telefon gibi cihazlarla bu programlar kullanilirken bilingsiz olarak begenme siklikla

karsilagilan bir durumdur. Yargilama asamasinda fail yanlislikla m1 yoksa bilingli bir

288 Mustafa Ruhan Erdem, Candide Sentiirk, “Sosyal Aglar Uzerinde Islenen Hakaret

Suglarinda Ceza Sorumlulugu” Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 19,
S: 3,2017,5.2718.

289 A, 5.2718.
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sekilde mi begendi, sorusuna hi¢cbir zaman yanit bulunamayacaktir. Bu durumun
siklikla karsilagilan bir durum olmasi, dokunmatik telefonlarin 6zellikleri, begeni
tuslarinin programlarca en ¢ok dokunulacak yere konulmasi gibi etmenler
diisiiniildiiglinde bu sorunun cevabi yargilama asamasinda olmazsa olmazlardan biri
olacaktir. Failin yazdiklarina katilan kisinin hakaret sugunun faili gibi yargilanmasi
yanlistir. Hakaret fiillerinin cezalandirilmasiyla korunan hukuki deger, kisilerin seref
kavramuidir. Seref kavraminin ihlalini desteklemek ve seref kavramini ihlal etmek
farkli fiillerdir. Desteklemek veya begenmek hakaret sugu ile korunan hukuki yarari

ihlal anlamina gelmez.

Ilgili bir Yargitay karar1 ile konuya bakilacak olursa; “Samigin, sosyal paylasim
sitesi tizerinden miistekiye hitaben "C. oto yikama" ve temyize gelmeyen sanik "A.. K.."”
profilleri adi altinda génderilen hakaret icerikli mesajlart begenmekten ibaret
eyleminin, bu mesajlarin sanik tarafindan da internet ortaminda paylasilip veya
baskalarina aktariimadigi taktirde hakaret sugunun unsurlarini olusturmayacagi,
kisisel degerlendirme kapsaminda kalacagi gozetilmeden ve bu husus arastiriimadan,
yetersiz gerekceyle hiikiimliiliik karar: verilmesi,*®®” bozmaya sebebiyet vermistir. Bu
karar hem begeni hem de paylasim agisindan 6nemli bir karardir. Hakaret igerikli
gonderinin paylasimi sonucu hakaret sucunun unsurlariin olusacagi belirtilmistir.
Ancak begeni fiili kisisel degerlendirme kapsaminda tutularak hakaret sugunu
olusturmadig1 acikca hitkkmolunmustur. Ulkemizde genelde Cumhurbaskanina hakaret
igerikli gonderilerin ve terdr oOrgiitli propagandasi yapan gonderilerin begenilmesi
sonucu olay yargiya tasinmaktadir. Bu durumlarda da failin TCK’nin 125. maddesini

ihlal etmedigi agiktir.

3.2.6. Umuma Acqik Yerlerde ve Internet Kafelerde Gergeklestirilen Hakaret
Sucu

Internete giren kisilerin, sadece kendi iizerlerine kayitli internet hatlarini

kullanmalar1 ve sadece bu hatlar {izerinden islem yapmalar1 beklenemez. Kisiler,

20 Yargitay 4. CD, 2013 / 5598 E, 2014 / 33171 K.
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internet kafeler, kiitiiphaneler, is yeri?®!, okul bilgisayarlari, otel ve pansiyonlar, yurtlar
gibi birgok umuma agik ortami kullanarak internete giris yapmaktadir. Herkesin
kullanimina agik bir ortamda, ayni IP adresi kullanilarak sosyal medya iizerinden bir

glin veya bir saat igerisinde bir¢ok sug igerikli gonderi paylasilabilir.

Umuma acik bir bilgisayardan islenen hakaret sugunda fiili isleyen kisinin
tespiti 6zenle yapilmalidir. Fail kullanicilardan herhangi biri olabilir. Yargitay>*? bu
gibi durumlarda IP adresinin sahibine ve ayni IP adresini kag¢ kisinin kullandigina
bakacaktir. Sosyal medya hesabinin herkese agik bir yerde agik ve bagkalarmin
girebilecegi bir sekilde birakilmasi bile failin tespit edilememesine ve hesap sahibinin
aleyhine hiikiim kurulamamasina neden olacaktir. Ornek bir Yargitay kararinda, sanik
olan dgrencinin kendisine zayif not veren 6gretim gorevlisi ile birlikte birkag kisiye
gonderdigi e-posta iletisiyle hakaret sucunu isledigi eylem sonucu yapilan
degerlendirmede; “I- Internet kafe gibi umuma acik yerlerde bulunan bir
bilgisayardan ileti gonderilmis ise samgin beraatine, 2- Sanigin evi ya da isyerinde
bulunan kisisel bilgisayarindan gonderilmis ise mahkumiyetine, 3- Olayla ilgisi
bulunmayan bir iigtincii kisinin kisisel bilgisayarindan génderilmis ise, bu sahsin tanik
olarak dinlenmesi ve sonucuna gore karar verilmesi (...)*>” gerektigi belirtilmistir.
Kararda gorecegimiz lizere umuma agik yerlerde islenen hakaret sugunda, kesin

tespitin yapilamadigir durumlarda sanigin beraatine karar verilmesi gerekmektedir.

21 “Sanigin hakaret yapilan sosyal medya adresinin kendisine ait olmakla birlikte paylagimin
kendisine ait olmadigini, is yerinde herkese acik bilgisayarinda a¢ik vaziyette olan sosyal
medya hesabinda bu paylagimi ihbarci ... tn yapmug olabilecegi savunmast karsisinda, (...)

eksik kovusturma ve yetersiz gerekge ile hiikiim kurulmasi, Kanuna aykir, (...)” [Yargitay 18.
CD, 2016 /10592 E, 2018 / 4612 K, 29.03.2018]

292 1¢ ..) katilana hakaret igeren facebook hesabinin kendisine ait oldugu, ancak iddianamede
belirtilen hakaret iceren mesaji kendisinin yazmadigi, sug¢ tarihinden 3-4 giin oncesinde
internet kafede facebook hesabini agip kullandiktan sonra, ayrilirken hesabi agik unuttugu,
samgin kendisinden sonra aymi bilgisayart kullanan tamimadigi bir ¢ocugun, agik olan
hesaptan katilana iddianamede yazili hakaret icerikli sozleri yazdigi, ancak sahst tespit
edemedigi seklindeki savunmast yontemince tartisilip reddedilmeden, eksik kovusturma ve
yetersiz gerekceyle sanigin mahkumiyetine karar verilmesi, (...) Kanuna aykwrt (...) [Yargitay
4.CD, 2013 /4584 E, Karar: 2014 / 31819 05.11.2014 T.]

293 Yargitay 4. CD, 2004 / 8763 E, 2005 / 21445 K, 05.12.2005 T.
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3.2.7. Sosyal Medya Uzerinden Islenen Hakaret Sucunda IP adresi  Sahibinin

Sorumlulugu

Umuma acik yerlerde ve internet kafelerde gergeklestirilen hakaret sucu
konusunda agikladigimiz iizere; internet kafeler, kiitiiphaneler, is yeri, okul
bilgisayarlari, yurtlar, otel ve pansiyonlar gibi bircok umuma agik ortamda islenen
hakaret sugunda sugun faili belirlenemedigi siirece ceza verilemeyecektir. Ancak bu
ortamlar onlarca kisinin kullanimina agik ortamlardir. Evde veya ¢ok fazla kisinin
kullanmadig1 bir yerde islenen hakaret sugunda hat sahibi yani IP adresi sahibinin

sorumlulugu 6nem tagimaktadir.

Anayasa’nin 38. maddesinin 7. fikrasinda ceza sorumlulugunun sahsi oldugu
belirtilmistir. TCK’nin 20. maddesine gore ise; “Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse
baskasinin fiilinden dolayr sorumlu tutulamaz.” ifadesi ile kimsenin baska birinin fiili
nedeni ile sorumlu tutulamayacagi belirtilmistir. Konumuzda sug fiili hakarettir ve bu
fiil islenmedigi veya fiile yardim edilmedigi siirece cezalarin sahsiligi ilkesi geregi IP

adresi sahibinin sorumlulugu dogmayacaktir.

Ilgili bir Yargitay hukuk dairesi kararinda; “Dosya kapsamindan; davacinin
facebook sayfasina sinkafli sozler iceren mesajlar gonderildigi, suca konu mesajlarin
gonderildigi bilgisayarlarin IP numaralarimin davalilara ait oldugu, davacimin e-
posta ve facebook adreslerine mail ve mesaj atildigi saatlerde, mailin ve mesajin
birakildigi mail adresine davalilarin internete ¢ikis yaptiklar: IP adresi iizerinden
baglanti yapildigi anlasildigindan, dava konusu mesajlarin génderilmesinden hat
sahibi davalilar sorumludur. Bu nedenle; gonderilen mesajlar bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, her iki davalinin da yazilan mesajlardan sorumlu oldugu kabul
edilmeli ve uygun bir miktar manevi tazminata hiikmedilmelidir. Bu yon gozetilmeden
vanilgili gerekge ile davanin tiimden reddine karar verilmesi dogru goriilmemis,

kararin bozulmas: gerekmistir.?®*”

ifadesi ile sosyal medya hesabindan hakaret igeren
mesajin génderilmesi ile birlikte mesaj1 gonderen kisiyle birlikte hat sahibi de sorumlu
tutulmustur. Bu karar bir hukuk dairesi karar1 olup 6zel hukuka iligkin bir karardir. Bu

karar1 ceza hukuku ac¢isindan degerlendirecek olursak, cezalarin sahsiligi ilkesi

294 Yargitay 4. HD, 2016 / 16612 E, 2019 / 1233 K, 06.03.2019 T.
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diistintildiigiinde bu sekilde verilen bir ceza hukuku kararina katilmak miimkiin
olmayacaktir. Suglar istirak halinde islenebilir, hakaret sugu da istirak halinde
islenebilen bir sugtur. Sug islemeye tesvik etme, sug isleme kararin1 kuvvetlendirme,
fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunacagin1 vaat etme, sugun nasil islenecegi
hususunda yol gdsterme, fiilin islenmesinde kullanilan bilgisayar, internet gibi araglari
saglama, sucun islenmesinden Once veya islenmesi sirasinda yardimda bulunarak
icrasini1 kolaylastirma gibi durumlarda hat sahibi cezalandirilabilecektir. Azmettirme
ve yardim etme olarak adlandirilan seriklikte sorumlulugunun ortaya ¢ikabilmesi igin
failin fiili kasten islemesi ve fiilin hukuka aykir1 olmasi gerekmektedir?®. Hat
sahibinin, kasten hukuka aykir1 bir fiile yardim ettigi somut olarak kanitlanmadan

cezalandirilmasi ceza hukuku agisindan hukuka aykirilik olusturacaktir.

3.2.8. Hakaret Icerikli Sosyal Medya Iletisinin Magdur Disinda Birine

Gonderildigi Durumlarda Hakaret Sucunun Olusumu ve ihtilat Sarti

Huzurda hakaret ve giyapta hakaret konusu ikinci boliimde detayli bir sekilde
anlatilmistir. Miilga 765 sayili Kanun’un 480. maddesinde; mektup, telgraf, resim,
herhangi bir yazi veya telefonla islenirse hakaret fiili huzurda olarak kabul goriirken,
5237 sayili TCK’da bu duruma iliskin bir ayrim yapilmamistir. Hakaretin ne sekilde
eyleme gecirildiginin bir 6nemi yoktur. Huzurda ya da giyapta fark etmeksizin sug¢ ne

sekilde islenirse islensin failin cezasi ayni alt ve iist sinirlar arasinda olacaktir.

Konumuz olan s6z konusu sosyal medya iletileri “huzura esit sayilan” arag
olarak kabul edilmektedir?®®. ilgili bir Yargitay kararinda aciklandig iizere; “Hakaret
su¢unun huzurda iglenmesinin kabulii icin mutlaka magdurun yiiziine karsi iglenmesi
zorunlu degildir. Sugun huzurda islenmis olmasi mutlaka fail ile magdurun fiilin
islendigi sirada yiiz yiize olmasini gerektirmez. Sayet fail, fiili igledigi sirada magduru

hedef alan hakaretinin magdur tarafindan da dogrudan algilanabilecegini biliyor ve

2% Elvan Kegelioglu, “Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Sebeplerle Hukuka Uygunluk Sebepleri
Arasindaki Ayrimin TCK’nin Uygulanmasi Bakimindan Pratik Sonuglar1”, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, Cilt. 22, S: 87, Mart 2010, s.307.

2% Ozbek, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.487.
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297 Magdurun giyabinda

istiyorsa, bu durumda da su¢ huzurda islenmis sayilacaktir.
hakaretin cezalandirilabilmesi i¢in ise fiilin en az {i¢ kisiyle ihtilat edilmesi kosulu,
sosyal medya iletisi yolu ile hakaret filinde de biiyiik bir nem tasimaktadir. iletinin
direkt magdura degil baskasina gonderilmesi sonucu ihtilatin olusup olusmadigi

konusu biiyiik bir sorundur.

Hakaret icerikli iletinin gonderildigi durumlarda huzurda hakaret sugunun
olusabilmesi i¢in magdurun iletiyi dogrudan gérmesi ve vakif olmasi gerekmektedir.
Iletinin magdur disinda birine gonderilmesi sonucu huzurda hakaret sucu
olusmayacaktir. Bu durumda giyapta hakaret yani ihtilat sartinin gergeklesmesi
aranacaktir. Ihtilatin gerceklesmesi icin failin ihtilati bilerek ve isteyerek
gerceklestirmesi gerekmektedir. Ihtilat Kkisilerle birebir gdriismek suretiyle
yapilabilecegi gibi, li¢ veya daha fazla kisiye sosyal medya iletisi gondermek suretiyle
de gerceklestirilebilir. Ancak ihtilat unsurunun gergeklesmesi igin, failin sadece sosyal
medya iletisini gondermesi yeterli olmayip en az ii¢ kisinin bu fiili anlamalar

gerekmektedir.

Ornek bir Yargitay karar1 ile konuyu detaylandiracak olursak, samm magdur
ile ortak g¢ocuklarina ait telefonu aldigi sirada, lgiincii kisilerle yapmis oldugu
konusmalarda miistekinin giyabinda hakaret igeren konugmalar yaptig1, san1gin haberi
olmadan konusmalarin telefona kaydedildigi ve magdurun da bahse konu konusma
igeriginden haberdar olarak sikdyetci oldugu olayda, Yargitay’ca; “(...) Ileti yoluyla
hakarette, failin kullandigi vasitalar ile magduru hedef aldigini bilmesi ve magdur
tarafindan bu fiilin ogrenilecegini istemesi gerekir. Sayet ileti magdurdan baska
birisine gonderilmis ancak tesadiifen magdur tarafindan ogrenilmis ise, huzurda
hakaret sucu olusmayacaktir. (...) Ileti yoluyla hakaretin, huzurda hakaret gibi
cezalandirilabilmesi igin sanigin iletilme kasti ile hareket etmesi gerekir. (...) sanigin
iletme kastiyla hareket etmedigi anlasilmakla sanigin hakaret sucundan beraati yerine
mahkumiyetine karar verilmesi hukuka aykiri bulunmugstur. (...)**®” kararina yer

verilmigtir. Karara bakildiginda huzurda hakaret sucunun gerceklesmedigi agiktir. Bu

27 Yargitay 18. CD, 2016/10797 E, 2018/16363 K, 04.12.2018 T.
28 Yargitay 18. CD, 2019/ 1535 E, 2019/ 9291 K, 21.05.2019 T.
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nedenle ihtilatin gergeklesip gergeklesmedigine bakilmalidir. Somut olayda magdurun
hakareti 6grenmesine yonelik herhangi bir kast bulunmamakta olup fiilin en az 3 kisiye
ihtilat edilmesi kosulu saglanmamis ve magdur direkt hedef alinmamistir. Biitiin
bunlar degerlendirildiginde giyapta hakaretten bahsedilemeyecektir. S6z konusu ileti
sosyal medya iizerinden gonderilmemistir. Ancak herhangi bir sosyal medya
platformu iizerinden gonderilecek bir ileti sonucunda da kararin agiklamasi ayni

olacaktir.

Sosyal medya lizerinden ihtilat kast1 ile hakaret i¢erikli mesajlarin gonderildigi
durumlarda veya sosyal medya {izerinden yapilan bir hakaretin tesadiifen goriildigi
durumlarda sugun olusup olusmadigini agikladik. Bu durumlar disinda magdurun
dogrudan gérmedigi; ancak birden fazla kisinin dogrudan goérebildigi bir sekilde sosyal
medya sayfasinda yapilan paylasim sonucu sugun olusumuna dair ilgili bir Yargitay
kararina bakacak olursak, sanigin herkese agik bir sosyal paylasim sitesinde yapilan
secim sonrasinda, kardesinin sayfasina; “(...)"hadi goziimiiz aydinlar olsun, canim o
kadar sevingliyim ki en az sizin kadar zafer bizim yeter su MHP hirsizlar: gitsin artik
oradan"?®(...)” seklinde yorum yazmasi nedeniyle ortaya c¢ikan olayda Yargitay
tarafindan kurulan hiikiimde; “(...) fleti yoluyla hakarette, failin kullandigi vasitalar
ile magduru hedef aldigini bilmesi ve magdur tarafindan bu fiilin 6grenilecegini
istemesi gerekir. Sayet ileti magdurdan baska birisine gonderilmis ancak tesadiifen
magdur tarafindan ogrenilmiy ise, huzurda hakaret su¢u olusmayacaktir. Zira, fail
magdurun hakareti ogrenmesi kastiyla hareket etmemistir. Bu durumda fail ancak
ihtilat kastiyla hareket etmis ve sartlart olusmus ise, giyapta hareket sugundan
cezalandirilabilecektir. (...)%°” ifadesinde bulunulmustur. Séz konusu olay
degerlendirilecek olursa, failin sosyal medya sayfasi iizerinden kardesinin profiline
yazdigr hakaret fiili ile magdur bilerek ve isteyerek hedef almmistir. Magdur
tarafindan iletinin goriilmesi durumunda huzurda hakaret su¢u olusacaktir. Ancak
dogrudan goriilmemesi durumunda ise sugun olusabilmesi i¢in ihtilat sartlarinin iyi
degerlendirilmesi gerekmektedir. Kardesinin hesabindan baskalarinin iletiyi

gorebilecegini ve magdura iletebilecegini fail bilmektedir ve kardesi ile dogrudan

299 Yargitay 18. CD, 2016/10797 E, 2018/16363 K, 04.12.2018 T.
30 Yargitay 18. CD, 2016/10797 E, 2018/16363 K, 04.12.2018 T.
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irtibat kurabilecekken herkesin gorebilecegi bir mecrada bu fiili gergeklestirmesi ile
ihtilat kastin1 ortaya ¢ikarmistir. Bu nedenle huzurda hakaret fiilinin olusmadigi bu
durumda gryapta hakaretin olustugu gozetilerek karar verilmesi gerekmektedir. Ilgili
karar da bu yonde verilmis ve atili sugun olustugu gozetilmeden yetersiz gerekceyle
beraat karar1 verilmesi kanuna aykir1 goriilmistir. Hakaret fiilinin olustugu

gozetildiginde somut olayda aleniyetin varlig1 da unutulmamalidir.

Son olarak, sosyal medya platformu kullanilarak islenen bir sugta hedef alinan
magdurun failin arkadasi olmamasi ve failin hesabinda yazilanlar1 gorebilecek
konumda olmamasi durumunda iletme kastinin varligi tartisilmasi gereken bir
konudur. Iletme kastinin  olmamasi  durumunda giyapta  hakaretten
bahsedilemeyecektir. Bu konu ilgili bir Yargitay kararinda detayli bir sekilde
aciklanmustir. Karara bakacak olursak, sanigin Facebook isimli platformda magdurun
arkadas listesinde bulunmadig1 ve yazilanlar1 géremedigi sayfasinda magdura yonelik
tehditler etmesi sonucu cereyan eden yargilamada; “(...) Iletme dogrudan olabilecegi
gibi, dolayl yollardan da gerceklestirilebilir. Burada onemli olan giyapta soylenen
tehdit sozlerinin iletimi veya yayilmasinda failin irade ve isteminin bulunmasidir, (...)
Somut olayda tehdit iceren sozler, tilkemizde yaygin olarak kullanilan Facebook isimli
sosyal medya paylasim sitesinde yer almasi nedeniyle aleniyete kavusturulmustur. Fail
bu sozlerin somut olayda oldugu gibi ortak arkadaslar: vasitasiyla magdur tarafindan

)% ifadesinde bulunulmustur. Magdur

ogrenilebilecegini bilebilecek durumdadir. (..
tarafindan su¢ konusu fiilin 6grenilme ihtimalinin oldugu durumlarda iletme kastinin
olustugu gozetilmelidir. Kararda belirtildigi iizere iletme dogrudan olabilecegi gibi
dolayl yollardan da olabilir. Magdurun direkt paylagimi gérmemesi durumunda iletme
kastinin olusup olusmadigi somut olaya gore tartisilmasi gereken bir konu olmakla

birlikte kastin olustugu genel olarak kabul edilmelidir.

301 Yargitay 4. CD, 2014 / 44489 E, 2015 / 26671 K, 09.04.2015 T.
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SONUC

Hakaret sugu, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun sekizinci boliimii olan serefe
kars1 suglar boliimiinde hiikmolunmustur. Ilgili hiikiim ile kisinin serefi, saygmlig1 ve
onuru korunmaktadir. Kisiler toplumun bir bireyi olmasindan kaynaklanan sosyal bir
deger sahibidir. Kisinin toplumdaki degerini yok sayan ve kisiligini degersiz duruma

getiren hakaret bireylerin manevi degerlerine yapilan bir saldiridir.

Hakaret sugu, yliz yiize islenebilecegi gibi sosyal medya, mektup, telgraf,
telefon gibi araglar araciligiyla da islenebilir. Giyapta veya huzurda islenebilen hakaret
sugunun cezasi i¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasidir. Ancak her
durumda hakaret sugunun cezast ayni kalmayacaktir. Sucun varligini etkilemeyen,
sugun vasfini degistirmeyen yalnizca sugun daha agir veya daha hafif sayilmasi ve
temel cezanin arttirllmasi ya da indirilmesi sonucunu doguran sebepler de
bulunmaktadir. Buna gore, kamu gorevlisine kars1 goérevinden dolay1 yapilan hakaret,
kisinin inang, diisiince ve kanaatlerinden kaynaklanan hakaret, kisinin mensup
bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle yapilan hakaret ve alenen
yapilan hakaret, hakaret sugunun nitelikli ve yaptirnmini arttiran halleri olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Ancak kanun maddesi sadece cezayr arttirici hallerden
bahsetmemistir. Sugun haksiz fiil nedeniyle islenmesi, sugun kasten yaralama suguna
tepki olarak islenmesi, sucun karsilikli olarak islenmesi durumlarinda da kanun
maddesinde belirtilen ceza azaltilabilecegi gibi ceza verilmesinden de

vazgecilebilecektir.

Kisiler, yazdiklar1 makaleler, ¢ektikleri sinema filmleri, sosyal medya
araciligiyla yazdiklar1 mesajlar ile elestiri haklarini dilediklerince kullanabilmeli ve
iizerlerinde kanunun baskisin1 hissetmeden dzgiirce paylasim yapabilmelidir. Ifade
ozgiirliigii ve elestiri hakki kapsaminda degerlendirilen isnatlar hem Avrupa Insan

Haklar1 S6zlesmesi’ne hem de Anayasa’ya gore sug sayilamaz. Kisilerin diigiince ve
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kanaatlerini  dis  diinyaya  yansitmalar1  hakaret  sucu  kapsaminda

degerlendirilemeyecektir.

Tim diinyadaki bilgisayar aglarinin birlesiminden olusan ve giinliik
yasantimizin vazgeg¢ilmezi olan internet, sosyal medyaya ulasim yoludur. Bireyler
giinliik yasamlarini, islerini, anilarini, diisiincelerini, hobilerini, arastirmalarini; yazi,
fotograf, video gibi igeriklerle sosyal medyada paylasmakta, bu paylasimlarin iginde
binlerce su¢ unsuru tasiyan icerik bulunmaktadir. Toplumda her zaman rastlanan
hukuk dis1 olaylar, artik sosyal medyaya tasinmakta, bu da sosyal medya suglarinin

olusmasina neden olmaktadir.

Insan etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan hakaret sugu giindelik hayat igerisinde en
cok sosyal medya iizerinden islenir hale gelmistir. Kamu gorevlisine kars1 gérevinden
dolay1 islenen hakaret sugu, Cumhurbaskanina hakaret ve Atatiirk’iin hatirasina
hakaret suclar1 haricinde hakaret sucunun sorusturulmas: ve kovusturulmasi,
magdurun sikayetine baghdir. Magdur su¢ konusu fiili 6grenmesi ile birlikte fiili ve
faili yetkili mercilere bildirir. Hareketin yaptirimla sonuclanabilmesi i¢in hukuka
aykirt olmasi gerekmektedir. Yapilan fiil duruma, zamana ve yere gore yapilacak
degerlendirme sonucu magduru kii¢iik diisiirmeye, asagilamaya yonelik ise sug olarak

degerlendirilecektir.

Sosyal medya yoluyla hakaret sugunu isleyen kisiler, nasil olsa beni
bulamazlar, ger¢ekte kim oldugumu 6grenemezler, IP adresini ¢ok kisinin kullandig1
bir ortamdan baglandim, sosyal medya profilimde baskasinin adi yaziyor gibi
diisiinceler igerisinde gizlendiklerini diisiinerek bu sugu islemektedir. Kanunumuzda,
sosyal medya yoluyla islenen hakaret sugunun detaylica diizenlenmemesi ve kisilerin
cezalandirilmaktan kacacak metotlar gelistirmeyi basarmalari, giin gectikge sosyal
medya yoluyla hakaret sucunu isleyen kisileri cesaretlendirmektedir. Insan psikolojisi
geregi kisi bir su¢ islemeyi diisiindiiglinde tepki almasi, kanunlar1 ¢ignemesi veya
manevi degerlerini kaybedecegini diisiinmesi gibi gerekgelerle sug¢ islemekten
vazgecebilir. Ancak faillerin tespitinin yapilamadigi bir ortamda maneviyat disinda
kisilerin hakaret sucunu islememesini gerektirecek bir caydiricilik neredeyse

bulunmamaktadir. Tabi ki sosyal medya yoluyla islenen hakaret sugunun cezasi vardir.
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Ancak kisilerin tespiti yapilamadig siirece kanunda bir yaptirimin olmasi bir anlam

ifade etmeyecek ve kisiler lizerinde caydiricilik saglanamayacaktir.
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EKLER

EK-1

T.C.

ANKARA
CUMHURIYET BASSAVCILIGI
Sorusturma No: 2020/0000
Esas No : 2020/0000
Iddianame No : 2020/0000
IDDIANAME
ANKARA ASLIYE CEZA MAHKEMESI'NE
DAVACI K.H.

MUSTEKI

VEKILI

SUPHELI

SUC : Kamu Gorevlisine Gorevinden Dolay1 Hakaret

SUC TARIHI VE YERI : 01/01/2020 ANKARA/MERKEZ

SIKAYET TARIHI : 02/02/2020

SEVK MADDESI : 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu 125/2 ,125/1, 125/3-a,
43/1, 53/1-2 maddeleri

DELILLER : Twitter c¢iktilar1, miisteki vekilinin su¢ duyurusu ve

ekleri, niifus ve adli sicil kayitlari ile tim dosya kapsamu,

SORUSTURMA EVRAKI INCELENDI

OLAY VE KABUL:

Yukarida acik kimlik ve adres bilgisi bulunan miistekinin Ankara Icra Miidiirliigiinde
gorev yaptigi, miisteki vekilinin 02/02/2019 havale tarihli dilekgesiyle, siipheli A’nin,
mivekkiliyle ilgili Twitter paylasimlari altina yazdig1 yorumlarla miivekkiline hakaret

ettigini belirttigi,
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Suga konu oldugu iddia edilen paylasimlar incelendiginde;

Twitter paylagimi altina 01/01/2020 tarihinde "hem midiir hem serefsiz" seklinde
yorum yaptiginin gorildigii,

Yapilan aragtirmada, bahse konu Twitter profili kullanicisinin siipheli oldugunun
belirlendigi, hakkinda yakalama emri ¢ikarildigi ancak {izerinden uzunca zaman
geemesine ragmen halen yakalanamadigindan ifadesinin alinamadigi,

Anayasa’da giivence altina alinan ifade 6zgiirliigiiniin dogal sonucu olarak, elestiri
hakkinin kullanilmasi suretiyle agiklanan diisiincelerin su¢ olusturmayacagi, Yargitay
ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin kararlarinda "agir, sert veya incitici nitelikte
de olsa, elestiri hakki" kullanildiginda kisiye yaptirim uygulanamayacagi hususunun
demokrasinin geregi oldugunun belirtildigi,

Yine Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin pek ¢ok kararinda vurgulandig: iizere,
Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesinin 10. maddesinde diizenlenen ifade 6zgiirliigiiniin
demokratik bir toplumun en onemli temellerinden biri oldugu, bu o6zgiirligiin
Sozlesmenin 10. maddesinin ikinci fikrasinin sinirlar ig¢inde, "sadece lehte oldugu
kabul edilen veya zararsiz veya ilgilenmeye degmez goriilen haber ve diislinceler
bakimindan degil, ayn1 zamanda aleyhte olan, ¢arpici gelen veya rahatsiz eden sok
edici ve sarsict haber ve diisiinceler bakimindan da s6z konusu oldugunun agik oldugu,
Diger taraftan ifade 0zgiirliigii mutlak ve siirsiz hak olarak kullanilamayacaginin
asikar oldugu, bu smirlamalardan bir tanesinin diisiinceyi agiklama o6zgiirliigliniin
"demokratik toplum diizeninin gereklerine ve Sozlesmenin 10. maddesinin ruhuna
aykir1 olmamak kosuluyla" sinirlandirabilecegi gercegi olup, bu durumun genellikle
kanunla yapilabilecegi,

Elestiri hakki agisindan bir diger smirlamanin da Tiirk Ceza Kanunu’nun 125.
maddesinde diizenlenen hakaret sucu oldugu, bu sucun olusmasi i¢in ise, ¢arpici gelen
veya rahatsiz eden sok edici ve sarsict haberlerin 6tesinde, bir kimsenin onur seref ve
sayginliginin rencide edilmesi ya da sdvmek suretiyle kimsenin onur seref ve
sayginligina saldirida bulunulmasi gerektigi,

Somut olayda siiphelinin miistekiyi dogrudan hedef alarak degisik tarihlerde ayni sug
isleme iradesi kapsaminda yukarida yazili yorumlar {izerine atili kamu gorevlisine
gorevinden dolay1 hakaret sugunu isledigi anlagilmakla;

IDDIA VE TALEP:
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1- Siiphelinin yargilamasinin mahkemenizce yapilarak; eylemine uyan yukarida
belirtilen sevk maddeleri uyarinca CEZALANDIRILMASINA,
2- Isledigi kasith sugtan dolay1 hapis cezasina mahkim oldugu takdirde giivenlik

tedbirlerine hilkkmolunmasina,

Karar verilmesi kamu adina IDDIA ve TALEP olunur. 03.03.2020.

Cumbhuriyet Savcisi
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EK-2

T.C.
ANKARA
CUMHURIYET BASSAVCILIGI’NA

Sikayet eden : Mustafa Sengiil (T.C. 1x3x2x3x1x2)
Adres Balgat/Cankaya/Ankara
Siipheli : BILINMIYOR
Suc : (TCK 125) Hakaret Sucu
Olaylar : Twitter isimli internet sitesinde Mustafa Sengiil isim, sengul

kullanict ad1 ile bulunmaktayim. 10.12.2019 tarihinde saat 15.32 de yine Twitter isimli
internet sitesinde aaaa isimli aaa kullanici adli kisi herkese agik profilinden hakaret
icerikli bir yazi paylasmistir. Bu yazida ismim yazildiktan sonra ... ciimleleri yazilarak
tarafima hakarette bulunulmustur. Yapilan paylasimin ekran goriintiisii ekte
sunulmustur. Ek1

Tarafima hakarette bulunan kisinin, profilindeki mail adresi....., telefon
numarast..... dir. Paylasimin yapildig1 sayfanin URL adresi .......... dir.

Tarafimca hakaret icerikli gonderi ekte sunulmus, tarafima hakarette bulunan
sahsin isim soy isim kullanici ad1 mail adresi ve telefon numarasi, génderinin URL si
dilekgede belirtilmistir. Ilgili gdnderi herkese acik olup URL girildigi taktirde hakaret
igerikli paylasim goriilecektir. Yapilan bu hakaret sonucunda is bu sikayet dilek¢esinin
hazirlanma zorunlulugu hasil olmustur.

Sonug ve istem : Arz ve agikladigimiz, saym makaminizca uygun

goriilecek sair nedenlerle yukaridaki islemleri yapan siiphelinin tespit edilmesi ve
stiphelinin iizerine atili su¢lar nedeniyle cezalandirilmasi bakimindan hakkinda ceza
davasi agilmasina karar verilmesini saygilarimla talep ederim. 11.12.2019

Isim Soyisim Imza
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EK-3

T.C.
ANKARA §
CUMHURIYET BASSAVCILIGI
Bilisim Suglar1 Biirosu
Say1r :2019/000000 Sorusturma Tarih
MICROSOFT CORPORATION
(Istanbul, Tiirkiye)
aaaaaaaaa@gmail.com adresini kullanan kisinin kimlik ve adres bilgilerinin,
aa.aa.2020 tarihinden itibaren bu hesabi kullanan kisilerin IP numaralarinin, telefon
bilgilerinin, hesabin ilk acilis tarihinin, tarih ve saat detaylari ile birlikte saveiligimiza
gonderilmesi rica olunur.

Cumbhuriyet Savcisi
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EK-4

T.C.
ANKARA
CUMHURIYET BASSAVCILIGI

Bilisim Suglar1 Biirosu
Sayr  :2020/000000 Sorusturma Tarih
BILGI TEKNOLOJILERI VE ILETiSIM KURUMUNA
Yesilirmak Sokak No:16 Demirtepe/ ANKARA
Yiiriitiilmekte olan sorusturmaya esas olmak iizere, aa/aa/2020 giinii saat
15:40:49, 15:40:53 ve 15:41:19'da aaa.aaa.aa.aa IP- numarali internet hattini,
Kullanan kisinin kimlik, adres ve telefon bilgilerinin Bagsavciligimiza bildirilmesi rica
olunur.

Cumhuriyet Savcisi
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EK-5

T.C.
ANKARA
CUMHURIYET BASSAVCILIGI

BILiSIM SUCLARI BUROSU
Say1 :201/--------- Sorusturma --/--/201- Konu
(FACEBOOK VEKILI)
(, 34430, ISTANBUL)

Cumbhuriyet Bagsavciligimizea yiiriitiilmekte olan bir hazirlik sorusturmasina
esas olmak tizere; Miisteki ------ 'in yapmis oldugu miiracaatinda, kendisinin -------
isimli e-mail adresi tizerinden "facebook" sosyal paylasim sitesi hesabinin oldugunu
hesabimnin ------- tarihinde rizasi hilafina bagka sahislar tarafindan ele gecirildigini
beyan etmis oldugundan; Miistekinin sdziine ettigi "facebook" sosyal paylasim sitesi
hesabina giris ¢ikis yapan internet kullanicilarinin yukarida yazili tarihe ait IP Port
bilgisi, saat, tarih bilgilerinin Cumhuriyet Bagsavciligimiza gonderilmesi rica olunur.

Cumhuriyet Savcisi
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EK-6

T.C.
ANKARA
CUMHURIYET BASSAVCILIGI

Bilisim Suglar1 Sorusturma Biirosu

Sorusturma No : 2020/ 0000 Sorusturma
Karar No : 2020/0000

KOVUSTURMAYA YER OLMADIGINA DAIR KARAR

DAVACI ‘K.H.

MUSTEKI

SUPHELI :MECHUL

SUC : Bilisim Sistemine Hukuka Aykir1 Olarak Girme ve Orada Kalma
SUC TARIHI VE YERI

SORUSTURMA EVRAKI INCELENDI:

OLAY VE KABUL.:

Yukarida agik kimlik ve adres bilgisi bulunan miisteki ifadesinde, facebook hesabina
giremedigini, hesabindan kendisi adina arkadaslarina mesajlar génderildigini, illegal
paylasimlar yapilirsa bunun sorumlulugunda olmadigini, sikayet¢i oldugunu beyan
ettigi,

Bilisim sistemleri kullanilarak islenen suclarda miistekilere ait sistemlere erisim
saglayan siipheli veya siiphelilerce kullanilan bilgisayarlara ait IP adreslerinin veya bu
IP adresinin giris yaptig1 tarih ve saatte hangi telefon hatti {izerinden internet
sistemlerine baglanildiginin tespitinden sonra sisteme giris yapan bilgisayar ve
telefonun hard diskinin incelenmesi suretiyle atil1 su¢larin islenip islenmediginin kesin

olarak tespit edilebilecegi,
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Miistekinin kendi istek ve arzusu ile resmi bir islem yaptirmaksizin, 6zel sahislarin
veya sirketlerin kurmus olduklari internet sitelerine ait profil sayfa ve sifreleri
olusturduklari, bunlara iliskin olarak herhangi bir resmi kaydin bulunmadigi, www.
facebook.com adl1 internet sitesinin Tiirkiye temsilciliginin de bulunmadigy, ilgili web
adresinin servis saglayicisinin Amerika Birlesik Devletleri'nde bulundugu,

Bu tiir sikayetlerde siiphelilerin fiziki kimliklerine ulagsmanin ancak yapilan elektronik
islemlerin ana servis saglayicilar {lizerinde tutulan ve “ log file” olarak adlandirilan
islem dosyalarina ulasilarak, burada islem yapan bilgisayarlarin kimlik dosyalari
niteligindeki IP numaralarindan hareketle miimkiin oldugu, gmail-yahoo-facebook
gibi yurt dist kaynakli hizmet saglayict kuruluslarin yapilan yazismalarda bu bilgiye
erismeye izin vermedigi, bilisim suclarinda giivenilir sertifika otoritesinin
bulunmasina kiiresel ortak protokoller ve kanunlarin diizenlenmesine bagli olup, bu
asamada mevcut yasal diizenlemelerin buna elverisli olmadig,

Facebook profillerine erisim saglayan kisilerin tespiti i¢in yazilan yazilara, ilgili
sirketler tarafindan ABD'deki kanuni diizenlemelere gore IP bilgilerinin tespiti ile bu
IP adreslerini kullanan kullanici bilgilerinin temin edilmesi hususlari i¢in adli istinabe
talebi diizenlenmesi gerektigi gerekgesi ile cevap verilmedigi, bunun yaninda Adalet
Bakanlig: Uluslar Arast Hukuk ve Dis Iliskiler Genel Miidiirliigii Ceza Istinabe ve
Tebligat Biirosu'nun 12/04/2012 tarihli adli yardim talebi konulu yazisina gore
Facebook adli sosyal paylasim sitesi sahibi firmanin IP kayitlarim1 90 giinden fazla
tutmadigimin bildirildigi, bu siire igerisinde istinabe siirecine girilip istinabe
belgelerinin temin edilmesi bu belgelerin terciime ettirilmesi ve nihayetinde Adalet
Bakanligi aract kilmarak ABD adli makamlarina adli yardim talebinde
bulunulabilmesi imkaniin bulunmadigi, bu baglamda facebook iizerinden islenen
suglarda anlatildig1 sekliyle delil elde edilebilmesi bakimindan teknik ve hukuki
imkansizlik bulundugu, miistekinin hesabin1 www.facebook.com/hacked baglantisi

tizerinden geri alabilecegi anlasilmakla;

KARAR:
1- Miistekinin sikayetine konu olayla ilgili KAMU ADINA KOVUSTURMAYA YER
OLMADIGINA,

2- Kararin miistekiye tebligine,

152



Kararin teblig tarihinden itibaren 15 giin i¢inde itiraz1 reddedildigi taktirde giderlere
mahkim edilmek kaydiyla Bolu Sulh Ceza Hakimligi nezdinde itirazi kabil olmak
tizere 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunun 172-173.maddeleri uyarinca karar
verildi.

Cumbhuriyet Savcisi
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KIiSISEL BIiLGILER
Soyisim, Isim:

Uyrugu:

Dogum Tarihi ve Yeri:

Medeni Hali:

Telefon Numarasi:

OZGECMIS

SENGUL, Mustafa Bugra
T.C.

09/10/1992 SIVAS
Bekar

0538 589 21 51

E-posta: av.mustafabugrasengul@gmail.com
EGITIM
Derece Kurum Mezuniyet Y1l
LISANS Cankaya Universitesi 2015
LISE Ordu Anadolu Lisesi 2010
IS DENEYIMI
Yil Yer Pozisyon
2016 Avukatlik Biirosu Avukat
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